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VVoorwoord

Het 'toegankelijk’ maken van archeologische collecties is een
belangrijke wettelijke taak die volgt uit de Erfgoedwet. De
provincie Noord-Holland doet al lange tijd inspanningen om
collecties uit oude opgravingen voor de wetenschap en het
grote publiek toegankelijk te maken en niet te laten 'vergeten’
in een‘anonieme’ opslag. Opgravingen hebben namelijk pas
een betekenis als alle opgedane kennis systematisch en
overzichtelijk is vervat in een rapportage. Veel opgravingen
zijn in het verleden in het veld vaak met enige haast uitge-
voerd, waarna de scherven, botten, stukken hout, enz. zijn
meegenomen en in het depot opgeborgen. Daarnais er
dikwijls weinig meer gebeurd met deze spullen en de weten-
schappelijke inzichten. Op die manier lijkt de grote investering
van het uitvoeren van archeologisch veldonderzoek bijna
nutteloos geweest te zijn. Dat lot mocht'Opperdoes’ niet
beschoren zijn.

De opgravingen van de Rijksdienst voor het Oudheidkundig
Bodemonderzoek (ROB, nu de Rijksdienst voor het Cultureel
Erfgoed, de RCE) van einde jaren 70 van de vorige eeuw, die
zijn uitgevoerd in het West-Friese Opperdoes, bekend van de
ronde aardappeltjes, krijgen in het rapport dat voor u ligt de
aandacht die ze verdienen. Het is een doorwrochte basis-
rapportage geworden, waarin de kennis die de bodem destijds
vrijgaf voor iedereen leesbaar en bestudeerbaar is. In de polder
‘De Vier Noorder Koggen'in de huidige gemeente Medemblik is
namelijk in de jaren 70 van de vorige eeuw een serie verkennin-
gen uitgevoerd door het toenmalige Instituut voor Prae- en
Protohistorie van de Universiteit van Amsterdam. Voorafgaand
aan de herverkaveling van het gebied (waarbij grootschalige
egalisaties gepland waren) werd om te beginnen een archeo-
logische veldkartering uitgevoerd. In de periode 1979 en 1980
zijn door de genoemde ROB twee grote opgravingen uitge-
voerd, waarover dit rapport bericht.

West-Friesland stond al voor de jaren 70 van de vorige eeuw
bekend om zijn prehistorische vindplaatsen: het westelijk deel
van de regio met name om neolithische vindplaatsen (De
Gouw en de Groetpolder), het oostelijk deel met name om
vindplaatsen uit de Midden- en Late Bronstijd. Bij de
genoemde kartering bij Opperdoes werden grote aantallen
vindplaatsen (nederzettingsplekken) uit de prehistorie en de
Middeleeuwen ontdekt. Vele daarvan zijn inmiddels verloren
gegaan, éénvan deze vindplaatsen ten noorden van Opper-
does is in 1981 wettelijk beschermd als rijksmonument en een
klein aantal is wetenschappelijk onderzocht, dat wil zeggen:
opgegraven. Over die opgravingen is destijds maar summier
gepubliceerd: slechts enkele impressies in archeologische

kronieken en een publicatie over de botanische macroresten
behorende bij een huisplattegrond uit de Late I)zertijd.
Daarmee hebben de opgravingen tot dit moment niet de
wetenschappelijk aandacht gekregen die ze verdienen.

Het aantreffen van vondstmateriaal uit de Late I)zertijd werd
al direct tijdens de ontdekking ervan als'spectaculair’ aan-
gemerkt, omdat archeologen ervan uitgingen dat geheel
West-Friesland aan het einde van de Bronstijd te nat was
geworden voor bewoning; een uiteindelijk effect van het
sluiten van het Zeegat van Bergen, dat tussen 2750 en 1500 V.
Chr. geleidelijk verlandde. De vraag hoe er in het oosten van de
regio West-Friesland gewoond kon worden in de |)zertijd was,
samen met de wens om meer te weten te komen over de
vormontwikkeling van het ijzertijdaardewerk in deze regio, de
directe aanleiding om de opgraving van Opperdoes uit te
werken. In 2010 werd een eerste verkenning uitgevoerd,
waarbij de mogelijkheden en de benodigde inspanningen
werden verkend om van ‘Opperdoes’ een goede rapportage te
maken. Wouter Roessingh, die promoveerde op de Bronstijd
van West-Friesland, en l)zertijd-aardewerkdeskundige Robert
van Heeringen waren de aangewezen personen om, met een
team van deskundigen en specialisten, deze klus ter hand te
nemen.

Tijdens de uiteindelijke, daadwerkelijke uitwerking van de
oude opgravingen konden Roessingh en Van Heeringen
daarnaast ook nog putten uit kennis die zeer recentelijk (2023)
was voortgekomen uit nieuwe opgravingen in het zelfde
gebied nabij Opperdoes ook weer met sporen en materiaal uit
de ljzertijd. Echter, bij beide onderzoeken (de oude én de
nieuwe opgravingen) bleek de tijdsdiepte en omvang van het
nederzettingengebied nog groter dan verwacht of gehoopt. In
een gebied van minstens 3 x 3,5 km konden prehistorische
bewoningssporen vanaf de Vroege Bronstijd tot en met de Late
|Jzertijd worden aangetoond; een tijdsspanne van ruim 1.500
jaar. Deze ontdekkingen en inzichten maken de uitwerking
van deze opgravingen bij Opperdoes tot een zeer belangrijke
publicatie, die een lange tijd in nevelen gehulde, unieke
oostkant van West-Friesland in een onbekende periode tot
leven brengt.

Rob van Eerden
Hoofd onderzoek en publicaties Huis van Hilde

Voorwoord | 3






Dankwoord

De uitwerking van dit onderzoek was alleen mogelijk door de
hoge kwaliteit waarmee de noodopgravingen onder leiding
van toenmalige provinciaal archeoloog van de provincie
Noord-Holland, Flip Woltering, zijn uitgevoerd. Deze analoge
kwaliteit vormde de solide basis voor de digitale uitwerking.
Als voorbeelden kunnen worden genoemd de fraaie
veldtekeningen van de hand van veldtechnicus Herman ter
Schegget en de gedegen specialistische monstername door
botanicus Janneke Buurman met assistentie van W.J. Ebens
en P. Wijnmalen. Andere waardevolle bijdragen werden
geleverd door ROB-medewerkers Pim Alders, Cees van Duyn
en Gerard ljzereef. In de jaren na 1980 wist Flip Woltering de
aandacht voor Opperdoes levend te houden.

Uiteindelijk was het aan de vasthoudendheid van de
provincie Noord-Holland in de persoon van Rob van Eerden te
danken dat de uitwerking vanaf 2010 weer op de agenda
kwam te staan. Het enthousiasme van Rob van Eerden is
aanstekelijk en we zijn hem erkentelijk voor het vertrouwen
en devrijheid die hij heeft gegeven om op onze manier aan
deze monsterklus te werken en hem uiteindelijk te hebben
kunnen voltooien. Nienke van Kuijeren van de provincie zijn
we zeer dankbaar voor de tekstuele redactie van het
manuscript. Ook de medewerkers van Huis van Hilde, het
archeologisch depot van de provincie Noord-Holland,
verdienen een pluim. Zij stonden zoals altijd weer klaar voor
het opzoeken en uitlenen van documentatie of vondsten.
Veel dank Martin Veen, Joanneke van den Engel-Hees, Kees
Zwaan & Jean Roefstra.

Het uitwerken van oud onderzoek kan behoorlijk uitdagend
zijn. Het digitaliseren van de enorme hoeveelheid
veldtekeningen is vermoedelijk een belangrijk obstakel
geweest om het onderzoek van Opperdoes eerder uit te
werken. Dit tijdrovende werk is voor het grootste deel
uitgevoerd door archeologiestudenten van Saxion
Hogeschool in Deventer. Wij zijn hen zeer erkentelijk voor
deze noeste arbeid: Ronald Broekhof, Vincent de Bruyn,
Serena Buitenhuis, Esther Eilering, Rianne Everts, Mike de
Heij, Gido Hordijk, Marian de Jong, Vincent Koekkoek,
Christian Kuijpers, Lizvan Leeuwen, Mignonne Lenoir,
Morrison van der Linden, Natasja van der Mei, Joost Meijer,
Kirsten Pollé, Leon de Rouw, Celine de Ruiter, Rogier
Steenken, Bastiaan Steffens, Vincent Uffink, Sil Veenstra,
Bram Verschuren, Anna van der Voort, Nick Warmerdam,
Harm Wassink & Luuk van der Weijden. Saxion studenten
Sydney Bakker, Rob van Haarlem en Daniél Smit hebben
tijdens hun stage ook bijgedragen aan de uitwerking van het
onderzoek. Joél Hessing en Mart Scholman hebben zich nog

meer in de vindplaatsen verdiept, tijdens het schrijven van
hun bachelor scriptie over een deel van de opgravingen. Joél
Hessing heeft er op de Universiteit Leiden zelfs zijn master
scriptie over geschreven. Hun bijdragen zijn zeer waardevol
geweest in de uitwerking. Wij zijn daarnaast Saxion docent
Ronald Visser zeer dankbaar voor de begeleiding van zijn
studenten en het aanleveren van de documentatie. Van de
Universiteit Leiden heeft student Tim Odermatt ook
meegeholpen met het digitaliseren van veldtekeningen.

Bij het aardewerkonderzoek is belangrijke informatie
verkregen van Frans Diederik (Archeocultura) en Peter Vos
(Deltares) over niet gepubliceerde gegevens van het
archeologisch en geologisch onderzoek in de omgeving van
Schagen. We zijn Marian Melkert (MarianMelkert) zeer
dankbaar voor haar uitgebreide rapportage over het
natuursteen van beide opgravingen. Van ADC Archeo-
Projecten hebben Jordy Jetses en Ben Naardin een belangrijke
rol gespeeld in de afronding van het project. Zij hebben
geholpen met het digitaliseren van tekeningen, vullen van
databases en de indeling van hoofdstukken. Marlon Hoppel
en Juliette Pasveer (Buro Bookmark) danken wij voor
respectievelijk de objectfoto’'s en het opmaken van het
rapport.

Wouter Roessingh & Robert van Heeringen
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Samenvatting

Wie aan Opperdoes denkt, ziet waarschijnlijk als eerste de
bekende aardappeltjes voor zich. Deze Opperdoezer Ronde
wordt al ruim1so jaar met de hand gerooid en de West-Friese
telers zijn er trots op. Maar iets dieper in de Opperdoezer
bodem ligt nog veel meerverborgen, erfgoed waar de
bewoners van Opperdoes ook trots op kunnen zijn. In de jaren
60 van de vorige eeuw kwamen bij het dieper ploegen van
enkele percelen veel prehistorische vondsten aan het licht,
waaronder aardewerkscherven uit de l)zertijd. Dit was
verrassend, omdat archeologen dachten dat het in de I)zertijd
te nat was om hier te wonen. In de daaropvolgende jaren
werden door grootschalige veldverkenningen in de polder
‘Vier Noorderkoggen'vele percelen archeologisch in kaart
gebracht. Dit resulteerde onder meer in diverse concentraties
van nederzettingsafval uit de Ijzertijd in en rond Opperdoes.
Aangezien de meeste terreinen bedreigd werden door de
ruilverkaveling die destijds werd uitgevoerd, besloot de
voormalige Rijksdienst voor het Oudheidkundig Bodem-
onderzoek om twee locaties langs de Markerwaardweg
grootschalig op te graven. De opgravingen vonden plaatsin
1979 en 1980 en staan bekend als Opperdoes-Noord en
Opperdoes-Zuid. Hoewel de opgravingen een enorme
hoeveelheid grondsporen en vondsten opleverden, ontbrak
het destijds aan tijd om het onderzoek uit te werken. Nu, 45
jaar na het veldwerk, zijn de resultaten van de noeste arbeid
van de archeologen gepubliceerd.

Opperdoes, een geliefde plek. Het was hier kennelijk goed
toeven, nergens anders in West-Friesland heeft men, voor
zover we weten, in de late prehistorie zo lang gewoond. De
analyse van de vondsten, de sporen en uitgebreid “C-onder-
zoek laat zien dat men hier zo'n 1500 jaar heeft geleefd. Dat
begon ergens aan het begin van de Midden-Bronstijd,
omstreeks17oo v. Chr. Tijdens beide opgravingen zijn enkele
kleine scherven wikkeldraadaardewerk gevonden, datin deze
periode in omloop was. Dateringen verkregen uit “C-onder-
zoek op een terrein direct naast Opperdoes-Zuid bevestigen
aanwezigheid van mensen hier in deze periode. We hebben
echter nog weinig greep op de aard van de activiteiten in deze
periode en deinrichting van de nederzettingen. Duidelijk is
wel dat men rijen van kuilen groef. Ook werd in Opperdoes-
Zuid een bijzondere huisplattegrond ontdekt. De ruim 20
meter lange boerderij hoort mogelijk tot deze vroege
bewoningsfase enis daarmee de oudste bronstijdplattegrond
uit West-Friesland.

Het oostelijk deel van West-Friesland was in de tweede helft
van de Midden-Bronstijd, tussen ca. 1600 en 1100 v. Chr,, een
dichtbevolkt gebied. Vrijwel de hele regio lijkt in deze periode

op een zeker moment in cultuur te zijn gebracht, met een
uitgestrekte verkaveling, akkers en greppels, boerderijen en
grafheuvels verspreid in het land. Vreemd genoeg zijn nu juist
bij de beide opgravingen waar dit rapport over gaat weinig
aanwijzingen voor bewoning in deze periode gevonden.
Slechts enkele lange greppels en mogelijk wat ronde kring-
greppels laten zien dat de woongronden zich buiten de
opgravingsgrenzen bevinden.

Aan het einde van de Midden-Bronstijd en begin van de Late
Bronstijd, tussen ca. 1200 en1000 v. Chr. wordt het steeds
natterin deregio. Het lijkt erop dat de bewoning in oostelijk
West-Friesland afneemt, maar recent onderzoek laat zien dat
ook toen nog uitgestrekte verkavelingen voorkomen. In
Opperdoes-Noord worden in deze periode enkele huisplaat-
seningericht. Bijzonder is dat de huisplaatsen worden
omgeven door een greppelsysteem dat vrij strak om de
boerderijen heen is gegraven. Dit systeem is langere tijd
onderhouden, getuige de vele greppels die deel uitmaken van
de omgreppeling. Het was niet mogelijk vast te stellen hoe de
opeenvolging van de boerderijen was. De vraag is bijvoor-
beeld of we te maken hebben met een huishouden dat de
nieuwe boerderij steeds iets verplaatste of dat er meerdere
gelijktijdige boerderijen waren, een nederzetting dus. Dat
laatste lijkt wel het meest aannemelijk. Duidelijk is dat men
graag op dezelfde plaats bleef wonen. Op één huisplaats zijn
bijvoorbeeld twee opeenvolgende boerderijen aangetroffen.
De bewoners van de nieuwe boerderij moeten dus sterk
verbonden zijn geweest met die van de oude boerderij; het
waren waarschijnlijk dezelfde mensen of familieleden.

In de Late Bronstijd, tussen1000 en 8oo v. Chr., worden op
beide terreinen huisplaatsen ingericht. Hiervan resterenin
Opperdoes-Noord alleen greppels, maar in Opperdoes-Zuid
zijn binnen een indrukwekkende omgreppeling sporen van
twee boerderijen teruggevonden. Dat is heel bijzonder omdat
boerderijen uit deze periode tot nog toe zelden zijn
aangetroffen.

Na de bewoning aan het einde van de Late Bronstijd lijkt het
gebied enige generaties onbewoond te zijn. Maar al vrij snel
worden beide terreinen in de Vroege l)zertijd weer bezocht.
Op basis van de stijl van het aardewerk gaan we ervan uit dat
deze mensen uit het noordwesten komen (Wieringen & Texel).
Over de exacte aard van de aanwezigheid tasten we nog in
het duister. Men heeftin de buurt van het opgegraven areaal
gewoond, daarop wijst onder meer een fors bijgebouw in
Opperdoes-Zuid en de vele kuilen en diepe waterputten die op
beide terreinen zijn teruggevonden. Na deze bewoningsfase

Samenvatting | 15



in de Vroege ljzertijd bleef het gebied lange tijd onbewoond,
vermoedelijk speelden de natte omstandigheden hierin een
belangrijke rol.

Enkele eeuwen later, zo rond 200 v. Chr., wordt het gebied
weer ontdekt door gemeenschappen die op basis van
aardewerkstijl vermoedelijk afkomstig zijn uit de noordelijke
kustregio (Wieringen, Texel & Westergo). De omgeving van
Opperdoes is nog steeds waterrijk, maar op de goed
ontwaterde hoogte van Opperdoes was het kennelijk goed
toeven. Vanaf dit moment zien we dat het gebied op grote
schaal in cultuur wordt gebracht. Door lange smalle greppels
worden omvangrijke terreinen opgedeeld en binnen deze
verkaveling liggen diverse huisplaatsen. Twee erven met
boerderijen zijn in Opperdoes-Zuid onderzocht, in Opper-
does-Noord zijn sporen van boerderijen door latere
egalisaties verdwenen maar de greppelsystemen geven een
aardig beeld van deinrichting van het nederzettingsterrein.
Eénvan de erven van Opperdoes-Zuid is heel goed bewaard
gebleven. De ongeveer 17 meter lange boerderij bevindt zich
in een verkaveld landschap met diverse kleine gebouw-
structuren. Het geeft een aardig beeld van een boeren-
gemeenschap die het gebied rond Opperdoes (weer) heeft
ontdekt. In de Late ljzertijd heeft men het hier nog enkele
generaties uitgehouden. Vermoedelijk in de laatste eeuw
voor het begin van de jaartelling wordt het hier ook echt te
nat omin het bestaan tevoorzien, en zoekt men hogere
gronden op elders in het land. Pas vanaf de 7e eeuw wordt het
gebied rond Opperdoes en Medemblik weer toegankelijk om
zich te vestigen.

De opgravingen van Opperdoes leveren belangrijke nieuwe
inzichten op over het leven van laat-prehistorische gemeen-
schappen in een dynamisch milieu. Vanaf het begin van de
Midden-Bronstijd tot in de Late l)zertijd vestigen zich hier
boerengemeenschappen die voornamelijk leefden van
veeteelt en akkerbouw. De veestapel werd gedomineerd door
runderen. Deze leverden onder meer vlees, melk en trek-
kracht. Ook de botten werden soms gebruikt, zoals een
schouderblad uit Opperdoes-Zuid laat zien. Slijtagesporen
wijzen op het gebruik als schep of hak. Jacht, visserij en het
verzamelen van vruchten speelden gedurende de hele late
prehistorie ook nog een belangrijke rol in de bestaanswijze.
Daarop wijzen de vondsten uit diverse perioden, zoals
geweifragmenten van hert en botten van bijvoorbeeld eland
en bever. Spectaculair is de vondst van de twee onderkaken
en een tand uit de bovenkaak van een bruine beer.

In het waterrijke gebied van Opperdoes waren vaartuigen
een belangrijk vervoermiddel, boomstamboten zullen erin
overvloed zijn geweest. Hiermee werden ook diverse
materialen geimporteerd, zoals de vele stenen werktuigen
diein de nederzettingen zijn teruggevonden. De gemeen-
schappen importeerden natuursteen uit andere regio’s,
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waaronder grote zware maalstenen. Van de gevonden
maalstenen uit de Late Ijzertijd weten we dat ze uit Duitsland
afkomstig waren.

Delange bewoningsgeschiedenis van Opperdoes en de
plaatsvastheid van de boerengemeenschappen, laten zien
dat dezeregioin de late prehistorie een geliefde plek was.
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summary

When one thinks of Opperdoes, the famous potatoes
probably come to mind. These ‘Opperdoezer Ronde’
(meaning: round) potatoes have been harvested by hand for
over1so years, and the local farmers are proud of them. But
deeperin the Opperdoes soil lie many more hidden treasures.
Heritage the residents of Opperdoes can also be very proud
of. Inthe1960s, deep ploughing of fields revealed a wealth of
prehistoric finds, including Iron Age pottery sherds. This was
surprising as archaeologists had to this point always thought
this area was too wet to live in during the Iron Age. This, of
course, intrigued the archaeologists, and in the following
years, large-scale field surveys in the 'Vier Noorderkoggen’
polder mapped many acres. This resulted in the discovery of
various concentrations of settlement refuse dating to the
Iron Age, in and around Opperdoes. Since most of the areas
were threatened by land consolidation, the Cultural Heritage
Agency of the Netherlands decided to excavate two sites
along the Markerwaardweg. The excavations took placein
1979 and 1980 and are known as Opperdoes-North and
Opperdoes-South. Although the excavations yielded an
enormous amount of features and finds, there was no time
and money to analyse and publish the excavation data. Now,
45 years after the fieldwork, the results of the archaeologists’
hard work are being published, thanks to a grant from the
province of North Holland.

Opperdoes, was evidently an attractive area in which to live,
as no other place in West Frisia was inhabited for so longin
the late prehistory. The analysis of the finds, features
combined with the results of many radiocarbon dates shows
that people lived here for about 1500 years. This began
somewhere at the beginning of the Middle Bronze Age,
around 1700 BC. During both excavations, a number of small
sherds from this period were found. Radiocarbon dates
obtained from a site directly next to Opperdoes-South, also
confirms human presence here at that time. However, we still
have little understanding of the nature of the activities and
the layout of the settlements. It is clear that rows of pits were
dug. Arare houseplan was also discovered in Opperdoes-
South and this 20 meter long house probably belongs to this
early habitation phase.

The eastern part of West Frisia was a densely populated area
in the second half of the Middle Bronze Age, between
approximately 1600 and 1100 BC. Almost the entire region
seems to have been cultivated at some point during this
period, with extensive systems of ditches, houses and
barrows scattered across the land. Strangely enough, there
are few indications of habitation from this period in both

excavations. Only a few long ditches and possibly some round
ring ditches suggest that the associated farmsteads lay
outside the area of the excavations.

At the end of the Middle Bronze Age and the beginning of the
Late Bronze Age, between approximately 1200 and 1000 BC,
theregion became increasingly wet. It appears that habita-
tionin eastern West Frisia decreased, although recent
research shows that extensive field systems and houses were
still present at that time. In Opperdoes-North, a number of
farmsteads from this period have been identified. The houses
were surrounded by a ditch system which was maintained for
alongtime. Itis clear that people liked to stay at the same
place. For example, two consecutive houses were found on
one house site. The residents of the new house must have
been strongly connected to those of the old house; possibly
the same family or relatives there of.

In the Late Bronze Age, between 1000 and 800 BC, features
that can be associated with habitation have been discovered
on both sites. Only ditches remain in Opperdoes-North, but
in Opperdoes-South two houses were found within an
impressive enclosure. This is very special because houses
from this period are rare.

After the occupation at the end of the Late Bronze Age, the
area seems to have been uninhabited for a period of time. But
fairly quickly, both sites were revisited in the Early Iron Age.
Based on the style of pottery, we assume that these people
came from the northwest (Wieringen & Texel). We are still
unsure about the exact nature of the activities in this period.
People lived near the excavated area, as indicated by a large
outbuilding in Opperdoes-South and the many pits and deep
wells found on both sites. After this occupation phase in the
Early Iron Age, the area remained uninhabited for a long time,
presumably due to wet conditions.

Afew centuries later, around 200 BC, the area was rediscove-
red by communities presumably from the northern coastal
region (Wieringen, Texel & Westergo) based on pottery
characteristics. The area around Opperdoes was still
water-rich, but the well-drained elevation of Opperdoes was
evidently a good place to live. From this moment on, we see
the area being developed on a large scale. Long narrow
ditches divided extensive areas. Within this allotment two
farmsteads were discovered in Opperdoes-South, while in
Opperdoes-North, the houses had disappeared due to later
levelling. However the surviving ditch systems provide a
good picture of the settlement layout. One of the houses in
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Opperdoes-South is very well preserved. The approximately
17 meter long house is surrounded by several granaries and
located in alandscape structured with ditches. It gives a
good picture of a farming community that had (re)discovered
the area around Opperdoes. In the Late Iron Age, they lived
here for a few more generations until it became too wet to
sustain life here, and they moved to higher grounds
elsewhere. It was not until the 7th century that the area
around Opperdoes and Medemblik became accessible for
habitation again.

The excavations of Opperdoes have given us important new
insights into the life of late prehistoric communitiesin a
dynamic environment. From the beginning of the Middle
Bronze Age to the Late Iron Age, farming communities
settled here, primarily living from livestock and agriculture.
The livestock consisted mainly of cattle, providing meat,
milk, and for working the land. The bones were also
sometimes used, as illustrated by a shoulder blade from
Opperdoes-South with wear marks indicating use as a
shovel. Hunting, fishing, and fruit gathering also played an
importantrolein the subsistence economy throughout the
late prehistory. This is evidenced by finds from various
periods, such as deer antler fragments and bones from
animals like elk and beaver. Spectacular is the find of two
lower jaws and a tooth from the upper jaw of a brown bear.
In the water-rich area of Opperdoes, boats were an
important means of transport, and dugout canoes were
probably abundant. Various materials were imported using
these boats, such as the many stone tools found in the
settlements. The communities imported natural stone from
otherregions, including large heavy millstones and in the
Late Iron Age millstones from which we know that they were
imported from Germany.

The long habitation history of Opperdoes and the fixed
location of the farming communities show that this region
was a beloved placein the late prehistory.
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1 | Inleiding

W. Roessingh

1.1 Algemeen

In de jaren 7o van de vorige eeuw werden in West-Friesland
grootschalige veldverkenningen uitgevoerd, voorafgaand en
tijdens ingrijpende ruilverkavelingen in het gebied. Zo werden
door archeologen van de Rijksdienst voor het Oudheidkundig
Bodemonderzoek (ROB) enorm veel vindplaatsen uit de
Midden- en Late Bronstijd ontdekt in de polder ‘Het
Grootslag'in het oosten van West-Friesland. Dit resulteerde
in een reeks aan opgravingen met spectaculaire resultaten.’
Ook archeologen van het Instituut voor Prae- en
Protohistorie van de Universiteit van Amsterdam (IPP) waren
al vanaf de jaren 60 van de vorige eeuw betrokken bij het
bronstijdonderzoek in de regio.

In de periode 1975-1977 voerde het IPP grootschalige veld-
verkenningen uit op geploegde akkers in de polder van de
Vier Noorder Koggen, in het centrale deel van West-Friesland
(afb.1.1). Deze karteringen resulteerden in een grote
hoeveelheid vondsten van het Laat-Neolithicum totin de
Nieuwe tijd. Bijzonder was de ontdekking van diverse
vondstconcentraties met aardewerk uit de Late I)zertijd rond
het dorp Opperdoes. Tot dan toe ging men ervan uit dat
West-Friesland na de Late Bronstijd (vanaf ca. 8oov. Chr.)
door vernatting vele eeuwen onbewoonbaar was. De
gekarteerde terreinen werden direct bedreigd door
egalisatiewerkzaamheden en daarom besloot de ROB vier
van deze concentraties te onderzoeken middels twee
opgravingen: Opperdoes-Noord & Opperdoes-Zuid.?

In deze publicatie worden de belangrijkste resultaten van
deze beide opgravingen gepresenteerd. Na dit inleidende
hoofdstuk volgt een hoofdstuk over de landschappelijke
setting van de vindplaatsen. Vervolgens komen de sporen en
structuren van de opgravingen aan bod, uitgesplitst per
periode. In de daaropvolgende hoofdstukken worden de
diverse vondstcategorieén behandeld. De publicatie wordt
afgesloten met een synthese van het onderzoek.

1.2 De ontdekking van de ijzertijd-
vindplaatsen rond Opperdoes

West-Friesland was in de jaren 70 van de vorige eeuw een
belangrijke proeftuin voor archeologen. De dreigende
ruilverkavelingen waarbij vele duizenden hectares aan

bodemarchief verloren zouden gaan, zorgden voor een
uitdaging voor de onderzoekers. Dit begon allemaal in polder
‘Het Grootslag'in oostelijk West-Friesland. Voor het eerst
werden ongekend grootschalige veldverkenningen uitge-
voerd in het gebied. Door de ROB werden in Het Grootslag
vele tientallen vondstconcentraties uit (met name) de
Bronstijd in kaart gebracht. Daarop volgden diverse
archeologische opgravingen, waarvan die in Andijk en
Bovenkarspel het meest bekend zijn 3

Het IPP was al vanaf de jaren 6o van de vorige eeuw
betrokken bij onderzoek in het gebied, vooral rond het dorp
Hoogkarspel. Maar ook rond Opperdoes werden in die jaren
60 al waarnemingen door het IPP gedaan. Zo werden in juni
1966 diverse scherven uit de Late I)zertijd gemeld, op het
terrein van de latere opgraving Opperdoes-Noord.4

Na de verkaveling in Het Grootslag zou ook de polder 'Vier
Noorder Koggen'worden verkaveld. Het IPP greep deze acute
dreiging aan om ook in dat gebied veldverkenningen uit te
voeren en deze campagnes werden in de periode 1975-1977
uitgevoerd. Hierbij werden vele tientallen vondstconcen-
traties gekarteerd, metvindplaatsen uit het Laat-
Neolithicum tot in de Nieuwe tijd. De vindplaatsen uit de Late
|)zertijd die zich rondom Opperdoes concentreren waren
uniek. Tot dan toe waren ijzertijdvindplaatsen nog onbekend
in West-Friesland. Afgezien van een summiere beschrijving
van de veldverkenningen, zijn deze nooit gepubliceerd.s Wel
zijn de vondsten in Archis ingevoerd waardoor we een goed
beeld hebben van de verspreiding van het laat-prehistorische
vondstmateriaal (afb. 1.1).

In het kader van onderhavig onderzoek richten we ons op de
14 vondstconcentraties met aardewerk uit de Late I)zertijd
rond Opperdoes. De locatie van deze vondstconcentraties is
afgebeeld door Woltering in zijn overzichtsartikel van de
prehistorie en Romeinse tijd in West-Friesland.® Met behulp
van deze kaart en de gegevens uit Archis konden de vondst-
concentraties en de vondsten aan elkaar worden gekoppeld
(afb.1.2 & tabel 1.1). De 14 vondstconcentraties worden door
de onderzoekers geinterpreteerd als aangeploegde neder-
zettingslocaties uit de Late I)zertijd. Deze vindplaatsen
bevinden zich op de hoogste delen van het landschap en het
is dan ook niet verwonderlijk dat deze terreinen zijn
aangeploegd en tijdens de verkenningen zijn ontdekt.” Maar
net zoals we in Het Grootslag hebben gezien, blijken de
nederzettingsterreinen zich over een veel groter terrein uit te
strekken dan de vondstspreiding doet vermoeden.?
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Als we naar de overige losse vondsten uit de late prehistorie
rond Opperdoes kijken, dan zien we dat een omvangrijk
gebied in de Late l)zertijd bewoond moet zijn geweest (afb.
1.2). Dit gebied concentreert zich vooral rondom het dorp
Opperdoes. Maar dit nederzettingsareaal is een stuk groter
geweest. Met de verkenningen was men vooral afhankelijk
van de geploegde akkers rondom het dorp.° Bovendien laten
diverse kleinere onderzoeken en waarnemingen in de
omgeving zien dat nog tot in Medemblik sporen en vondsten
uit de Late Ijzertijd zijn te verwachten.”

Op en nabij de verschillende vondstconcentraties zijn diverse
archeologische onderzoeken uitgevoerd. Dat begon met de
onderzoeken in Opperdoes-Noord (vondstconcentratie 6 & 7)
en Opperdoes-Zuid (vondstconcentratie 10 &11) in 1979 en
1980. Het terrein waar vondstconcentratie 3 werd ontdekt is
in1982 als archeologisch rijksmonument aangewezen
(Rijksmonumentnr. 45825) en staat bekend als ‘Opperdoes-
Zwarte Pad’. In 2001 zijn hier in het kader van het project
Actualisering Monumentenregister (AMR) enkele
proefsleuven gegraven en dit leverde veel sporen uit de
IJzertijd op." In 1988 voerde de ROB een opgraving uit op het
bedrijventerrein ‘Almere’, nabij vondstconcentratie 9. Dit
terrein ligt ongeveer10o m ten zuidoosten van Opperdoes-
Noord. Tijdens het onderzoek werden diverse sporen en
vondsten uit de Late I)zertijd ontdekt.> Op het perceel met
vondstconcentraties 12 &13 zijn in 2004 en 2007 enkele
proefsleuven gegraven, waarbij sporen en vondsten uit de
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Afb.1.1 Overzichtvande
vondsten uit de Bronstijd
en ljzertijd die tijdens de
veldverkenningen door
het IPPin de polder Vier
Noorder Koggen zijn
gedaan.

Late Bronstijd t/m de Late l)zertijd aan het licht zijn
gekomen.s Al deze vondsten en opgravingen laten zien dat
het bewoonde gebied rond Opperdoes in de Late I)zertijd een
omvang heeft van tenminste 3 bij 3,5 km.

1.3 De opgravingen

Halverwege het jaar1978 werd bekend dat het gebied rond
Opperdoes een jaar later op grote schaal geégaliseerd zou
worden, wat zou leiden tot het vernietigen van de 14
ontdekte vondstconcentraties uit de Late I)zertijd en de
bijzondere vindplaatsen die zich daar vermoedelijk in de
ondergrond zouden bevinden. Na overleg met diverse
instanties kregen drie terreinen een monumentale status en
konden daardoor worden beschermd.* Hierbinnen waren zes
van de 14 vondstconcentraties gesitueerd. Afgesproken werd
dat een deel van de overige acht vondstconcentraties (deels)
zouden worden opgegraven. Op vier vondstconcentraties
bleek onderzoek nog mogelijk in de vorm van een opgraving.
De overige vier vindplaatsen zijn bij egalisatiewerkzaam-
heden verloren gegaan.” Woltering duidt de opgravingen van
Opperdoes aan als (nood)opgravingen, waaruit blijkt dat
haast geboden was.®

De keuze om de twee vindplaatsen Opperdoes-Noord & Zuid
op te graven, werd mede bepaald door de nieuw aan te
leggen Markerwaardweg. Dit tracé bevindt zich vlak langs de



Vondst- | Zaak- Materiaal Periode Aardewerk Aardewerk Vindplaats
concen- | identificatie- Lateljzertijd |Late Bronstijd
tratie nummer (@) (@)
1 3080076100 aardewerk, bot Late ljzertijd & 143 o -
Middeleeuwen
geen onbekend Late Ijzertijd onbekend onbekend -
2740265100 aardewerk Late ljzertijd 16 o Opperdoes-
Zwarte Pad
(Rijksmonument)
4 3187272100 aardewerk, bot Late Ijzertijd & 47 o -
Middeleeuwen
5 2740565100 aardewerk, bot, Late Bronstijd, Late 48 2 -
vuursteen I)zertijd & Middeleeuwen
6 2740443100 aardewerk, bot, Late Ijzertijd & 31 o Opperdoes-
vuursteen, natuursteen Middeleeuwen Noord
7 2740435100 aardewerk, bot, Late l)zertijd & 489 o Opperdoes-
natuursteen Middeleeuwen Noord
geen onbekend Late Ijzertijd onbekend onbekend -
3187175100 aardewerk, bot, Late I)zertijd & 134 o Medemblik-
vuursteen, natuursteen Middeleeuwen Bedrijventerrein
Almere
10 2740702100 aardewerk, bot, Late Ijzertijd & 233 o Opperdoes-Zuid
vuursteen Middeleeuwen
n 3187086100 aardewerk, bot, Late I)zertijd & 74 o Opperdoes-Zuid
vuursteen Middeleeuwen
12 2740305100 aardewerk, bot, Late Ijzertijd & 149 o Opperdoes-
vuursteen Middeleeuwen Kluiten Zuid
13 3080084100 aardewerk Late I)zertijd onbekend onbekend Opperdoes-
Kluiten Zuid
14 3140023100 aardewerk Late ljzertijd 119 o -

Tabel 1.1 De14 vondstconcentraties met nummer en de belangrijkste kenmerken van het vondstmateriaal (bron: Archis). De
vondstconcentraties 6/7 en10/11 zijn met de opgraving van respectievelijk Opperdoes-Noord en Opperdoes-Zuid onderzocht.

twee vondstconcentraties 6 en 7 (@fb. 1.2). In december 1978
werd met de opgraving op dit terrein gestart (Opperdoes-

uitwerking van het onderzoek ingediend bij de provincie
Noord-Holland.” In het plan van aanpak zijn enkele thema's

Noord). Deze opgraving werd in september 1979 afgerond.” In
april1979 werd gestart met de opgraving Opperdoes-Zuid,
zo'n 300 m ten zuiden van Opperdoes-Noord, op het terrein
van de vondstconcentraties 10 en 11 (afb. 1.2)." Dit onderzoek
werd in september 1979 afgerond.” Tussen april en september
1979 werd dus op beide opgravingen gewerkt.°

1.4 Doel van de uitwerking van het
onderzoek

Na de opgravingen in Opperdoes bleef het lang stil. De
resultaten van het onderzoek werden kort benoemd in
overzichtsartikelen en alleen het botanisch onderzoek werd
door Buurman verder uitgewerkt en gepubliceerd. Omdat de
gedigitaliseerde veldtekeningen vanaf 2018 beschikbaar
waren, kwam de uitwerking van het onderzoek een stap
dichterbij (paragraaf 1.6). In 2020 werd een aanvraag voor de

en onderzoeksvragen uitgewerkt:

Thema 1: Samenstelling van de laat-prehistorische
erven

Tijdens het onderzoek op beide vindplaatsen zijn veel resten
uit de late prehistorie aangetroffen. Het is echter niet
duidelijk in welke periode deze resten zijn te plaatsen.
Daarvooris allereerst een grondige studie van de sporen en
structuren noodzakelijk. Structuren worden genummerd en
worden in een fase geplaatst. Dit faseren / daterenvan
sporen wordt gedaan op basis van de combinatie van de
resultaten van de volgende studies: horizontale stratigrafie,
aardewerk uit sporen, “C-dateringen uit sporen en typolo-
gische kenmerken van structuren.
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Afb. 1.2 De 14 vondstconcentraties rond Opperdoes met aardewerk uit de Late Ijzertijd geprojecteerd op de topografische
ondergrond. Overige losse aardewerkvondsten uit de Bronstijd en Late I)zertijd zijn ook afgebeeld.

26 | Opperdoes, een geliefde plek



Vragen bij thema1

1. Wat zijn de kenmerken van de prehistorische structuren op de
nederzettingsterreinen?

Methode: Vervaardigen catalogus sporen en structuren en

rapportage.

2. Wat s de exacte datering van de prehistorische sporen en

structuren en wadr is deze datering op gebaseerd?
Methode: Analyse sporen en structuren en datering
aardewerk uit sporen.

3. Hoeis de samenstelling van de erven in de late prehistorie en
waar is deze samenstelling op gebaseerd?

Methode: Reconstructie maken van erven aan de hand van

de structuur catalogus (vraag1), de resultaten van het

daterend onderzoek (vraag 2) en het onderzoek naar

gelijktijdige erven op andere vindplaatsen.

Thema 2: Typo-chronologische kenmerken van het
West-Friese ijzertijdaardewerk

Van het aardewerk van Opperdoes zijn vooralsnog alleen
gegevens van Opperdoes-Zuid voorhanden. Uit een eerste
scanvan het materiaal door Woltering in de jaren 80 van de
vorige eeuw, blijkt dat vrijwel alle prehistorische scherven
(97%) in de Late I)zertijd zijn te plaatsen.?> Het overige
materiaal dateert uit de Vroege- of Midden-ljzertijd en de
Midden-Bronstijd. Het materiaal uit de Vroege- of Midden-
IJzertijd is ook van belang. Als deze datering correct is, zou dit
betekenen dat het gebied rond Opperdoes ook (direct?) na de
Bronstijd nog bewoond was.

Nederzettingsterreinen uit de l)zertijd zijn dus zeer zeldzaam
in deregio. Het is dan ook heel bijzonder dat zoveel ijzertijd-
aardewerk is verzameld. Dit aardewerk past vermoedelijk in
een aardewerktraditie, wat ons meer leert over (culturele-en
technologische) invloeden, de datering van het materiaal en
de sporen. De studie van het aardewerk kan bovendien
inzicht geven in de herkomst van de ijzertijdbewoners van
Opperdoes.

Vragen bij thema 2

4. Wat zijn de kenmerken van het ijzertijdaardewerk?
Methode: Invoeren van de belangrijkste diagnostische
kenmerken van het ijzertijdaardewerk in een database.

5. Welke typologische ontwikkelingen zijn in het aardewerk vast te

stellen op basis van de fasering / datering van de grondsporen?
Methode: Inpassen van het aardewerk binnen de opgestelde
fasering / datering van de grondsporen (vraag 1-3).

6. Inhoeverre passen de kenmerken van het ijzertijdaardewerk van
Opperdoes (en eventuele ontwikkelingen hierbinnen) in het beeld
dat we hebben van ijzertijdaardewerk in de regio Noord-Holland
en daarbuiten? Wat leert ons dit over de netwerken die er toen
bestonden en de herkomst van de ijzertijdbewoners van
Opperdoes?

Methode: Uitvoeren vergelijkend literatuuronderzoek van

studies naar ijzertijdaardewerk in de regio Noord-Holland en

daarbuiten.

Thema 3: Landschap, vegetatie en bestaanswijze
Na de Late Bronstijd, omstreeks 8oo v. Chr., vernat de regio
West-Friesland in hoog tempo. Hierdoor is het voor de
bewoners niet meer mogelijk om hun bestaanswijze voort te
zetten. Ditis het algemene beeld, maar de opgravingenin
Opperdoes laten zien datin de |)zertijd (mogelijk dus al in de
Vroege l)zertijd) enkele locaties nog wel bewoond werden.
Om te begrijpen hoe dit mogelijk was, is het van belang in
beeld te krijgen wat de landschappelijke setting van deze
woonplaatsen was. In dit landschap was het voor de
bewoners mogelijk om gedurende een periode (zie vraag 1-3)
in hun bestaanswijze te voorzien. Welke mogelijkheden dit
landschap bood kan worden onderzocht aan de hand van
botanisch onderzoek.

Vragen bij thema 3

7. Wat is de landschappelijke setting van de vindplaatsen
(Bronstijd en l)zertijd) en welke landschappelijke factoren zijn
van invioed geweest op de geschiktheid voor bewoning van deze
locaties gedurende verschillende perioden?

Methode: Bureaustudie op basis van beschikbare literatuur

zoals bodemkaarten, hoogtekaarten etc. Uitwerken

veldwaarnemingen met betrekking tot het landschap, zoals

profielen, observaties in dagrapporten, vlakhoogtekaarten

en literatuuronderzoek naar de landschappelijke setting van

bronstijdvindplaatsen in de regio West-Friesland.

8. Hoezag het natuurlijke- en cultuurlandschap op en nabij de
vindplaatsen eruit en welke mogelijkheden bood dit landschap
voor de bestaanswijze van de bewoners in de Bronstijd en
I)zertijd?

Methode: Uit de waardering van de macrobotanische

monsters kan een globaal beeld worden geschetst van het

natuurlijke- en cultuurlandschap.

9. In hoeverre komt de bestaanswijze van de bewoners van
Opperdoes in de Bronstijd en Ijzertijd overeen met gelijktijdige
vindplaatsen in de omgeving?

Methode: Literatuuronderzoek van gelijktijdige vindplaatsen

in de omgeving.
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Afb. 1.3 Impressie van het veldwerk tijdens het onderzoek op één van de opgravingen in Opperdoes (bron: Ruilverkavelings-

krant, februari1980, pag. 6).

Bovenstaande onderzoeksvraagstelling en aanpak was
gericht op de basale uitwerking van de sporen, de analyse van
het aardewerk en een waardering van de monsters. Eind 2021
waren de meeste onderzoeken afgerond. Om de onderzoeks-
vragen nog beter te kunnen beantwoorden, is een tweede
voorstel ingediend bij de provincie tot analyse van monsters
(#C-onderzoek, botanie en isotopen) en vondsten (dierlijk
botmateriaal en natuursteen). Dit voorstel is goedgekeurd,
waarna ook deze specialistische onderzoeken vanaf 2022 in
gang konden worden gezet.

1.5 Methodiek veldwerk

1.5.1 Inleiding

Voor de uitwerking van beide opgravingen zijn we afhankelijk
van de opgravingsdocumentatie en de artikelen die over het
onderzoek zijn gepubliceerd. De opgravingsdocumentatie
bevindt zich in het Provinciaal depot voor archeologie van
Noord-Holland (Huis van Hilde) in Castricum. Deze docu-
mentatie bestaat uit een set van in totaal 259 Ao tekenvellen
met daarop de (ingekleurde) sporenvlakken, profielen en
coupes.? De meeste informatie van de opgraving is afkomstig
van deze tekenvellen en de aantekeningen die hierop zijn
gemaakt. De documentatie bestaat verder uit dagstaten,
dozen-, monster-, vondsten- en tekeningenlijst en korte
aantekeningen per werkput. Tijdens het veldwerk zijn veel
foto's gemaakt, maarvan alleen Opperdoes-Zuid zijn er 71
bewaard gebleven. Van de meeste foto’s kon de locatie
(werkput of spoor) niet worden bepaald.
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De werkwijze van de ROB was op beide opgravingen min of
meer overeenkomstig. Werkputten hadden een breedte van
12men de lengte werd bepaald door de breedte van het
perceel. De oriéntatie van de werkputten was gelijk aan de
huidige verkaveling: no-zw. In elke werkput werden gemid-
deld drie sporenvlakken aangelegd (tabel1.2). De bodem-
opbouw was op veel plaatsen nog intact, waardoor boven de
sporenvlakken nog diverse andere lagen aanwezig waren. De
eerste sporenvlakken zijn ook vaak in de top van deze vuile
lagen aangelegd. De exacte aard van deze lagen is niet altijd
eenvoudig te achterhalen. Soms betreft het schone (middel-
eeuwse) afzettingen, maar ook zijn op veel plaatsen akker-
lagen of ‘woonlagen’ met prehistorisch materiaal
aangetroffen.>

Sporen hebben geen spoornummer gekregen. De meeste
sporen zijn gecoupeerd vanaf het diepste sporenvlak. Coupes
zijn slechts zelden getekend.?® De dieptemaat staat meestal
op de vlaktekening genoteerd. Indien een coupe is getekend,
is dataangegeven met letters, zoals bijvoorbeeld ‘coupe A-B'.
Vondsten zijn verzameld bij de aanleg van de vlakken en het
verdiepen, couperen en afwerken van de sporen. Vondsten
zijn genummerd per werkput, vlak en doorlopend nummer.?”
Van de meeste sporenvlakken zijn hoogtematen genomen,
omde s mlangs beide lange zijden van de werkput. Soms is
dit vergeten, of was er door tijdgebrek geen mogelijkheid
hoogtematen te nemen. Er zijn relatief veel profielen
gedocumenteerd (tabel1.2).

In Opperdoes-Noord zijn tien werkputten aangelegd
(werkput1-10) en daarmeeis in totaal bijna 1,5 ha onderzocht



Werkput | Oppervlakte | Aantal|Profiel Lengte
werkput (m?) | vlakken profiel (m)
1 530 2 - -

2 1.240 3 oost 55
3 1.725 3 noord & zuid 220
4 1.625 3 noord & zuid 140
5 1.230 3 noord 105
6 1.510 3 - -
7 1.665 2 - -
8 1.685 2 west 15
9 1.720 1 zuid 75
10 1.610 4 noord 65

14.540 675

Tabel 1.2 Overzicht van de omvang van de werkputten,
sporenvlakken en de lengte van de gedocumenteerde
profielen voor Opperdoes-Noord (links) en Opperdoes-Zuid
(rechts).

(tabel1.2 & afb. 1.4). In Opperdoes-Zuid zijn 23 werkputten
aangelegd (werkput100-123). Hieris in totaal zo'n 3,6 ha
onderzocht (tabel1.2 & afb. 1.5).

1.5.2 Uitwerking van de onderzoeksgegevens
Tijdens de uitwerking van het oude onderzoek van West-
Friese bronstijdnederzettingen®® van het Leidse onderzoeks-
project Farmers of the Coast, kwam het onderzoek in Opper-
does vaak ter sprake. Een probleem om dit onderzoek aan te
pakken was de enorme hoeveelheid opgravingsdocumen-
tatie. Alleen al het digitaliseren van de vele veldtekeningen
zou bijzonder veel tijd in beslag nemen. Maar de l)zertijd in
West-Friesland bleef intrigeren. Daarom werd in 2019 contact
gezocht met de opleiding archeologie aan de Saxion
Hogeschool in Deventer. Daar werd het vak ‘Meten en
Documenteren Digitaal 3' gegeven, waarbij studenten werd
geleerd een (deel van een) opgraving te digitaliseren en de
documentatie in een gekoppelde database te zetten. De
opgravingen in Opperdoes waren te omvangrijk voor zo'n
klus, maar door de opgraving in kleine deelgebieden op te
knippen, konden steeds enkele aaneengesloten werkputten

Werkput | Oppervlakte | Aantal | Profiel Lengte
werkput (m?) | vlakken profiel (m)
100 100

1.135 4 zuid
101 1.145 4 noord 100
102 1.130 2 - -
103 1.220 2 noord 110
104 1.175 2 noord 105
105 1.200 5 zuid 15
106 2.005 4 noord, oost 75
& zuid

107 3.465 3 noord & zuid 305
108 930 5 noord & west 90
109 475 3 noord & west 55
1o 465 3 west 10
111 1.675 2 noord & zuid 190
112 710 2 noord & west 60
113 555 4 noord & oost 50
14 3.500 4 noord & oost 70
115 1.215 2 noord & west 50
16 3.640 3 noord & zuid 35
17 550 2 - -
18 515 2 - -
19 605 2 (- -
120 695 3 - -
121 3.600 3 zuid 155
122 3.845 3 zuid 55
123 570 1 - -

36.020 1.630

door studenten worden gedigitaliseerd in het programma
MapInfo. Dit resulteerde in de periode 2012-2018 in een hele
reeks van gedigitaliseerde werkputten en opgravingsvlakken.
Deze gegevens zijn vervolgens bij elkaar gevoegd, zodat per
opgraving één grote opgravingskaart beschikbaar was.
Tijdens de uitwerking zijn de vlakken samengevoegd tot één
sporenvlak. In MapInfo zijn van elk spoor diverse velden
ingevoerd. Naast administratieve gegevens zoals werkput-
nummer, vlaknummer etc., ook details zoals diepte (vanaf het
eerst leesbare sporenvlak), aard spoor, structuurnummer,
periode etc.

Aard spoor en structuren

Bij de aard van het spooris een onderscheid gemaaktin de
categorieén kuil, greppel, paalkuil, waterkuil, kringgreppel,
huisgreppel, natuurlijke verstoring/laag, sloot en recente
verstoring. Het onderscheid tussen kuil en waterputis
gemaakt op basis van de diepte van het spoor ten opzichte
van het eerste (leesbare) sporenviak. Sporen die dieper zijn
dan1m onderdit sporenvlak zijn aangeduid als waterput. Aan
diverse sporen zijn structuren gegeven (tabel 1.3).
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Horizontale stratigrafie

Veel grotere grondsporen zijn in het veld als één spoor aan
elkaar getekend, omdat de oversnijding niet duidelijk was. Als
de oversnijding ook in de diepere vlakken niet helder was,
bleven dit grote amorfe sporen. Ditis veel het geval bij
greppelbundels en middeleeuwse sloten, maar ook tussen
prehistorische greppels en grote kuilen of waterputten. Voor
de uitwerking zijn deze sporen, omwille van het toekennen
van diverse gegevens aan individuele sporen, van elkaar
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Afb. 1.4 Opperdoes-Noord.
Overzicht van de werkput-
ten en gedocumenteerde
profielen.

gescheiden. Het vaststellen van de horizontale stratigrafie
was niet altijd eenvoudig. We zijn daarvoor afhankelijk van de
veldtekeningen en de waarnemingen die zijn gedaan in het
veld. Soms komt het voor dat oversnijdingen tussen specifie-
ke sporen op verschillende sporenvlakken niet overeen-
komen. Of dat de waarneming in het vlak niet overeenkomt
met de waarneming in de coupe. In die gevallen is bij het
opmerkingenveld in MapInfo aangegeven dat de relatie
tussen de betreffende sporen onduidelijk is.



Datering en fasering

Voor het bepalen van de datering en fasering van de sporen
en structuren zijn we vooral aangewezen op het aardewerk
datin de grondsporen is aangetroffen. Daarnaast konden
enkele sporen worden gedateerd op basis van het voorkomen
van vesiculaire lava, een steensoort uit Duitsland die in
Opperdoes vanaf de Late Ijzertijd wordt geimporteerd. Op
basis van het voorkomen van grote aardewerkcomplexen is
een “C-programma opgesteld met als doel de dateringen van
het aardewerk te toetsen en te verfijnen (paragraaf 5.5).

Afb. 1.5 Opperdoes-Zuid.
Overzichtvan de werkput-
ten en gedocumenteerde
profielen.

Tevens zijn diverse monsters uit niet gedateerde structuren
gedateerd om grip te krijgen op de datering van die structu-
ren of een zone van het opgravingsterrein. Verder is voor het
vaststellen van een datering van sporen en structuren
gekeken naar de horizontale stratigrafie (oversnijdingen), de
nabijheid van geassocieerde en goed gedateerde contexten
en typologische kenmerken van structuren. Hierdoor konden
veel sporen en structuren (relatief) worden gedateerd, maar
ook bleek dat een aanzienlijk deel van de sporen niet nader
kon worden gedateerd dan ‘prehistorisch’. Deze prehistori-
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Afkorting | Toelichting

Huisplattegrond HS Gebouwplattegrond met woonfunctie

Waterput WA Spoor dieper dan 99 cm onder het eerste leesbare sporenviak

Kuil KL Diepte tussen 50-99 cm onder het eerste leesbare sporenvlak

Greppelsysteem GR Omvangrijk systeem van één of meerdere greppels

Kringgreppel KG Greppelstructuur (rond/ovaal/ achtvormig) met geringe afmetingen (ca. 4-6 m)
Spieker SP Gebouwplattegrond met opslagfunctie en geringe afmetingen (4-6 palen)
Palenrij PR Rij palen (paal diameter > 10 cm)

Kuilenrij KR Rij kuilen (kuil diameter > 10 cm)

Speciale kuil SKL Kuil met een bijzondere inhoud

Bijgebouw BG Gebouwplattegrond met opslagfunctie en forse afmetingen (> 6 palen)
Stakenrij ST Rij staken (staak diameter 5-10 cm)

Tabel 1.3 Omschrijving en afkorting van de diverse structuren die voorkomen.

sche sporen zijn wel altijd aangegeven op de afbeeldingen.
Als er voldoende aanwijzingen zijn om deze prehistorische
sporen aan een specifieke fase toe te wijzen, dan zijn deze
ook bij de analyse van de sporen betrokken.

Voor de uitwerking van het onderzoek is een onderzoeks-
voorstel geschreven, waarin diverse onderzoeksvragen zijn
uitgewerkt (paragraaf1.4). Ten behoeve van de beantwoor-
ding van deze vragen, zijn de volgende vondstcategorieén
uitgewerkt: aardewerk (hoofdstuk 5), natuursteen
(hoofdstuk 6) en dierlijk botmateriaal (hoofdstuk 7). De
overige vondsten zijn gescand en de belangrijkste gegevens
zijn opgenomen in hoofdstuk 8. De gezeefde botanische
monsters zijn allemaal opnieuw gewassen, gezeefd en
ontdaan van schimmels. Al deze residuen zijn gewaardeerd

1.5.3 Uitwerking van vondsten en monsters

Het vondstmateriaal van beide opgravingen bevindt zich in
het Provinciaal depot voor archeologie van Noord-Holland
(Huis van Hilde). Van Opperdoes-Noord zijn 30 dozen
aanwezig, van Opperdoes-Zuid 48. De ROB heeft de vondsten

gewassen en vaak metinkt genummerd. Het materiaal is
vaak per materiaalcategorie in een doos gestopt, waarbij het
materiaal van dezelfde werkputten over verschillende
doosnummers is verspreid. Ook zijn diverse pollenmonsters
bewaard gebleven. Het gaat daarbij om (kleine) pollenbakken
en (gezeefde of geflotteerde) botanische monsters diein
buisjes en glazen potjes zijn bewaard.

Al het vondstmateriaal is tijdens de uitwerking van dit
onderzoek opnieuw geordend. In elke doos bevindt zich nu
één specifieke materiaalcategorie, geordend op werkputnum-
mer. Vervolgens zijn alle vondsten ingevoerd in een Access
Database. In Opperdoes-Noord zijn ruim 4.500 vondsten
verzameld, in Opperdoes-Zuid ruim 11.000 (tabel 1.4).

Tijdens het veldonderzoek zijn zeer veel monsters genomen
voor botanisch- en palynologisch onderzoek. Veel van de
botanische monsters zijn gezeefd en het residu is bewaard.
Voor Opperdoes-Noord gaat het om 4o residuen, voor
Opperdoes-Zuid om 146 residuen (bijlage 5). Van Opperdoes-
Noord zijn van vier vondstnummers pollenmonsters bewaard
gebleven, van Opperdoes-Zuid 64 vondstnummers. Deze
monsters bestonden uit kleine pollenbakjes en buisjes met
grond. Een selectie hiervan is gewaardeerd op de aanwezig-
heid van pollen (tabel 9.1).
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op geschiktheid voor“C-datering en botanische analyse. Alle
pollenmonsters zijn macroscopisch gescand op geschiktheid
voor analyse. Een selectie van deze monsters is vervolgens
gewaardeerd. De resultaten van het botanisch onderzoek zijn
uiteengezetin hoofdstuk 9.



Materiaalcategorie Gewicht (gr)

Aardewerk 2.543 51.706
Bot 1.704 49.521
Bouwmateriaal 53 4.483
Coproliet o o
Hout 1 1
Keramisch object 6 123
Kleipijp 1 2
Metaal 1 18
Natuursteen 260 46.399
Organisch materiaal 4 46
Slak o o
Verbrande klei 50 1324
Vuursteen 23 382

4.646 154.005

Opperdoes-Noord

Gewicht (gr)
Aardewerk 8.716 155.483
Bot 2.057 48.401
Bouwmateriaal 19 2.151
Coproliet 1 30
Hout 10 9
Keramisch object 10 580
Kleipijp 1 1
Metaal 6 17
Natuursteen 305 3.6701
Organisch materiaal o o
Slak 2 40
Verbrande klei 164 4.758
Vuursteen 24 392

11.315 248.563

Opperdoes-Zuid

Tabel 1.4 Overzicht van de materiaalcategorieén van beide opgravingen in aantal en gewicht.
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Voor een overzicht met literatuurverwijzingen, zie Roessingh 2018, 25-36.

In de literatuur staan de opgravingen van Opperdoes-Noord en Opperdoes-
Zuid bekend als respectievelijk ‘Opperdoes-I'en ‘Opperdoes-II".

Roessingh 2018.

Archis zaakidentificatienummer 3140064100.

Hallewas1976.

Woltering 1985, 226, afb. 28.

Woltering et al. 1980, 36.

Hetinterpreteren van de vondstconcentraties op akkers is niet eenvoudig.
Diverse factoren zijn van invloed op de zichtbaarheid van vondstmateriaal.
Denk hierbij aan de staat van het veld (akker vs grasland),
weersomstandigheden, de ploegdiepte, de aan- of afwezigheid van
vondstrijke lagen of sporen, de aard van de vindplaats, de staat van het
aardewerk etc. (zie ook: Roessingh 2018, 42-44).

Omdat de veldverkenningen nooit zijn uitgewerkt, is niet bekend welke
percelen belopen zijn.

Zievoor een overzicht: Van Leeuwen 2014.

Interne documentatie RCE. Archis zaakidentificatienummer 2145133100.

Dit onderzoek is nog niet uitgewerkt en hiervan is alleen een kort verslag
gemaakt: Woltering 1989, 282-283. Zie ook: Van Leeuwen 2014, 86-87; 205.
Jongste & Knippenberg 2005; Van Wijk 2008.

Monumentnummers 1861, 11261 & 14821.

In1988 startte de ROB met een nieuwe verkenning op het terreinvan
vondstconcentratie 9. Daar bleek men het terrein al diep geploegd te hebben,
vondsten werden nauwelijks aangetroffen. Wel bevonden zich nog late
ijzertijdscherven vlakbij deze concentratie. Hierop besloot de ROB dat terrein
op te graven. Deze opgraving staat bekend als Medemblik-Bedrijventerrein
Almere enis nog niet uitgewerkt (Woltering 1989, 282-283; Van Leeuwen 2014,
86-87, 205).

Woltering 1979a, 21.

Woltering1984; Woltering 1985, 204, afb. 28. De opgraving van Opperdoes-
Noord is onderverdeeld in twee campagnes. In de eerste campagne (4 t/m 22
december1978)isalleen werkput1vlak1onderzocht. Door de winterse
omstandigheden viotte het werk niet echt (Woltering & Ter Schegget 1979,
33). De tweede campagne werd vervolgd op het aangrenzende perceel waar
de vondstconcentraties 6 en7zijn gelegen (Woltering et al. 1980, 35). Deze
campagne startte op 5 maart1979 en duurde t/m7september1979.

18

19

De eerste werkput van Opperdoes-Zuid (werkput100) kan (net als de
werkputten1en2van Opperdoes-Noord) worden gezien als een proefsleuf.
Werkputioo ligt op de plaats waar tijdens de veldkartering
vondstconcentratie 11 werd ontdekt. Daarnais de verkenning in beide
richtingen voortgezet in de werkputten 103-106 (Woltering 1985, 226, afb. 28).
De opgraving van Opperdoes-Zuid startte op 23 april en eindigde op 12
september1980.

20 Beide opgravingen staan in Archis geregistreerd onder

2

2

[N)

23

zaakidentificatienummer 2871850100. De locatie van de opgravingen in
Archisis nietjuist.

De West-Friese I)zertijd op de kaart gezet. Plan van Aanpak inventarisatie en
uitwerking sporen en vondsten van de opgravingen Opperdoes-Noord en
-Zuid (W. Roessingh, ADC ArcheoProjecten), d.d. 13-10-2020 (intern
document).

Hij heeft ongeveer 4.000 scherven bekeken van put100-111. Onbekend is
hoeveel scherven erin de putten 112-122 zijn gevonden. Hessing schat het
totaal aantal scherven op 6.500-8.000 (Hessing 2020, 86).

De hoeveelheden aardewerk zeggen overigens niks over de intensiteit of
hoeveelheid sporen uit betreffende perioden. Sporenvan
nederzettingsterreinen uit de Midden-Bronstijd bijvoorbeeld, bevatten
doorgaans slechts een geringe hoeveelheid aardewerk.

24 Voor Opperdoes-Noord gaat het om 82 tekeningen, voor Opperdoes-Zuid om

25

177 tekeningen.

In het veld zijn meerdere interpretaties gegeven aan deze prehistorische
lagen: Op de vlak-en profieltekeningen staan de volgende interpretaties:
‘akkerlaag’, ‘ploeglaag’, ‘prehistorische akker', ‘akker’, 'woonlaag’, ‘loopvlak’ en
‘prehistorische grond'.

26 In Opperdoes-Zuid zijn de coupes van ca. 300 sporen getekend, in Opperdoes-

27

Noord ca. 125.

De eerste vondst uit werkput 2 en vlak 3 heeft bijvoorbeeld het nummer
V2-3-1. Aanlegvondsten die niet aan een specifieke laag of spoor konden
worden gekoppeld hebben per put en vlak nummer ‘o’ gekregen. Vondsten die
bijvoorbeeld bij de aanleg van vlak 3 in werkput 2 zijn gevonden hebben het
nummer V2-3-0 gekregen.

28 Roessingh 2018.
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2 | Hetlandschap in de omgeving van

Opperdoes

W.K. van Zijverden

2.1 Algemeen

Lang geleden fietste ik dagelijks van de woning waar ik
opgroeide in Medemblik naar de lagere school in Opperdoes.
Talloze malen ben ik toen de opgravingen in Opperdoes
gepasseerd zonder te weten dat daar werd opgegraven. In
mijn herinnering fietste ik door een wijds en open landschap.
De dorpen in de omgeving herkende je van verre aan de
torenspits op de horizon. Het landschap werd doorsneden
door brede sloten. Trekkers had ik nog nooit gezien.
Onderweg naar school zag ik alleen tuffertjes, tweewielige
landbouwwerktuigen die werden gebruikt voor ploegen,
frezen en alles wat verder nodig is om het land te bewerken.
Deze tuffertjes waren kleine werktuigen die makkelijk op de
schuiten pasten waarmee van en naar het land werd gevaren.
Het is mijn stellige overtuiging dat die bijzondere landschaps-
ervaring de onderzoekers van weleer parten heeft gespeeld
bij de reconstructie van het landschap uit de Bronstijd.

2.2 Het ontstaan van West-Friesland

V66r28.000 voor heden in het midden van de laatste ijstijd,
het Weichselien, stroomde de Rijn via het huidige dal van de
IJssel en boog langs Zwolle in westelijke richting naar
Alkmaar. Als gevolg van de lage zeespiegelstand tijdens het
Weichselien en de grote wisselingen in waterafvoer vormde
de Rijn een breed en diep rivierdal. Rond 28.000 jaar geleden
tijdens de koudste periode van het Weichselien verlegde de
Rijn haar loop naar het huidige Rijn-Maasdal. In het
landschap bleef een brede en diepe rivierdalvlakte achter
waardoor het water van de Overijsselsche Vecht zich een weg
richting de Noordzee zocht. Aan het begin van de daarop-
volgende warme periode (het Holoceen) steeg de zeespiegel
snel. Doordat de Vecht onvoldoende sediment aanvoerde om
het door de Rijn achtergelaten dal op te vullen kon de zee diep
binnendringen in het achterland. In het huidige West-
Friesland vormden zich verschillende grote geulen waardoor
zeewater het achterland in- en uitstroomde. Vanuit het
oosten mondde de Vecht uit in deze zeearmen.

Rond het Laat-Neolithicum (ca. 2500 v. Chr.) bestond er een
stabiel evenwicht tussen de aanvoer van zeewater en
sedimentvanuit de Noordzee en zoetwater vanuit het
drainagebekken van de Vecht (afb. 2.1). Hoewel in veel oudere
publicaties het landschap in deze periode wordt omschreven
als een wad-kwelderlandschap lijkt dit landschap eerder op

een perimarien gebied waarin zich langs de geulen oever-
wallen hebben gevormd die worden geflankeerd door grotere
en kleinere splays.3° Als gevolg van (gedeeltelijke) geulverleg-
gingen komen in het gebied (stroom)ruggen voor. Deze
(stroom)ruggen zijn, in tegenstelling tot de ruggen in het
westelijk rivierengebied niet gefundeerd op pleistocene
afzettingen en dus gevoelig voor zakking. De (stroom)ruggen
zijn begroeid geweest met bos en werden in het Neolithicum
door de mens geéxploiteerd voor landbouw. De tussenliggen-
de kommen bevatten afwisselend zoet, brak of zout water en
bestaan uit open watervlakten, rietmoerassen of zegge-
venen.

Ergensin de Vroege Bronstijd (ca. 1900 v. Chr.) raakt dit
evenwicht plotseling verstoord. Op basis van het onderzoek
van Van der Spek? wordt aangenomen dat de verbinding
tussen het Vechtsysteem en het mariene systeem geblok-
keerd raakte. Dit kan het gevolg zijn van een blokkade vanuit
het oosten, bijvoorbeeld als gevolg van een log jam zoals
beschreven door Makaske 32 Veel waarschijnlijker is dat dit
het gevolg is van een stormvloed waarbij veel sediment
landinwaarts is getransporteerd. Aanwijzingen voor een
dergelijk eventin deze periode zijn op diverse plaatsenin de
IJsselmeerpolders aangetroffen en gedateerd.s Deze
verstoring zorgt voor een razendsnelle verandering van het
fysieke landschap. Door de disbalans tussen het getijden-
prisma (het verschil in watervolume in het getijdenbekken
tijdens eb envloed) en de sterk verkleinde accommodatie-
ruimte (het volume van het getijdebekken) vond in het
oostelijk deel van West-Friesland (tussen Hoogwoud en
Enkhuizen) een ophoging van de waterspiegel plaats en dus
extra aanvoer van sediment. In dit gebied ontstond een
wad-kweldergebied waarin in korte tijd een grote hoeveel-
heid sediment werd afgezet. Deze plotselinge omslag is op
verschillende plaatsen aangetoond 34

Na deze kortstondige transitieperiode kan oostelijk West-
Friesland aan het begin van de Midden-Bronstijd (ca. 1700 v.
Chr.) worden gekenschetst als een voormalig kwelderland-
schap en kan westelijk West-Friesland worden vergeleken
met een slufterlandschap zoals we dat vandaag de dag
kennen bij de Slufter op Texel en in het Verdronken Land van
Saeftinghe (afb. 2.2). In oostelijk West-Friesland ontwikkelde
zich vervolgens eenrijk en gevarieerd landschap 3® Over de
exacte aankleding van dit landschap bestaat enige discussie.s”
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Afb. 2.1 Het laat-neolithische landschap van West-Friesland wordt gedomineerd door kreken die hoog zijn opgeslibd en
waarvan de oeverwallen en splays zijn begroeid. Een vergelijkbare landschappelijke setting vinden we nu bijvoorbeeld nog in
deregio Kimberly in Australié, waar de King's River door het kwelderlandschap meandert (foto: Theo Allofs).

Afb. 2.2In de Midden-Bronstijd transformeert West-Friesland van een kreken- en kommen landschap naar een Slufter zoals we
dat bijvoorbeeld uit het Verdronken Land van Saeftinge kennen (bron:beeldbank.rws.nl, Rijkswaterstaat).
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2.3 De aankleding van het landschap

Van Geel et al. constateren op basis van een twaalftal
pollenkernen uit veenresten dat sprake moet zijn geweest van
een open en nagenoeg boomloos landschap in de Bronstijd
van West-Friesland. De oorzaak hiervoor moet volgens hen
gezocht worden in een (te) grote graasdruk. Het beeld datin
ditartikel wordt geschetst bevestigt het beeld zoals dit sinds
beginjaren 8o van de vorige eeuw veelvuldig is herhaald en
datvoor een belangrijk deel is terug te voeren op het werk van
Buurman 3®

De analyse van Van Amerongen start met de constatering dat
er een groot verschil bestaat tussen de resultaten van on site
en off site verzamelde pollen3° Het eerste geeft de indruk dat
er sprake is van een nagenoeg boomloos landschap waar het
tweede de indruk geeft dat erjuist sprake is van een bosrijk
landschap. Van Amerongen bestudeerde om die reden alle
proxies die inzicht geven in de aankleding van het landschap.
Daarbij gaat zij uit van het idee dat alle soorten die aanwezig
zijn op de vindplaats afkomstig zijn uit de directe omgeving
van die betreffende vindplaats. Op basis van een analyse van
botanische macroresten, pollen en fauna komt zij tot de
conclusie dat sprake moet zijn geweest van een gevarieerd
landschap waarin ook plaats moet zijn geweest voor gesloten
en half open bossen. Zij doet echter geen uitspraak over de
mate waarin deze vegetaties voorkomen. Cronau bevestigtin
zijn studie dat het landschap van oostelijk West-Friesland
voldoende draagkracht biedt voor de geschatte aantallen
mens en vee én gezonde populaties wild van hert, ree, eland,
wild zwijn, beer en bever.4° Daarvoor is de aanwezigheid van
gesloten en half open bosgemeenschappen wel een nood-
zakelijke vereiste. Van Zijverden reconstrueert vervolgens een
landschap op basis van fytosociologische eenheden. Daarbij
vergelijkt hij de aangetroffen kensoorten met de eenheden die
zonder tussenkomst van de mens als gevolg van natuurlijke
successie verwacht zouden mogen worden op basis van lokale
standplaatsfactoren. Op basis van deze analyse komt hij tot
de conclusie dat van de vier bosgemeenschappen bijvoet-
ooibos (Artemisio-Salicetum albae), elzenbroekbos (Alnetea
glutinosae), vogelkers-essenbos (Alno-Padion) en eiken-haag-
beukbos (Carpinion betuli), alleen de laatste niet tot ontwikke-
ling is gekomen, gezien de afwezigheid van de voor deze
gemeenschap specifieke kensoorten. De vervangingsgemeen-
schap van dit bostype (matig voedselrijk grasland: Molinio-
Arrhena-theretea) is daarentegen wel overvloedig vertegen-
woordigd in de kensoorten. De reden hiervoor wordt door Van
Zijverden gezochtin de grote graasdruk van de veestapel en
de akkerarealen die door de mens in gebruik waren.

2.4 Veen, veen en nog eens veen

Naast bovengenoemde discussie over de aankleding van het
landschap wordt in het artikel van Van Geel et al. een tweede

discussie gevoerd die met de opgraving van de vindplaats
Opperdoes eigenlijk al direct is beslecht: de discussie over het
allesbedekkende veen. Diverse auteurs van naam en faam
spreken over de veenbedekking van West-Friesland. Alin 1953
suggereert Van Giffen dat er sprake moet zijn geweest van
een veendek.4? Hij kan namelijk op geen enkele andere manier
verklaren waarom het bronstijdlandschap van West-Friesland
nietis afgedekt met een flink pakket mariene afzettingen.
Ook Pons doetin de jaren 5o van de vorige eeuw en daarna
een flinke duit in de discussie met zijn uitspraak dat er een
veendek van tenminste drie meter moet zijn geweest.* Ook
uit historisch geografische hoek worden goede argumenten
aangevoerd voor een hoogveendek. Eerst met de studie van
Borger en recent met de uitgebreide interdisciplinaire studie
van Timmerman.+ Tenslotte herhalen Van Geel et al. het
verhaal over veenbedekking op basis van een zorgvuldige
pollenanalyse van twaalf kernen uit oostelijk West-Friesland.

De langdurige bewoning van de vindplaats in Opperdoes tot
in de Late |Jzertijd roept de nodige vragen op met betrekking
tot de mate van vervening van oostelijk West-Friesland. De
bewoningsresten in Opperdoes staan overigens niet op
zichzelf. In de omgeving van Opperdoes zijn meerdere
vondsten uit de (Late) |Jzertijd bekend, en bewoning tot in de
Late I)zertijd is op diverse plaatsen door middel van proef-
sleuven of opgravingen vastgesteld (paragraaf1.2).Ten
noorden van Enkhuizen, in Oosterdijk, is mogelijk menselijke
activiteitaangetoond in de Romeinse tijd in de vorm van
akkerbouw.4s Op deze plaats werd een sterk geoxideerd
laagveen (elzenbroek) aangetroffen waarin brokken
houtskool en pollen van rogge aanwezig zijn.

De oorzaak voor dit mysterie is enerzijds eenvoudig en
anderzijds lastig te beantwoorden. Het lastige is dat de
stratigrafie van vindplaatsen doorgaans incompleet is
doordat de toplaag is opgenomen in de bouwvoor. Slechts
zelden wordt tijdens een opgraving een intacte stratigrafie
aangetroffen. Nog zeldzamer is dat deze in detail wordt
onderzocht. Zo werd in Medemblik-Schepenwijk een comple-
te stratigrafie aangetroffen inclusief goed geconserveerde
afzettingen die dateren van na de bewoning van deze
vindplaats.4® Ook tijdens de opgravingen aan de Schuiten-
voerderslaan in Medemblik werd een dergelijke intacte
stratigrafie aangetroffen.# Op beide locaties werd echter
geen aandacht besteed aan de ontwikkeling van het land-
schap na de bewoning. Ook bij een kleine opgraving in
Wervershoof werd een intacte en goed geconserveerde
stratigrafie aangetroffen maar werd alleen het oudere deel in
detail onderzocht.# Tijdens de opgravingen in Enkhuizen-
Kadijken werd een complete stratigrafie aangetroffen maar
deze is destijds met een beperkte vraagstelling onderzocht.4°
Hier werd vastgesteld dat de afdekkende laag is gevormd in
helder open water. Tijdens de opgravingen in het kader van de
aanleg van de Westfrisiaweg is gericht gezocht naar

Het landschap in de omgeving van Opperdoes | 37



afdekkingslagen, maar zijn deze niet aangetroffen.s Met
name doorinzet van Archeologie West-Friesland en Bas van
Geel zijnin de loop der tijd verschillende pollenkernen van
veenresten onder terpen en dijken onderzocht. Een overzicht
van de meeste van deze kernen is weergegeven in het artikel
vanVan Geel et al.5

Opmerkelijk is dat tijdens het onderzoek in het kader van de
bodemkarteringen voorafgaand aan de ruilverkavelingen op
diverse plaatsen wel afdekkende pakketten sediment van
enige dikte worden aangetroffen. De afzettingen worden
aangeduid als kiekklei en moerige afzettingen. Ente geeft aan
dat de kiekklei is ontstaan in het zogenaamde Meer van
Wervershoof, een groot zoetwatermeer dat tussen het begin
van de jaartelling en 9oo na Chr. is ontstaan.’? Vanaf 1150 na
Chr. zou dit meer onderdeel hebben gevormd van het Almere
waardoor zoutwater en fijn sediment in het meer kon
binnendringen. In het meer kon op deze wijze de kenmer-
kende kiekklei, een kalkloze zwak siltige klei, ontstaan. Op
sommige plaatsen bevindt zich onder de kiekklei een laagje
detritus, (riet)veen en/of gyttja. Voor Ente is dit voldoende
om te veronderstellen dat het meeris ontstaan als gevolg van
“afkalving”van een veengebied. Naast de kiekklei brengt Ente
moerige afzettingen in kaart. Dit zijn slibhoudende afzettin-
gen met een hoog humusgehalte waarin geen plantaardige
resten te herkennen zijn. Deze afzettingen dateren van voor
het ontstaan van de kiekklei en worden zonder nader
onderzoek geinterpreteerd als geoxideerd (verslagen) veen.
Erisverder geen aandachtvoor het bepalenvan de ouderdom
van deze afzettingen.

Wanneer wordt gekeken naar de verspreiding van deze
afzettingen dan valt op dat het voorkomen van de kiekklei
zich vooral lijkt te concentreren aan de noordzijde van
oostelijk West-Friesland terwijl de moerige afzettingen
overal voorkomen. Kennelijk hebben het noordelijk en
zuidelijk deel in het laatste deel van het Holoceen niet
dezelfde genese doorgemaakt. Ook valt op dat de veen-
kernen zoals beschreven door Van Geel et al. die in het
zuidelijk deel zijn gelegen, allemaal dezelfde ontwikkeling
laten zien. Dat wil zeggen, ze laten allemaal een vernatting
zien. Opvallend is dan ook dat uit het weinige onderzochte
organische materiaal uit het noordelijke deel voorzichtig een
heel andere conclusie kan worden getrokken, namelijk een
verdroging.s Dit verschil in hydrologische ontwikkeling kan
mogelijk worden verklaard uit de verschillen in de regionale
hydrologie. Het noordelijk deel van West-Friesland staat
onderinvloed van het noordelijk deel van het Almere waarin
de waterdynamiek wordt bepaald door de verbinding met de
Waddenzee via de Vliestroom. Het zuidelijk deel van het
Almere staat onder invloed van het Oer-l) en het debiet van
de Utrechtse Vecht die naar schatting een derde van het
debiet van de Rijn afvoert.s4
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Afb. 2.3 Overzicht van de ligging van pollenmonsterlocaties uit
Van Geel et al. (bron: Van Geel et al. 2020, 4, fig. 1).

Veranderingen in accommodatieruimte, getijdeslag en
getij-asymmetrie zijn van invioed op de omvang van het
kombergingseffect. Voor het Oer-lJ is uitgebreid onderzocht
hoe de monding zich heeft ontwikkeld.ss In de Midden-en
Late Ijzertijd constateren deze onderzoekers een sterke
vernatting die zij wijten aan de ophoging van het water-
niveau in het achterliggende merengebied. Ditis ook de
periode waarin wadplaten ontstaan in de monding van de
Oer-l) dievaninvloed zijn op de getij-asymmetrie. Dit past
wat betreft tijdstip en ontwikkeling goed bij de door Van Geel
et al. geconstateerde veranderingen in het zuidelijk deel van
oostelijk West-Friesland. Gelijktijdig wordt in het stroom-
gebied van de Overijsselse Vecht een verlaging van de
waterspiegel geconstateerd en zijn de eerste mariene
invioeden merkbaar die wijzen op de opening van de
Vliestroom.s¢ Over de ontwikkeling na de Ijzertijd is hoe-
genaamd niets bekend. Vanaf de 7de eeuw na Chr. vindt
bewoning plaats in Medemblik. Dit laat een ruimte van een
kleine 700 jaar voor het ontstaan van een veenbedekking en
een uitbreiding van het Meer van Wervershoof.



Afb. 2.4 Aanwezigheid van vissoorten met saliniteit tolerantie op diverse bronstijdnederzettingen. a: bronstijdnederzetting,
b: vis van zoetwater tot licht brakwater, c: vis brakwater, d: vis zoutwater (bron: Van Amerongen 20126, 29, fig. 2.10).

Zoals hierboven beschreven is er al vanaf de Vroege Bronstijd
sprake van een waterscheiding tussen westelijk en oostelijk
West-Friesland waarbij de grens ongeveer ter hoogte van
Hoogwoud is gelegen (afb. 2.4). Dit zorgt voor een geheel
andere landschappelijke genese in westelijk West-Friesland
die hier verder buiten beschouwing wordt gelaten.

Het voorgaande wijst erop dat hydrologisch gezien West-

Friesland in drie delen kan worden opgedeeld:

¢  Westelijk West-Friesland (ten westen van Hoogwoud) dat
zich ontwikkelt onder invioed van de Zijpe en de Rekere.

+ Noordoostelijk West-Friesland dat zich lijkt te
ontwikkelen in relatie tot de Vliestroom.

+ Zuidoostelijk West-Friesland dat zich lijkt te ontwikkelen
in relatie tot het Oer-1) en de Utrechtse Vecht.

2.5 Opperdoes in de ljzertijd:
eenzame nederzettingen in een
veenmoeras?

Op basis van de profieltekeningen kan een indruk worden

verkregen van de bodemopbouw ter plaatse. Op de hogere

delenvan het terrein is de top van de afzettingen volledig
opgenomen in de bouwvoor. Dat is bijvoorbeeld goed te zien

in Opperdoes-Noord (afb. 2.5 onder). Op andere delen van het
terrein was het profiel meerintact, zowel in Opperdoes-
Noord (afb. 2.5 boven) als in Opperdoes-Zuid (afb. 2.6).

In de profieltekening van werkput 106 in Opperdoes-Zuid
(afb. 2.6) heeft de toenmalige veldtechnicus Ter Schegget net
alsin zijn tekeningen in Bovenkarspel de sedimentaire
gelaagdheden weergegeven. Op basis van de door hem
aangegeven scheve gelaagdheid is aannemelijk dat hier
sprake is van relatief zandige kreekafzettingen die worden
geflankeerd door horizontaal gelamineerde wad- en/of
kwelderafzettingen. Op verschillende plaatsen zijn in de top
van deze afzettingen ploegsporen waargenomen. Duidelijk is
te zien dat de top van deze afzettingen abrupt wordt
afgesneden door de bodembewerking in de prehistorie. Naar
boven toe wordt de bewerkte laag donkerder van kleur en is
geinterpreteerd als bodem (‘zwarte woonlaag’). Het pakket is
afgedekt met een kleilaag waarvan de top is opgenomenin
de bouwvoor. De kleilaag wordt aangegeven als middel-
eeuwse kleilaag.

Het aardewerk uit de I)zertijd van de opgravingen bij

Opperdoes laten een duidelijke stijlbreuk zien met de
voorgaande periode (paragraaf 5.6). Op basis van de ver-
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kregen“C-dateringen is goed voorstelbaar dat sprake is van
bewoningscontinuiteit, echter met de beschikbare gegevens
is evenzogoed te beargumenteren dat de stijlbreuk het
gevolgisvan een herkolonisatie van een eerder bewoond
gebied (hoofdstuk11). De beschikbare profieltekeningen
geven geen uitsluitsel over een eventuele periode van
sedimentatie en/of erosie. Door het ontbreken van een goed

inzichtin de complete stratigrafieis dit niet te bevestigen
noch te ontkrachten.

Devlakhoogte van de opgravingen in Opperdoes-Noord en
Opperdoes-Zuid liggen vaak een stuk hoger dan die van
enkele bekende bronstijdvindplaatsen in het oosten van
West-Friesland (tabel 2.1). Uitzondering is de vindplaats
Hoogkarspel-Tolhuis F, waar de sporen op ongeveer dezelfde

Afb. 2.5 Opperdoes-Noord. De intactheid van de bodemopbouw wisselt sterk op deze opgraving. In werkput 4 (boven) is de
opbouw grotendeels intact, terwijl in werkput 6 duidelijk sprake is van aftopping (onder).

Afb. 2.6 Opperdoes-Zuid. De bodemopbouw is in Opperdoes-Zuid meer intact, zoals hier bijvoorbeeld is te zien op een deel van

het zuidprofiel van werkput 106.
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hoogte zijn aangetroffen als in Opperdoes-Zuid. Betekent dit
dat Opperdoes (en Hoogkarspel) wellicht van nature een
hoge plaats in West-Friesland is geweest? En biedt dat een
verklaring voor de langdurige bewoning op deze plaats?
Wanneer de beschikbare boorgegevens in de DINO en BRO
databases met elkaar worden vergeleken dan valt op dat de
bodemopbouw sterk vergelijkbaar is met de opbouw bij de

bronstijdvindplaatsen in Hoogkarspel.5” Bij Opperdoes-Noord
& Zuid is geen sprake van een op de pleistocene ondergrond
gefundeerde rug maar een samenstel van grotere en kleinere
“zandbanen"s® Deze wirwar van ruggen in het landschap is
ook duidelijk wanneer de bodemkaart van dit gebied wordt
bekeken (afb. 2.7).

| [Hoogstemeting _|Laagste meting | Gemiddelde meting

Opperdoes-Noord 1,1 m-NAP 2,3m-NAP
Opperdoes-Zuid 0,7m-NAP 2,1 m-NAP
Bovenkarspel-Het Valkje 1,1 m-NAP 2,8 m-NAP
Enkhuizen-Kadijken 1,8 m-NAP 2,5 m-NAP
Hoogkarspel-Tolhuis F 0,8 m-NAP 2m-NAP

1,6 m-NAP
1,3 m-NAP
1,8 m -NAP
2,2m-NAP
1,4 m-NAP

Tabel 2.1 Hoogte van de sporenvlakken van Opperdoes-Noord & Zuid vergeleken met die van

enkele bronstijdvindplaatsen in oostelijk West-Friesland.

Afb. 2.7 De opgravingen Opperdoes-Noord & Zuid (zwart omlijnd) geprojecteerd op de bodem-
kaartvan de Vier Noorder Koggen (bron: Du Burck & Dekker1975). Beide opgravingen zijn
gesitueerd op zavelgrond (lichtbruin). De inzet geeft een uitsnede van het Actueel Hoogte-

bestand Nederland weer in de nabijheid van beide opgravingen.
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Afb. 2.8 Opperdoes-Noord. De verschillende bewoningsfasen geprojecteerd op de bodemkaart van de Vier Noorder Koggen
(bron: Du Burck & Dekker1975).
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\ Legenda
Spoor Midden-Bronstijd - Spoor Vroege lJzertijd Zand Klei
0 50m - Spoor Late Bronstijd - Spoor Late |Jzertijd Zavel
Afb. 2.9 Opperdoes-Noord. Sporen uit de verschillende bewoningsfasen geprojecteerd op de textuur per werkput, zoals in het
veld is vastgesteld.
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Binnen het plangebied van Opperdoes-Noord zien we dat de
textuurvan de ondergrond op de bodemkaart sterk wisselt
(afb. 2.8). In de veldwaarnemingen is daar overigens niet veel
van terug te zien, de ondergrond is in vrijwel alle werkputten
aangeduid als ‘'zand’ (afb. 2.9). Op de hoogtekaart van het
eerste (leesbare) sporenvlak is duidelijk te zien dat het vlak in
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de westelijke helft van het plangebied een stuk hoger ligt
(afb. 2.10). Op de bodemkaart is deze grond aangeduid als
‘zware zavel'.

Deze textuurvinden we ook direct ten oosten van het
plangebied. Op het AHN (afb. 2.10 inzet) zien we ook dat
beide gronden wat hoger liggen dan de omgeving.

Afb. 2.10 Opperdoes-
Noord. Sporen uit de
verschillende bewonings-
fasen geprojecteerd op de
hoogtekaart van het
eerste leesbare sporenvlak.
Deinzet geeft een uitsnede
van het Actueel Hoogte-
bestand Nederland weerin
de nabijheid van de
opgraving.



Ook binnen het plangebied van Opperdoes-Zuid laat de
bodemkaart een sterk wisselende textuur van de ondergrond
zien (afb. 2.11). De veldwaarnemingen komen daar niet echt
mee overeen, op het hele terrein lijken zavel- en zandgronden
elkaar af te wisselen (afb. 2.12). Op de hoogtekaart van het
eerste (leesbare) sporenvlak zien we een duidelijk hoogte-

verschil. Het sporenvlak in het zuidoosten van de opgraving
ligt een stuk lager (afb. 2.13). Hier bestaat de ondergrond op
de bodemkaart uit ‘zware klei' (afb. 2.11). De hoogte of rug op
het terrein komt, net als bij Opperdoes-Noord, ruwweg
overeen met ‘zware zavel op de bodemkaart. De meeste
prehistorische sporen zijn op de hoogste delen te vinden,
alhoewel daar ook terreinen lijken te zijn afgetopt.

Afb. 2.1 Opperdoes-Zuid.
De verschillende bewonings-
fasen geprojecteerd op de
bodemkaart van de Vier
Noorder Koggen (bron: Du
Burck & Dekker1975).
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Afb. 2.12 Opperdoes-Zuid.

0 50 m
[ B .
Legenda

- Spoor Midden-Bronstijd
- Spoor Late Bronstijd

- Spoor Vroege |Jzertijd
- Spoor Late IJzertijd

Sporen uit de verschillende
bewoningsfasen geprojec-
teerd op de textuur per
Zavel werkput, zoals in het veld
is vastgesteld.

Zand Klei

De ondergrond op deze locatie is zakkingsgevoelig en op
basis van de huidige maaiveldhoogte kan dan ook geen
uitspraak worden gedaan over de toenmalige maaiveld-
hoogte. De huidige maaiveldhoogteverschillen kunnen
eenvoudigweg het gevolg zijn van verschillen in historisch
peilbeheer.

Een schoolvoorbeeld van het effect van een langdurig verschil
in peilbeheerin deze regiois te zien in de Bennemeer.

46 | Opperdoes, een geliefde plek

Uiteraard zal het onderzochte terrein wel een relatief hogere
locatie zijn geweest in de directe omgeving gezien de lichte
ondergrond. Ditis ook goed te zien op het Actueel
Hoogtebestand Nederland (afb. 2.7 inzet).

Of Opperdoes gelegen is geweest in een veenmoeras is op
basis van de opgravingsgegevens niet te achterhalen
vanwege de incomplete stratigrafie. Om die reden kan een
eventuele veenbedekking uitsluitend worden afgeleid uit



historisch geografische en bodemkundige informatie. De
onregelmatige verkaveling lijkt sterk op wat Borger een
geévolueerde strokenverkaveling noemt (afb. 2.14).5° Deze
laatste zijn volgens Borger typerend voor natte veen-
ontginningen.

Het onregelmatige slotenpatroon (“kromme” sloten) wijst
erop dat het oorspronkelijke natuurlijke afwateringssysteem

Afb. 2.13 Opperdoes-Zuid.
Sporen uit de verschillende
bewoningsfasen geprojec-
teerd op de hoogtekaart
van het eerste leesbare
sporenvlak. De inzet geeft
een uitsnede van het
Actueel Hoogtebestand
Nederland weerin de
nabijheid van de opgraving.

een rol heeft gespeeld bij de verkaveling. Gezien het warrige
patroon is het mogelijk dat dit een overgeérfd systeem is van
veenstroompjes die via de Middenleek afwaterden op het
Meer van Wervershoof.®° Evenzogoed kunnen deze "kromme”
sloten inundatiegeulen representeren zoals gesuggereerd
door Pons & Wiggers.® Het volledig ontbreken van inundatie-
geultjesin het opgravingsvlak maakt dit laatste echter
minder aannemelijk. Timmerman suggereert dat de hoog-
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Afb. 2.14 Voorbeeld van strokenverkaveling in de gemeente Berkhout (links) en rechts de
geévolueerde strokenverkaveling in de gemeente Ursem (bron: Borger 1975, 208, fig. 14 & fig. 15).

gelegen Twiskerdijksloot en de sloot langs het Zuiderpad die
het bewoningslint Twisk-Opperdoes-Medemblik volgen
samen de loop van de veronderstelde Middenleek vormen
(afb. 2.15).2 Deze Middenleek ontwatert de Bennemeer, een
voormalig meerstal (centrale meer in een hoogveen).

Opvallend is dat de bodemkaart geen enkele aanwijzing biedt
voor het voorkomen van veen in de vorm van eerdgronden
(afb. 2.16). Het is dan ook de vraag of op deze locatie een (dik)
veendek aanwezig is geweest.

Een belangrijk probleem in de discussie over veengroei, is dat
er geen enkele aanwijzing is wanneer de veengroei is
aangevangen. Zoals eerder aangegeven zijn er ruim voldoen-
de aanwijzingen dat er sprake is van een geleidelijke vernat-
ting aan het eind van de Late Bronstijd en de aanwas van
venen in West-Friesland. Deze vernatting vormde in zuid-
oostelijk West-Friesland een onoverkomelijk probleem.
Mogelijk lag ditin het gebied rondom het Meer van Wervers-
hoof anders en heeft het veen zich hier (pas) gevormd in het
venster tussen Romeinse tijd en Vroege Middeleeuwen.
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Afb. 2.15 De afwatering rond 800 na Chr. van de Vier Noorder Koggen, geprojecteerd op het huidige verkavelingspatroon

(bron: Timmerman 2018, 51, afb. 2.22).
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3 | Opperdoes-Noord: sporen en structuren

W. Roessingh

3.1 Inleiding

In dit hoofdstuk worden de sporen en structuren van de
opgraving Opperdoes-Noord behandeld. In drie afzonderlijke
hoofdparagrafen komen achtereenvolgens de Bronstijd,
I)zertijd en Late Middeleeuwen-Nieuwe tijd aan bod. In
subparagrafen wordt per hoofdperiode ingezoomd op
afzonderlijke bewoningsfasen.

3.2 Bewoning in de Bronstijd

In zowel de Midden- als de Late Bronstijd was Opperdoes-
Noord bewoond (afb. 3.2). Net als in Opperdoes-Zuid lijkt men
het terrein ook al in het begin van de Midden-Bronstijd,
ergens tussen 1800 en1600 v. Chr., te hebben bezocht.
Daarop wijst de vondst van wikkeldraadaardewerk op twee
locaties in het zuiden van de opgraving.

In de tweede helft van de Midden-Bronstijd (ca. 1500-1200 v.
Chr.) zien we in grote delen van West-Friesland een
bewoningspiek. In deze periode lijkt vrijwel de hele regio in
cultuur te zijn gebracht. Opperdoes-Noord vormt hierop
echter een uitzondering. Pas aan het einde van de Midden-
Bronstijd of begin van de Late Bronstijd (ca. 1300-1000 v. Chr.)
zien we dat het zuidoostelijk deel van het terrein in gebruik
wordt genomen als woongrond. Uit deze periode zijn vier

huisplaatsen gevonden, die zijn omgeven door lange greppels.

In de gevorderde Late Bronstijd (ca. 1000-800 v. Chr.) lijkt
vooral het noordelijk deel van het terrein bewoond te zijn
geweest. Daar komen op twee locaties greppelstructuren
voor met daarin heel veel late bronstijdaardewerk. Dit zijn
vermoedelijk woonplaatsen uit de Late Bronstijd, maar

sporenvan huisplattegronden werden niet aangetroffen.

In deze paragraaf worden de sporen en structuren uit de
Bronstijd behandeld. De periodetoewijzing van de sporen is
vooral gebaseerd op het voorkomen van het aardewerk.
Daarnaast zijn sporen en structuren met behulp van de
horizontale stratigrafie, de uitkomst van *C-dateringen en op
typologische gronden gedateerd.

3.2.1 Wikkeldraadaardewerk uit het begin van de
Midden-Bronstijd
In het zuiden van de opgraving zijn op twee locaties wikkel-
draadscherven gevonden (afD. 3.3). Dit aardewerk staat
bekend als aardewerk uit de Vroege Bronstijd, maar het
jongste wikkeldraadaardewerk komt nog tot 1650-1600 v.
Chr.voor, dus in het begin van de Midden-Bronstijd.% De
eerste vondstlocatie met wikkeldraadaardewerk bevindt zich
in werkput 3. Het gaat hier om één scherfje (V3-3-37), gevon-
denin greppel 4 uit de Late Ijzertijd (paragraaf 5.2.3). We
beschouwen deze scherfdan ook als intrusief dat laterin de
greppel terecht is gekomen.
De tweede vondstlocatie is het meest interessant, omdat hier
drie wikkeldraadscherven (44 gr) in één geisoleerde kuil zijn
gevonden (afb. 3.3: V3-3-23, paragraaf 5.2.3). De kuil bevindt
zich halverwege werkput 3, ongeveer 35 m ten westen van de
eerste vondstlocatie. Omdat deze scherven de enige vondsten
uitde kuil zijn, gaan we ervan uit dat deze kuil ook daadwerke-
lijk in het begin van de Midden-Bronstijd dateert. De kuil isin
drie sporenvlakken getekend (afb. 3.1). Het eerste vlak bevindt
zich op een hoogte van 1,46 m -NAP, het derde sporenviak
bevindt zich ca. 10 cm dieper, op ca. 1,56 m -NAP. In het eerste
sporenvlak heeft de kuil een ronde vorm en een diameter van

Afb. 3.1 0pperdoes-Noord. Veldtekening van de kuil uit werkput 3 met aardewerk uit het begin van de Midden-Bronstijd
(V3-2-23) in sporenvlak (links), sporenvlak 2 (midden) en sporenvlak 3 (rechts).
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ca.1m. Hieris goed te zien dat het spoor wordt oversneden
door greppel 6, een greppelsysteem uit de Late l)zertijd
(paragraaf 3.3.2). Vanaf het eerste sporenvlak gerekend is de
kuil nog 24 cm diep.

De kuil bevindt zich in een relatief lege zone van het
opgravingsterrein en lijkt geen deel uit te maken van een
cluster sporen of kuilen. Rondom de kuil zijn enkele jongere
prehistorische sporen aangetroffen. Ongeveer 1o m zuidelijk
bevindt zich greppel 1 uit vermoedelijk de (tweede helft van
de) Midden-Bronstijd en de kuil zelf wordt oversneden door
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Afb. 3.2 Opperdoes-Noord.
Overzichtvan alle sporen
uit de Bronstijd.

greppel 6 uit de Late ljzertijd. Nabij de kuil komen enkele
ongedateerde prehistorische sporen voor, zoals enkele losse
kuilen in het zuiden van werkput 3 en enkele kuilen in het
noorden in werkput 7. Ook bevinden zich enkele niet
gedateerde prehistorische greppels nabij de kuil.

Of deze sporen wellicht ook uit het begin van de Midden-
Bronstijd dateren is niet bekend. De (ongedateerde)
kringgreppels ten oosten en zuiden van de kuil kunnen
vermoedelijk met jongere activiteiten worden geassocieerd,
vermoedelijk uit de Midden-Bronstijd (paragraaf 3.2.2).



3.2.2 Derandvan een nederzetting uit het einde
van de Midden-Bronstijd of begin van de

Late Bronstijd
In het zuidoostelijk deel van de opgraving is een drietal

huisplaatsen ontdekt. Deze worden omgeven door diverse
lange greppels, waarvan de meeste als erfgreppels zijn te
interpreteren. Op basis van het type plattegronden en het
aardewerk uit de grondsporen van de huisplaatsen en

Afb. 3.3 Opperdoes-Noord.
Locatie van het wikkel-
draadaardewerk.

greppels, kunnen deze sporen in de Midden-Bronstijd of
begin van de Late Bronstijd gedateerd worden (afb. 3.4). Met
de uitkomsten van het “C-onderzoek en het ijken van de
dateringen kunnen deze sporen in het einde van de Midden-
Bronstijd of begin van de Late Bronstijd worden gedateerd.
Een dateringin het begin van de Late Bronstijd van het
complex is zeer waarschijnlijk (paragraaf 3.2.3).
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Het s vrij uitzonderlijk dat hier een grens van het nederzet-
tingsterrein met erven is aangesneden. Veel van de nederzet-
tingsterreinen uit de Midden-Bronstijd van oostelijk West-
Friesland strekken zich over vele honderden meters uit.
Omdat deze terreinen lang bewoond zijn, kunnen eigenlijk
nooit goed grenzen van ditingerichte landschap worden
aangewezen. Dat kan nu wel in Opperdoes-Noord. Hier lijkt
het woongebied zich in het zuidoosten van de opgraving te
concentreren. Waarschijnlijk zullen de erven zich verderin
oostelijke richting uitstrekken, buiten de grenzen van de
opgraving. Dit zijn ook de wat hoger gelegen gronden
(paragraaf 2.5). Ook een aantal ongedateerde prehistorische
sporen ten noorden en westen van de huisplaatsen zullen
vermoedelijk bij dit nederzettingsterrein horen. Dit geldt
bijvoorbeeld voor de vele kringgreppels die zich vooral ten
westen van de huisplaatsen concentreren en op basis van de
horizontale stratigrafie van voor de aanleg van het greppel-
systeem uit de Late I)zertijd dateren.®+

In onderstaande tekst worden de huisplaatsen beschreven en
wordtingegaan op de fasering en datering van de platte-
gronden en het nederzettingsterrein.

Huis 1

Deze plattegrond is, ondanks de vele jongere sporen over de
huisplaats, nog redelijk goed bewaard gebleven. De boerderij
isono-wzw georiénteerd (afb. 3.5). De plattegrond bestaat
uit vijf gebinten die1,7-1,9 m uit elkaar zijn gezet. De breedte
van het gebint bedraagt maar liefst 3,6 m en daarmee is dit
een behoorlijk brede plattegrond in vergelijking met de
meeste andere bronstijdplattegronden die we kennen uit de
regio. Daarvan is het gebint doorgaans ca. 3 m breed.®s De
binnenstijlen hebben een diepte variérend van1s tot 32 cm.
Eén van de stijlen in de noordelijke rij is mogelijk een keer
vervangen of ondersteund door een extra paal.

Aan beide korte zijden is de ingangspartij teruggevonden. In
het westen is de afstand tussen de ingangsstijlen1,8 m, in het
oosten1,6 m.%° De lengte van de boerderij kan door de

Afb. 3.4 Opperdoes-Noord. De sporen uit het einde van de Midden-Bronstijd en begin van de Late Bronstijd concentreren zich

in het zuidelijk deel van het terrein.
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aanwezigheid van de ingangsstijlen goed worden bepaald:
11,7m. De breedte van de boerderij kan alleen worden
geschat, die zal ca. 6,6 m zijn geweest. Het betreft dus een
vrij korte en brede plattegrond.

De huisgreppel is zowel ten noorden, westen als zuiden van
de plattegrond teruggevonden. In het oosten lijkt deze
afwezig, maar mogelijk is deze verstoord door een middel-
eeuwse sloot. Aan de kopse zijde in het westen is de greppel
op drie plaatsen onderbroken, in het noordwesten, zuid-
westen en halverwege de kopse zijde. Feitelijk bestaat de
huisgreppel in het westen dus uit twee greppelsegmenten.
De onderbrekingen kunnen worden beschouwd als doorgan-
gen om de boerderij te betreden en verlaten. De huisgreppel
in het noorden is beter geconserveerd dan die in het zuiden.
De noordelijke greppel is ruim1m breed en heeft een diepte
van ca. 50 tot ruim 7o cm. In het zuiden is de greppel 8o cm
breed en varieert de diepte van 20 tot 30 cm.% De afstand
tussen de huisgreppel in het noorden en zuiden bedraagt van
hart tot hart12,6 m en dat is behoorlijk fors. Anderzijds is het
niet verwonderlijk dat de huisplaats wat breder is gelet op de
relatief brede plattegrond van het huis (zie boven).

Voor het bepalen van de ouderdom van de huisplaats, hebben
we wat aardewerk en twee “C-dateringen voorhanden. Het
aardewerk bestaat uit Hoogkarspel-oud aardewerk dat is
gevonden in de noordelijke huisgreppel (V4-1-15 & V4-1-29).
Twee monsters uit het oostelijke einde van de noordelijke
huisgreppel kunnen op basis van de kalibratie worden

gedateerd in het einde van de Midden-Bronstijd of begin van
de Late Bronstijd (1200-1000v. Chr.).%¢

De huisplaats bevindt zich in een zone met veel prehistori-
sche sporen. Op basis van de horizontale stratigrafie kan
worden vastgesteld dat enkele sporen van véor de bouw van
de boerderij dateren. Het gaat hier om een kringgreppel
onder de zuidelijke huisgreppel. We gaan ervan uit dat veel
kringgreppels die in clusters voorkomen kort na elkaar zijn
aangelegd. We nemen daarom aan dat de kringgreppels in de
buurt ook van voor de boerderij dateren.

Ook zijn er enkele sporen en structuren die de huisplaats
snijden en die dus jonger zijn dan huis 1. De huisgreppel van
huis 3 snijdt de huisgreppel van huis 1, waaruit we kunnen
concluderen dat huis 3 jonger is dan huis1. Ook is de no-zw
georiénteerde greppel over de huisplaats gegraven. Deze
dateert vermoedelijk ook in het einde van de Midden-
Bronstijd of begin van de Late Bronstijd. Over de huisplaats is
in de Late l)zertijd nog een no-zw gericht greppelsysteem
gegraven (greppels 3 & 4).

Huis 2

De sporenvan deze huisplaats bevinden zich in het oosten
van het spoorcluster, in de werkputten 3 en 7. Hier zijn relatief
weinig andere (prehistorische) sporen aangetroffen. Van de
huisplaats is alleen het centrale deel bewaard. Het westelijk
deelis tijdens het graven van een middeleeuwse sloot
vernietigd. Het oostelijk deel bevindt zich buiten het
opgravingsareaal.®®

Afb. 3.5 Opperdoes-Noord. Sporen
van huis 1 (zwart). Overige prehistori-
sche sporen zijn in lichtgrijs weer-
gegeven, moderne sporen in grijs.
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Op de huisplaats bevinden zich veel kleine sporen die we op
basis van de diepte als paalkuil interpreteren. Enkele exem-
plaren zijn getekend, waaruit ook blijkt dat het om paalkuilen
met kern en insteek gaat. In het cluster paalkuilen zijn twee
plattegronden gereconstrueerd, maar deze reconstructie is
allerminst zeker (huis 2a en huis 2b: afb. 3.6).7° Ook is
onduidelijk wat de opeenvolging van de plattegronden is.
Eén plattegrond is aangeduid als huis 2a. De beide huisgrep-
pels aan de noord- en zuidzijde verraden de oriéntatie van
deze plattegrond: ono-wzw. Twee rijen relatief diepe stijlen
komen overeen met deze oriéntatie. In de overige paalkuilen
zijn nog twee rijen diepe stijlen te herkennen die als huis 2b
zijn aangeduid.”

Huis 2a is ongeveer oost-west georiénteerd en bestaat uit
minimaal vijf gebinten. De afstand tussen de gebinten
bedraagt2m, de breedte van het gebintis ca. 2,4 m. Als we
ervan uitgaan dat de huisgreppels bij deze boerderij horen,
heeft de boerderij vermoedelijk een lengte van zo'n13 m
gehad. De breedte zal naar schatting 5,4 m bedragen. De
diepte van de paalkuilen varieert van 20 tot 30 cm ten
opzichte van het eerste sporenviak.

Van huis 2b zijn vier gebinten teruggevonden. De diepte van
de binnenstijlen varieert van 18 tot 53 cm ten opzichte van het
eerste sporenvlak. De afstand tussen de gebinten varieert
van1,8tot2,1m. De breedte van het gebintis2,8 m. Inde
zuidelijke rij binnenstijlen zijn op twee plaatsen twee diepe
paalkuilen naast elkaar opgetekend. Dit zijn waarschijnlijk
vervangingen of verstevigingen van de gebintconstructie.
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De paalkuilen van beide huisplattegronden laten een verschil
in opvulling zien tussen de noordelijke rij in werkput 7 en de
zuidelijke rijin werkput 3. In de paalkuilen van de zuidelijke rij
zijn in het vlak soms nog enkele paalkernen te onderscheiden.
Deze kernen hebben een diameter van slechts1o0-15.cm. We
vermoeden dat hier de palen uit de paalkuilen zijn getrokken.
De vlaktekening van de noordelijke rij stijlen laat bij alle
paalkuilen een meer homogene vulling zien. De doorsnedes
door veel van deze palen zijn getekend en ook daarin is geen
paalkern te onderscheiden. Op basis van deze waarnemingen
veronderstellen we dat deze palen zijn uitgegraven.”

Ten noorden en zuiden van de binnenstijlen zijn sporen van de
huisgreppel teruggevonden. Op basis van de oriéntatie
worden deze greppels bij huis 1a gerekend. De afstand tussen
de greppels bedraagt van hart tot hart12 m. De breedte en
diepte van de huisgreppels is vanaf het eerste leesbare
sporenvlak bepaald, sporenvlak 1. De noordelijke greppel
heeft een breedte van ca.1men een diepte van ca. 40 cm. De
zuidelijke greppel heeft een breedte van ruim1men een
diepte van ca. 5o cm (afb. 3.7). De coupetekening laat zien dat
de greppel laagsgewijs is opgevuld.

De datering van de huisplaats is gebaseerd op de vondst van
aardewerk in de huisgreppels en een “C-datering uit de
zuidelijke huisgreppel. In de noordelijke huisgreppel komt
aardewerk voor dat als Hoogkarspel-oud is bestempeld
(V7-2-1). In de zuidelijke huisgreppel komt dit materiaal op drie
locaties voor (V3-1-23, V3-1-55 & V3-3-30). In dit spoor is ook

Afb. 3.6 Opperdoes-Noord. Sporen van
huis 2a (zwart) en huis 2b (donkergrijs).
Overige prehistorische sporen zijn in
lichtgrijs weergegeven, moderne sporen
in grijs.



Afb. 3.7 Opperdoes-Noord. Veldtekening van de dwars- en lengtedoorsnede door de zuidelijke huisgreppel van huis 2 (sporen-

vlak 3 in werkput 3).

aardewerk afkomstig dat als Hoogkarspel-jong is aangeduid
(V3-1-55). Een “C-datering van een monster uit de zuidelijke
greppel dateertin het einde van de Midden-Bronstijd, met
een grote waarschijnlijkheid tussen 1300 en 1200 v. Chr.7s

Huis 3

Huis 3 is herkend aan de rechte parallelle huisgreppels. De
plattegrond is ono-wzw georiénteerd en bevindt zich op een
locatie met zeer veel prehistorische sporen (afb. 3.9). De
toewijzing van paalkuilen die tot de structuur behoren is niet
eenvoudig. Van de zuidelijke rij binnenstijlen zijn er mogelijk
vier teruggevonden en daarnaast twee (mogelijke) tegen-
hangersin het noorden. De diepte van de stijlen is gering en
varieertvan ca. 10 cm tot maximaal 25 cm. De afstand tussen
de gebinten bedraagt1,7-1,8 m, de breedte van het nu
gereconstrueerde gebintis (net als bij huis 1) fors met 3,6 m.
De lengte van de boerderij kan niet worden bepaald,
daarvoor ontbreken te veel stijlen. Op basis van het verloop
van de huisgreppels kan het een vrij lange boerderij zijn
geweestvan zo'n18 m. De breedte schatten we op zo'n 6,6 m.
Aan de noord- en zuidzijden van de plattegrond bevindt zich
een opvallend recht uitgegraven huisgreppel. De breedte
hiervan varieert van so cm tot bijna1,5 m. De greppel is overal
zo'n so cm diep. De afstand tussen de greppels bedraagt van
hart tot hart12 m. Aan de korte zijde in het westen bevindt
zich een middeleeuwse sloot, een eventueel aanwezige
greppel is hier verdwenen. Aan de korte zijde in het oosten
zijn nog delen van de huisgreppel teruggevonden. De diepte
hiervan is 20 cm, met uitzondering van de greppel in het
midden van de korte zijde die met 46 cm het diepste is
uitgegraven.

De huisgreppel van huis 3 oversnijdt de huisgreppel van huis1
in het zuidwesten (afb. 3.8). Dit is de enige duidelijke
oversnijding tussen beide overlappende huisplaatsen en dan
ook een belangrijke. Hieruit concluderen we dat huis 3 jonger
is dan huis1. Voor de datering van de huisplaats hebben we
alleen de horizontale stratigrafie en enkele aardewerk-
scherven tot onze beschikking. Dit materiaal isaangeduid als
Hoogkarspel-oud aardewerk. Het meeste aardewerk is

Afb. 3.8 Opperdoes-
Noord. De oost-west
gerichte huisgreppel
van huis 3 (grijs
gekleurd op deze
tekening) snijdt de
huisgreppel van huis1
(noord-zuid gerichte
bruin-zwart gekleurd
greppel segment).

gevonden in de noordelijke huisgreppel, uit de zuidelijke
huisgreppel kwam één vondstnummer.74

Voordat huis 3 werd gebouwd bevond zich hier dus de oude
huisplaats van huis1. Hiervoor werd het terrein door greppels
(en kringgreppels) doorsneden.

Nadat de woonplaats verlaten is, worden er weer veel
greppels gegraven op het terrein. Eén ervan snijdt de
huisgreppel van huis 3in het noorden. Dit is dezelfde greppel
die ook sporen van huis 1snijdt. We vermoeden dat deze
greppel ook uit de Bronstijd dateert, dus aan het einde van de
Midden-Bronstijd of begin van de Late Bronstijd. In de Late
IJzertijd wordt de oude huisplaats nog eens doorsneden door
greppels van een verkaveling (greppels 3 en 4).

Huis 4

In het centraal zuidelijke deel bevindt zich nog een mogelijke
vierde huisplaats uit de Midden- of begin van de Late Bronstijd
(afb. 3.10). Deze is herkend aan de donkere en korte greppel,
en deze was laagsgewijs opgevuld (afb. 3.11). In combinatie
met de oriéntatie die gelijk isaan de andere drie huisplaatsen,
gaan we ervan uit dat dit de noordelijke huisgreppel van een
vierde huisplaats is. De binnenstijlen zouden zich dan net op
de rand van de zuidelijke putwand moeten hebben bevonden.
De kans is ook groot dat ze niet bewaard zijn gebleven, aange-
zien de huisgreppel ook nog slechts 24 cm diep was.

Opperdoes-Noord: sporen en structuren | 57



Afb. 3.9 Opperdoes-Noord. Sporen van huis 3 (zwart). Overige prehistorische sporen zijn in lichtgrijs
weergegeven, moderne sporen in grijs.

Afb. 3.10 Opperdoes-Noord. Sporen van huis 4 (zwart). Overige prehistorische
sporen zijn in lichtgrijs weergegeven, moderne sporen in grijs.
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Afb. 3.11 Opperdoes-Noord. Veldtekening van de mogelijke huisgreppel van huis 4
(boven) en de doorsnede door de greppel (links).

3.2.3 Eendoor greppels omgeven nederzetting uit
het einde van de Midden-Bronstijd of begin

van de Late Bronstijd
In bovenstaande paragraaf zijn de vier huisplaatsen uit het

zuidoosten van de opgraving besproken. Uit de ijking van de
“C-dateringen lijkt het erop dat deze huisplaatsen aan het
begin van de Late Bronstijd dateren, tussen 1100 en 1000 V.
Chr. (paragraaf 5.5.3). Opvallend is dat drie van de
huisplaatsen (1-3) vlak bij elkaar voorkomen en worden
omgeven door een langgerekt greppelsteem (afb. 3.12,
greppels 2 en 5). Dit greppelsysteem is verder in oostelijke
richting te volgen, en zal ook buiten de opgravingsgrenzen
nog één of meerdere huisplaatsen hebben omgeven. Deze
zone staat op de bodemkaart bekend als een terrein met
‘zware zavel' als ondergrond. In het veld werd hier zand als
textuurvastgesteld. Op het AHN beeld zien we dat dit gebied
ook wat hoger ligt (paragraaf 2.5).

Dat de greppels bij de huisplaatsen horen, wordt bevestigd
door de horizontale stratigrafie, enkele aardewerkvondsten
uit de greppels en de uitkomst van twee “C-dateringen uit de
greppels. In het noorden is een monster uit éénvan de
greppels (greppel 5) gedateerd aan het einde van de Midden-
Bronstijd en begin van de Late Bronstijd. Eenzelfde datering is

afkomstig van een monster uit greppel 2 in het zuiden.”s We
hebben hier dus te maken met min of meer plaatsvaste
erven, waarvan bij één van de huisplaatsen twee opeen-
volgende boerderijen konden worden gereconstrueerd.

Erven die door een greppelsysteem zijn omgeven komen we
niet vaak tegen bij de bronstijdterreinen in oostelijk West-
Friesland. Een voorbeeld van een min of meer overeen-
komstige nederzettingsstructuur vinden we op de vind-
plaatsen Zwaagdijk-Oost en Hoogkarspel-Slimweg. In
Zwaagdijk-Oost zijn enkele huisplattegronden gevonden op
een door een forse greppel omgeven terrein dat we als
woongebied kunnen beschouwen (afb. 3.13 rechts). In
Hoogkarspel-Slimweg zien we een vergelijkbare inrichting
van het nederzettingsterrein: huisplaatsen concentreren zich
op een hoger deel in het landschap en worden omgeven door
een greppelsysteem datlangis onderhouden (afb. 3.13 links).”
Wellicht past deze nederzettingsorganisatie in een
ontwikkeling waarbij men vanaf het einde van de Midden-
Bronstijd steeds meer geclusterd ging wonen en de woon-
gronden afbakende door greppels. De lokale waterhuishou-
ding kan hierin ook een rol hebben gespeeld.
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Afb. 3.12 Opperdoes-Noord.
De huisplaatsen uit het einde
van de Midden-Bronstijd of
beginvan de Late Bronstijd
worden omgeven door de
greppels2ens.

*
0 10 2
et

Afb. 3.13 Sporenoverzichten van door greppels omgeven nederzettingsterreinen in Hoogkarspel-Slimweg (links, bron: Zandboer
& Roessingh 2019, 254, fig. 9.17) en Zwaagdijk-Oost (rechts, bron: De Wit & Stokkel 2011, 121, bijlage 11).

60 | Opperdoes, een geliefde plek



3.2.4 Erven uit de gevorderde Late Bronstijd
Verspreid over het opgravingsterrein komen sporen voor met
daarin scherven uit de Late Bronstijd (afb. 3.14). De spreiding
van het aardewerk laat zien dat grote delen van het terrein in
deze periode werden bezocht. Echt grote vondstconcentra-
ties bevinden zich in het noorden van de opgraving op twee
locaties in werkput 5 en werkput 1o (afb. 3.14). We veronder-
stellen dat op en nabij beide locaties een huisplaats heeft
gelegen. Beide spoorconcentraties worden in onderstaande
paragrafen besproken.

Sporen in werkput 5

Halverwege deze smalle werkput komen veel greppels en
greppelstructuren voor die op basis van het aardewerk in de
Late Bronstijd konden worden gedateerd (afb. 3.15). De
uitkomst van één“C-datering uit éénvan de greppels is
hiermee in overeenstemming. Daaruit blijkt dat dit deel van
het terrein in de tweede helft van de Late Bronstijd in gebruik
was (zie onder).

Over de aard van de meeste sporen tasten we in het duister,
omdat het omliggende gebied niet is onderzocht. Van oost
naar west komen de sporen over een afstand van zo'n 4o m
voor, dus vrij geclusterd. We schatten in dat het totale cluster
een gebied van zo'n 40 bij 40 m beslaat, overeenkomstig met
het spoorclusterin werkput 1o (zie onder).

De meeste sporen bestaan uit greppels. Enkele hebben een
noord-zuid oriéntatie (greppel14), andere zijn meer oost-
west georiénteerd of maken een bocht (greppel 15). Greppel
15 snijdt de greppels van greppel14 en is dus jonger. De
greppelsvariéren in breedte van o,5 tot bijna1,5 m. De diepte
varieert van enkele decimeters tot maximaal bijna1m.”” Het
is devraag of de greppels over de volledige lengte zo diep zijn
geweest, of dat bij toeval een diepe kuil of waterputis
gecoupeerd. Deze sporen houden zich soms schuil in of onder
de bronstijdgreppels.

Ten westen van de greppels bevinden zich twee greppelstruc-
turen die als kringgreppel zijn aangeduid (kringgreppels 52 en
50). De oudste kringgreppel is kringgreppel 52. Deze heeft
een ovale vorm en meet 7,8 bij 5 m. De greppel heeft een
breedte van 5o cmen een diepte van 30 cm. De kringgreppel
wordt oversneden door kringgreppel 5o die een ovale of
ronde vorm zal hebben.”® Deze kringgreppel heeft een
breedte of diameter van minimaal 6,2 m. Deze greppel heeft
een breedtevan ca. 30 cmenis ook 30 cmdiep. Alhoewel een
datering van deze kringgreppels in de Midden-Bronstijd niet
is uit te sluiten, gaan we ervan uit dat ze in de Late Bronstijd
kunnen worden gedateerd. Reden hiervooris de aanwezig-
heid van late bronstijdaardewerk in een kort greppelsegment
dat over kringgreppel 52 ligt (zie onder). Een associatie van dit
greppelsegment met de (nog deels open liggende) kring-
greppel ligt voor de hand.

Voor het bepalen van een meer exacte datering van dit cluster
sporen uit de Late Bronstijd biedt het aardewerk niet heel veel
houvast. De vele scherven behoren tot de Hoogkarspel-jong
groep, datin ieder geval tussen 1000 en 8oo v. Chr. in omloop
was.”? We hebben uit dit cluster één “C-datering, afkomstig
uit het greppelsegment over kringgreppel 52. Deze kwam uit
in de tweede helft van de Late Bronstijd, tussen 9oo en 800 v.
Chr.t° De oversnijdingen van de diverse late bronstijdsporen
laat zien dat dit terrein diverse gebruiksfasen kent. Dat zien
we in de oversnijdende greppels en kringgreppels. Er komen
enkele prehistorische greppels en kuilen voor die niet konden
worden gedateerd door de afwezigheid van aardewerk of een
overtuigende associatie met andere gedateerde sporen. We
gaan ervan uit dat de meeste een (late) bronstijddatering
hebben. In een tweetal greppels werd aardewerk uit de Late
|Jzertijd gevonden wat laat zien dat dit gebied in die periode
ook verkaveld was (paragraaf 3.3.2).

Sporen in werkput 10

Over de sporen uit de Late Bronstijd die in werkput 1o zijn
gedaan zijn we iets beter geinformeerd, omdat hier een deel
van de werkputis uitgebreid om de structuren te kunnen
onderzoeken. Bovendien beschikken we over maar liefst drie
“C-dateringen uit de sporen hier. Het cluster sporen strekt
zich uit over een gebied van vermoedelijk zo'n 40 bij 40 m.
Net als in werkput 5 bestaat het cluster sporen voornamelijk

uit greppels (afb. 3.16).

Er zijn vier greppelstructuren onderscheiden. Greppel 11 en
greppel 10 lijken gelijktijdig te zijn aangelegd.® Greppel 11
bestaat uit twee parallelle greppels met noord-zuid
oriéntatie. Deze greppels sluiten aan op greppel10. De
greppelsvan greppel11zijn zo'n1m breed en hebben een
dieptevan 30 en 36 cm. De bovenste vulling bestaat uit
brokken grond wat erop wijst dat deze opzettelijk en snel is
gedempt. Dit zal gedaan zijn omdat er op een zeker moment
een nieuwe greppel werd gegraven (zie onder). De afstand
tussen beide greppels bedraagtvan hart tot hartca. 4,5 m.
De functie van deze greppels is onduidelijk, maar beide lijken
een toegang te markeren. De ruimte tussen de greppelsisin
het sporenvlak 3,4 m, en zal op het maaiveld uit de Late
Bronstijd zo'n 2,5-3 m zijn geweest.

Greppel 10 heeft veel weg van een huisgreppel, de greppel
omsluit een binnenterrein van ca. 18 bij10 m. We gaan ervan
uitdat hierbinnen een boerderij heeft gestaan. Sporen
daarvan zijn echter niet aangetroffen.® De afstand tussen de
greppel in het noorden en zuiden bedraagt van hart tot hart
11,7m, wat overeenkomt met de gemiddelde afstand tussen
de greppels van de meeste West-Friese huisplaatsen uit de
Bronstijd.®s De breedte van de greppel varieert vanitoti,5 m
en dezeis behoorlijk diep uitgegraven (ca. 7o cm). De met
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brokken opgevulde bovenvulling laat zien dat de greppel op
een zeker moment met grond is dichtgeworpen.

Greppel12is een zeer brede en diep uitgegraven greppel die
greppel 10 omsluit. We gaan er dan ook van uit dat beide
greppelsystemen gelijktijdig zijn aangelegd. De greppel
omsluit een groot ovaal terrein van ca. 15 bij minimaal 35 m. In
het noorden is een parallelle greppel eveneens tot dit systeem
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Afb. 3.14 Opperdoes-Noord.
Overzichtvanalle
bronstijdsporen en de
locatievan het late
bronstijdaardewerk.

gerekend. Mogelijk bevindt een tegenhanger van deze
buitenste greppel zich zuidelijk buiten de werkput. Greppel 12
interpreteren we als erfgreppel, rondom de veronderstelde
huisplaats binnen greppel10. Greppel12is op een wat later
moment gegraven, datis duidelijk te zien aan de oversnijdin-
genin hetnoorden diein twee sporenvlakken is gedocumen-
teerd. Daar wordt greppel 11 oversneden; die parallelle



greppels verliezen vanaf dat moment kennelijk hun functie.
Greppel12is1tot wel 2 m breed en met gemiddeld 70 cm ook
behoorlijk diep uitgegraven. De vlaktekening en doorsnedes
laten een vrij homogene (laagsgewijze) opvulling zien. Deze
greppel is dus geleidelijk dicht geraakt. In het zuiden zijn op
een diepervlak meerdere greppels te zien, op die plaats is de
greppel dus diverse keren wat verlegd of opnieuw uitgegra-
ven. De buitenste greppel van greppel 12, in het noorden,
heeft een wat halfronde vorm en heeft een breedte van1,5-2
m. Deze greppel heeft een diepte van 4o cm.

De vierde greppelstructuur is aangeduid als greppel 16. Deze
structuur bestaat uit twee parallelle korte greppels die vanaf
greppel 12 over greppel 10 zijn gegraven. Over de aard van
deze greppels tasten we in het duister. De archeologen in het
veld vonden het kennelijk ook een bijzondere en mysterieuze
structuur, getuige de vele sporenvlakken die alleen hier zijn
aangelegd (afb. 3.16). Maar ook zij lijken er niet echt uit te zijn
gekomen. Wat hun aandacht vermoedelijk vooral heeft
getrokken is dat er sporenvan ‘brand’ op deze plaats
aanwezig waren, vermoedelijk in de vorm van een hoge
concentratie houtskool, verbrande klei e.d. Wellicht dachten
ze aan een graf of haard. Wat zich hier heeft afgespeeld is niet
duidelijk, wel kunnen we vaststellen dat deze greppels zijn
gegraven over greppel 10, de veronderstelde huisgreppel. De
greppelsvan greppel 16 hebben een breedte van zo'n so cm.
De afstand tussen beide sporen bedraagt ca. 75 cm. De
westelijke greppel heeft een diepte van 40 cm, diein het
oostenisnog zo'n 30 cm diep.

Afb. 3.15 Opperdoes-Noord.
Detail van de sporen en
structuren uit de Late
Bronstijd in werkput 5 en de
locatie van het “C-monster
(rode stip).

Uit zo'n ‘brandplek’in greppel 10 is materiaal afkomstig dat is
ingestuurd voor “C-onderzoek. Dit resulteerde in een datering
van greppel1oin het einde van de Late Bronstijd.® Uit greppel
16, die greppel 10 dus snijdt, is ook materiaal ingestuurd voor
“C-onderzoek. Dit resulteerde in een wat ruimere datering die
bijna de hele Late Bronstijd beslaat.® Gelet op de horizontale
stratigrafie gaan we ervanuit dat greppel 16 ergens in de g%
eeuw v. Chr. (over greppel10) is gegraven.

Een derde en laatste “C-datering is afkomstig uit een losse
greppel die binnen de omgreppeling van greppel10is
gevonden (afb. 3.16). Deze greppel heeft een nw-zo oriéntatie
en heeft een breedte van ca.1m en een diepte van maar liefst
75cm. Het monster is afkomstig uit een houtskoolrijke vulling
van het spoor datin het eerste sporenvlak werd waar-
genomen. De datering van dit materiaal beslaat vrijwel de
hele Late Bronstijd.2®

Naast bovengenoemde greppels komen erin het cluster
sporen ook veel andere prehistorische greppels en kuilen
voor, waarvan de meeste niet exact konden worden
gedateerd door het ontbreken van diagnostisch aardewerk of
het ontbreken van een associatie met de gedateerde sporen.
Uitzondering is de forse ovale kuil (3,5 x 2 m) die binnen de
omgreppeling van greppel 1o is aangetroffen (kuil 4). De kuil
heeft een diepte van 70 cm en bevindt zich ongeveer
halverwege deze greppelstructuur. We veronderstellen dan
ook dat de kuil met die greppel (de huisplaats) is geasso-
cieerd. Het aardewerk dat in de kuil is gevonden kan in de
Late Bronstijd worden geplaatst.
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Besluit

We hebben in Opperdoes-Noord een aardig beeld kunnen
krijgen van de inrichting van het terrein in de Bronstijd. Na
analyse van de sporen, de bestudering van het aardewerk en
met behulp de uitkomsten van het “C-onderzoek zijn de
activiteiten in de Bronstijd op te delen in ruwweg vier fases:

» Dbeginvan de Midden-Bronstijd 1800-1600 v. Chr.);

e detweede helft van de Midden-Bronstijd (1500-1200 v.
Chr.);

* heteindevande Midden-Bronstijd en begin van de Late
Bronstijd (1300-1000 V. Chr));

e heteindevan de Late Bronstijd (looo-80o0 v. Chr.).

Over de eerste gebruiksfase, het begin van de Midden-
Bronstijd, weten we niet heel veel. Op twee locaties werden
wikkeldraadscherven gevonden. In één geval betrof het
intrusief materiaal, in het tweede geval werden meerdere
scherven in een kuiltje gevonden. Vooral deze laatste vondst
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Afb. 3.16 Opperdoes-Noord.
Detail van de sporen en
structuren uitde Late
Bronstijd in werkput 1o en
delocatievande
“C-monsters (rode stippen).

isvan belang, omdat daarmee aannemelijk is dat dit spoor
daadwerkelijk in deze periode dateert. Naast deze kuil en het
intrusieve materiaal, hebben we geen idee wat men hierin
deze periode heeft uitgevoerd. Het onderzoek van
Opperdoes-Zuid heeft een huisplattegrond opgeleverd die we
in het begin van de Midden-Bronstijd dateren (paragraaf
4.2.1). Vergelijkbare plattegronden ontbreken echterin
Opperdoes-Noord. Kenmerkend voor deze periode zijn ook
de mysterieuze kuilenconfiguraties die we kennen van enkele
andere vindplaatsen en recent ook zijn aangetroffen (en goed
gedateerd) op een nabijgelegen terrein.®” Deze structuren
ontbreken ook in Opperdoes-Noord.

Over de activiteiten in de tweede bewoningsfase, de tweede
helft van de Midden-Bronstijd, zijn we ook nog niet heel goed
geinformeerd. Dat heeft enerzijds te maken met een niet
representatieve steekproef van “C-dateringen uit de
grondsporen. We hebben ons bij het “C-monsterprogramma
vooral gericht op goed herkenbare nederzettingselementen



en contexten met veel aardewerk. Voor de Bronstijd waren
dit vooral de erven en complexen uit de Late Bronstijd. Op
basis van een studie van de horizontale stratigrafie kunnen
veel sporen vermoedelijk met activiteiten in de tweede helft
van de Midden-Bronstijd worden geassocieerd. We denken
hierbij aan de vele kringgreppels die in het zuidoosten van het
terrein werden gevonden. Enkele hiervan dateren van voor de
aanlegvan de woonplaatsen uit de gevorderde Midden-
Bronstijd of begin van de Late Bronstijd. We missen de
huisplaatsen uit (het begin van) de tweede helft van de
Midden-Bronstijd. Deze kunnen buiten de grenzen van de
opgraving worden verwacht.

De clustering van de kringgreppels laat zien dat men lange
tijd specifieke terreinen in gebruik had om deze structuren

Afb. 3.17 Opperdoes-Noord.
Vlaktekeningenvan greppel
16. Vanaf linksboven met de
klok mee: sporenvlakn, 2, 3
en4.

aan teleggen. Ze worden vooralsnog met de opslag van oogst
of goederen in verband gebracht en worden vaak in de buurt
van erven aangetroffen.® De nabijheid van de huisplaatsen
uit het einde van de Midden-Bronstijd en begin van de Late
Bronstijd zal geen toeval zijn. Waarschijnlijk werden de
kringgreppels ook in deze periode nog veelvuldig aangelegd.
Naast kringgreppels zijn er veel ongedateerde prehistorische
greppels op het terrein. Het is zeer aannemelijk dat de vele
lange greppels die door het terrein ‘slingeren’ ook tot een
midden-bronstijdverkaveling behoort.
Nederzettingsterreinen uit de Midden-Bronstijd in oostelijk
West-Friesland worden gedomineerd door deze uitgestrekte
verkavelingen.®
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In de derde fase, het einde van de Midden-Bronstijd en begin
van de Late Bronstijd, zien we dat het terrein in gebruik wordt
genomen als woonplaats. De boerderijen concentreren zich in
het zuidoosten van het opgravingsterrein. Hier zijn drie
duidelijke huisplaatsen aanwezig die op basis van de
resultaten van het “C-onderzoek vermoedelijk in het begin
van de Late Bronstijd (11de eeuw v. Chr.) zijn te plaatsen. De
huisplaatsen worden omgeven door een fors greppelsysteem
die de woongronden heeft afgebakend. Het is onduidelijk of
we hier te maken hebben met één plaatsvast erf waar men
meerdere generaties heeft gewoond, of dat het een klein
gehucht was, bestaande uit enkele gelijktijdige boerderijen.
Van belang is dat deze locatie langere tijd in gebruik is
geweest als woonplaats. Op één van de huisplaatsen konden
twee boerderijen worden geidentificeerd en bij twee
exemplaren kon de opeenvolging worden bepaald.
Waarschijnlijk zijn er nog vele sporen buiten de ‘erfgreppel’ die
met de huisplaatsen kunnen worden geassocieerd, zoals
enkele van de hiervoor besproken kringgreppels.

Devierde en laatste fase is het einde van de Late Bronstijd.
Scherven uit deze periode zijn verspreid over het terrein
gevonden, maar met twee duidelijke concentraties in het
noorden. Hier zijn alleen enkele smalle werkputten aange-
legd, dus over de aard van de spoorconcentraties tasten wein
het duister. Gelet op de grote hoeveelheid vondstmateriaal uit
de sporen hier, gaan we ervan uit dat hier twee huisplaatsen
zijn aangesneden. Dat sporen van de boerderijen ontbreken is
niet verwonderlijk, deze zijn uiterst zeldzaam en waren tot
voor kort alleen van Hoogkarspel-Tolhuis F bekend.>° Daar
kunnen nu ook enkele plattegronden van Andijk-Zuid aan
worden toegevoegd (paragraaf 4.2.3).

Op delocatie in werkput 1o is binnen zo'n greppelsysteem ook
een mogelijke huisgreppel uit deze periode gevonden en datis
vrij uitzonderlijk. We noemen dit een huisgreppel omdat we
ervan uitgaan dat deze vlak langs de boerderij is gegraven. Ze
zijn dan ook vrij beperktin omvang en ongeveer vergelijkbaar
met de huisgreppels die we kennen van de huisplaatsen uit de
Midden-Bronstijd. Meestal ontbreken sporen binnen de
terreinen die door de late bronstijdgreppels worden omgeven.
Heel soms echter, staat de locatie van de boerderij
onomstotelijk vast door zo'n huisgreppel.””

3.3 Bewoning in de ljzertijd

In de voorgaande paragrafen over de Bronstijd hebben we
kunnen lezen dat men in Opperdoes-Noord tot aan het einde
van de Late Bronstijd, tot ca. 8oo v. Chr., heeft gewoond. In
vrijwel heel West-Friesland is na 8oo v. Chr. gedurende vele
eeuwen geen bewoning meer mogelijk door de vernatting of
verdrinking van het landschap (hoofdstuk 2). De regio van
Opperdoes vormt hierop een uitzondering. Op basis van de
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studie van het aardewerk van Opperdoes-Zuid kan worden
vastgesteld dat men het gebied kort na 8oo v. Chr., mogelijk
zelfs aansluitend, heeft bezocht (paragraaf 5.3). Het terrein
van Opperdoes-Noord lijkt men enkele generaties later te
hebben opgezocht. Het aardewerk laat zien dat men hierin
de 6de of sde eeuw v. Chr. aanwezig was (paragraaf 5.2).
Vermoedelijk was het centraal westelijk (hoger gelegen) deel
van het opgravingsterrein in deze periode bewoond. Helaas is
een groot gebied hier door latere egalisatie verstoord, daarom
zijn hier ook nauwelijks sporen aangetroffen (afb. 2.10). Direct
ten westen van deze verstoorde zone vinden we enkele
aanwijzingen voor bewoning in de Vroege ljzertijd (afb. 3.18).
Daaris het cluster kuilen in het noordwesten de meest
duidelijke activiteitenzone. Hier komt relatief veel aardewerk
vandaan en ook hebben we één “C-datering die waarschijnlijk
met deze activiteiten in verband kan worden gebracht. Verder
vinden we verspreid over het terrein enkele losse sporen met
uitsluitend vroege ijzertijdaardewerk, die getuigen van
activiteiten, vermoedelijk bewoning, op het terrein. Op basis
van de analyse van het aardewerk en de studie van de sporen
en structuren moet deze vroege ijzertijdfase aan het begin
van de sde eeuw worden gedateerd.

In de periode van ca. 450-200 v. Chr. lijkt het gebied te zijn
verlaten. Na een periode van enkele eeuwen afwezigheid,
zien we in het begin van de Late l)zertijd dat het gebied weer
wordt bezocht. De aard eninrichting van het terreinis in deze
periode een stuk duidelijker voor ons (afb. 3.18). Uit de Late
IJzertijd hebben we diverse nederzettingsgreppels, waaruit
relatief veel aardewerk afkomstig is. Ook geven de
uitkomsten van de vele “C-dateringen een goed beeld van de
datering en fasering van het terrein in de Late l)zertijd. Ook
hier geldt dat het centraal westelijke hogere deel van het
opgravingsterrein door egalisatie verstoord is. Juist in dit
hogere deel zouden huisplaatsen verwacht kunnen worden.
Direct ten westen hiervan is een grote hoeveelheid kleine
(paal)sporen gevonden, die vermoedelijk ook met activiteiten
in de Late l)zertijd in verband kunnen worden gebracht. In de
palenzwerm zijn enkele kleine gebouwstructuren herkend,
maar geen huisplattegronden. Rondom de centraal gelegen
hoogte zijn in de Late l)zertijd veel greppels gegraven. Ook in
het oostelijk deel van de opgraving zijn veel greppels uit de
Late Ijzertijd teruggevonden. Deze hebben vermoedelijk
woongronden net ten oosten van de opgraving omgeven.

3.3.1 Activiteitenzones uit de Vroege l)zertijd

De sporen uit de Vroege ljzertijd konden alleen op basis van
de kenmerken van het aardewerk worden geidentificeerd.
Een overzichtvan het aardewerk uit de Vroege ljzertijd laatin
één oogopslag zien dat het meeste materiaal voorkomtin het
westelijk deel van de opgraving (afb. 3.19).92 Het meeste
aardewerk is aangetroffen in het westen van werkput 6.



Afb. 3.18 Opperdoes-Noord. Overzicht van alle sporen uit de Ijzertijd.
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Afb. 3.19 Opperdoes-Noord. Overzicht van de sporen uit de Vroege |)zertijd en de locatie van het vroege ijzertijdaardewerk.

Tussen de sloten is hier een aantal kuilen aangetroffen,
waarvan enkele exemplaren aardewerk uit de Vroege ljzertijd
hebben opgeleverd. De kuilen lijken deel uit te maken van een
veel groter cluster kuilen waarvan er ook veel in de zuidelijk
gelegen werkputten 8 en 4 en westelijk gelegen werkput 2
zijn aangetroffen. De meeste kuilen van dit omvangrijke
cluster hebben echter geen diagnostisch aardewerk
opgeleverd. We gaan ervan uit dat veel van de kuilen in een
relatief korte periode in de Vroege |Jzertijd zijn gegraven.
Enkele aardewerkvondsten laten echter zien dat deze zone
ook in de Late Ijzertijd nog in gebruik was. Naast het cluster
kuilen komen in de buurt ook enkele greppels voor met
daarin uitsluitend aardewerk uit de Vroege |)zertijd.

Kuilencluster
Erzijn niet heel veel sporen die met het vroege ijzertijd-
aardewerk in het westen van het terrein kunnen worden
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geassocieerd. Veel materiaal is verzameld tijdens de aanleg
van de werkputten. De meest noordelijke werkput, werkput
6, isindrie sporenvlakken onderzocht. De hoogte van het
eerste vlakis niet op de vlaktekening genoteerd. Ter hoogte
van de kuilen is een donkere cultuurlaag ingetekend. In het
tweede vlak zijn de meeste kuilen zichtbaar als bruine sporen
in een vuile en vondstrijke laag. Twee vragen dringen zich
direct op. Wat is de aard van deze laag en zijn de kuilen vanaf
dit niveau ingegraven of zien we de nazak / contour van
onderliggende kuilen? Over de aard van de laag tasten we in
het duister. Er zijn geen ploegkrassen ingetekend, en ook de
profieltekeningen of zuidelijk gelegen werkputten leveren
geen extra informatie op. We gaan ervan uit dat het een
cultuurlaag betreft, een woonlaag met materiaal uit zowel
de Vroege als de Late |)zertijd.

Het niveau waarop de kuilen zichtbaar zijn (sporenviak 2)
bevindt zich op een hoogte variérend van ca. 1,45 m-NAP in



het zuiden van de werkput tot maar liefst 2 m -NAP in het
noordenvan de werkput. Dat betekent dat het vlak over de
breedte (12 m) een hoogteverschil heeft van maar liefst 5o cm.
De sporen zijn in het midden van de werkput aangetroffen. In
een derde sporenvlak (ca. 2 m -NAP) zijn de sporen zichtbaar
in een schone ondergrond. Vanaf dit niveau is een aantal
sporen gecoupeerd. Daaruit bleek dat tussen de vele sporen
nog restenvan de vuile laag aanwezig waren. Dat zouden
echter ook nog restanten van kuilen kunnen zijn, gelet op de
grote verschillen in de vlakhoogte van de werkput. De kuilen
met nog een substantiéle diepte hebben een ronde tot ovale
vorm en een diameter van ca. so cm. De diepte van de kuilen
varieert van 1o cm tot maximaal 36 cm. De coupes van drie
diepste kuilen zijn getekend (afb. 3.20). De enige “C-datering
van Opperdoes-Noord die (deels) uitkomt tegen het einde van
de Vroege l)zertijd, is afkomstig uit een van deze kuilen (afb.
3.20, coupe E-F; afb. 3.21).93 Direct ten westen van de werkput
bevindt zich werkput 2. Hier werd nog een prehistorische kuil
met grote omvang maar geringe diepte (36 cm) gevonden.
Deze kuil kan ook goed tot het cluster kuilen hebben behoord.

Ten zuiden van het hierboven besproken cluster kuilen in
werkput 6 bevinden zich meer kuilen in werkput 8. Hier duikt
hetvlak omlaag enin de diverse sporenvlakken zijn hier
donkere horizonten aangetroffen, vermoedelijk woon- of
cultuurlagen uit de ljzertijd. Waarschijnlijk dekt deze laag
tevens een diepe greppel g uit de Late Ijzertijd af diein de
zuidelijk gelegen werkput 7 beter is te volgen (paragraaf
3.3.2). Ten oosten en onder deze laag werden in het westen
van werkput diverse kuilen aangetroffen. De meeste hiervan
hebben geen diagnostisch aardewerk opgeleverd. Uit twee
kuilen kwam vroege ijzertijdaardewerk (afb. 3.19 & afb. 3.21),
dus we veronderstellen dat ook de meeste nabijgelegen
kuilen in deze periode zijn gegraven.o

Eénvan de kuilen met vroege ijzertijdaardewerk betreft een
grote kuil die voor een deel door een sloot is verstoord. De kuil
heeft een min of meer ronde vorm met een diametervani,3m
en een diepte van 48 cm (afb. 3.22). Uit de kuil kwamen naast
aardewerkscherven ook enkele stukken natuursteen.
Ongeveer 5 m westelijk werden in een klein en 20 cm diep
kuiltje ook nog enkele scherven aardewerk uit de Vroege
IJzertijd gevonden.

De kuilenin het westen van werkput 8 hebben een ronde tot
ovale vorm (afb. 3.21). Ze hebben overwegend een behoorlijke
omvang, variérend van o,5 tot ruim 1 m met uitschieters naar
1,5 m. De diepte is gemiddeld nog slechts één of enkele
decimeters. In het uiterste westen van de put komen de
diepste sporen voor: kuilen 20 en 21 (ca. 50 cm) en kuil 22 met
eendiepte van ruim 8o cm. Eén van de kuilen heeft een diepte
van maar liefst 140 cm en is als waterput geinterpreteerd
(waterput 3). Ten westen van werkput 8 bevindt zich de
smalle werkput 2 en hier bevinden zich ook veel forse

Afb. 3.20 Opperdoes-Noord. Veldtekening van enkele kuilen
in het westen van werkput 6 in sporenvlak 3 en een tekening
van enkele coupes.

prehistorische kuilen. Net als de meeste andere sporen hier,
hebben deze kuilen geen diagnostisch vondstmateriaal
opgeleverd maar is het waarschijnlijk dat ze in de Vroege
|)zertijd dateren.

In de zuidelijk gelegen werkput 4 komen in het westen ook
nog enkele ongedateerde prehistorische kuilen voor, maar
deze hebben geringe dieptes tot ca. 20 cm. Net als in werkput
8 zijn hier wel enkele kuilen die in de Vroege ljzertijd dateren,
zoals éénvan de kuilen met daarin aardewerk uit deze
periode (afb. 3.19 & afb. 3.22). Maar ook hier moet rekening
worden gehouden met een jongere datering van een aantal
kuilen, in de Late |)zertijd (paragraaf 3.3.2). Ten westen van
werkput 4 zijn in de smalle werkput 2 ook enkele
prehistorische kuilen aangetroffen. De datering hiervan is
onbekend, de kans is groot dat (een aantal hiervan) in de
Vroege l)zertijd dateren.
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Afb. 3.21 Opperdoes-Noord.
Detail van de sporen uit de
Vroege l)zertijd in het
noordwesten van de
opgraving en de locatie van
het“C-monster.

Afb. 3.22 Opperdoes-
Noord. In het westen van
werkput 8 werd een forse
kuil met daarin aardewerk
uit de Vroege l)zertijd
aangetroffen.



Verder zuidelijk zijn in de werkputten 7 en 3 heel veel forse
kuilen aangetroffen. Daar werd ook een aanzienlijke
hoeveelheid late ijzertijdaardewerk gevonden en samen met
de uitkomst van enkele “C-dateringen daar, kunnen we
concluderen dat die zone vooral in de Late lJzertijd in gebruik
is geweest (paragraaf 3.3.2). Hiertussen bevinden zich echter
nog wel sporen uit de Vroege l)zertijd, zoals een forse maar
ondiepe kuil in het noordwesten van werkput 7 waaruit
vroege ijzertijdaardewerk afkomstig is (afb. 3.19 & afb. 3.21).

Naar de functie van de kuilen kunnen we alleen maar gissen.
De toenmalige onderzoekers vermoeden dat de kuilen zijn
gegraven ten behoeve van kleiwinning, omdat daar de klei
relatief dicht onder het oppervlak kan worden gevonden. Er
zijn echter zoveel kuilen dat dit niet uitsluitend met de
winning van klei (voor aardewerkproductie?) in verband kan
worden gebracht.ss

Overige sporen met aardewerk uit de Vroege
I)zertijd

Verspreid over het opgravingsterrein komt aardewerk uit de
Vroege lJzertijd voor, zij het in geringe hoeveelheden. Het
meeste materiaal is afkomstig uit jongere sporen enis dus
intrusief. Uit enkele contexten komt uitsluitend vroege
ijzertijdaardewerk. Van die contexten veronderstellen we dat
ze daadwerkelijk in deze periode dateren. Deze contexten zijn
weergegeven op afb. 3.18 & afb. 3.19. Direct ten oosten van
het cluster kuilen is een greppel gevonden waar op twee

locaties vondsten uit de Vroege ljzertijd zijn gevonden
(V4-2-9 & V4-3-2, paragraaf 5.2). De greppel is min of meer
oost-west georiénteerd en bevindt zich in werkput 4. In het
westen maakt de greppel een haakse hoek in zuidelijke
richting. De greppel werd zichtbaar in het tweede sporenviak
op een hoogte van ca.1,3m-NAP. Het spoor is 50 cm breed,
de diepteis niet genoteerd dus onbekend. In het westen is
een korte onderbreking zichtbaar, maar dit zal geen
doorgang zijn geweest. Het geeft aan dat de greppel op dat
punt minder diep is uitgegraven.

De greppel snijdt een kringgreppel in het oosten (kring-
greppel10) enis dus jonger dan die structuur (afb. 3.23).
Verder valt op dat de greppel in een cluster kleine paalsporen
ligt. De datering van dit cluster paalsporen is niet helemaal
zeker, het cluster kan vermoedelijk worden geassocieerd met
activiteitenin de Late l)zertijd (paragraaf 3.3.2).%°

De functie van de greppel is onduidelijk, het lijkt erop dat de
greppel een klein terrein omgeeft, maar het geheel kan deel
hebben uitgemaakt van een veel groter systeem, waarvan
het oostelijk deel is verdwenen door latere egalisatie
(paragraaf 2.5). Ongeveer 8 m zuidelijk is in werkput 7 een
parallelle greppel gevonden, die wel verder naar het oosten
kan worden gevolgd. Op het eerste gezicht lijken beide
greppels met elkaar te kunnen worden geassocieerd, maarin
deze greppel werd aardewerk uit de Late Ijzertijd gevonden
(V4-2-16, paragraaf 3.3.2). Deze greppelis als greppel 8 aan
een groter greppelsysteem uit de Late Ijzertijd gekoppeld
(paragraaf 3.3.2).

Afb. 3.23 Opperdoes-Noord. In een greppel in het westen van werkput 4 werd uitsluitend aardewerk uit de Vroege I)zertijd

gevonden.

Opperdoes-Noord: sporen en structuren | 7



Ongeveer 6 m ten zuiden van de greppel werd in werkput 7
nog een kuil met vroege ijzertijdaardewerk (\V7-1-15) gevonden
(afb. 3.19 & afb. 3.21). Deze ronde kuil heeft een diameter van
5o cmen een diepte van nog slechts12 cm. Een groot deel van
het spooris verdwenen door een slootje.

Halverwege werkput 8 bevinden zich nog twee kuilen met
vroege ijzertijdaardewerk (V8-1-10 & V8-1-11, paragraaf 5.2,
afb. 3.19 & afb. 3.21). Eén van deze kuilen is voor het grootste
deel door een middeleeuwse sloot verstoord. De diepte van de
kuil is onbekend. Zo'n 25 m oostelijk bevindt zich een tweede
kuil met aardewerk uit de Vroege Ijzertijd. Dit spoor is
noord-zuid georiénteerd, meet ca. 1,8 bijo,5 m en heeft een
diepte van 25 cm. De kuil bevindt zich binnen kringgreppel1en
is daar vermoedelijk niet gelijktijdig mee, aangezien binnen
deze structuren nooit andere sporen worden aangetroffen.
Een andere context met uitsluitend vroege ijzertijdaardewerk
bevindt zich ten noorden van de hierboven genoemde greppel
enisaangetroffenin de werkputten 4 en 8. De greppel is bijna
noord-zuid georiénteerd en is voor een groot deel oversneden
door een sloot (afb. 3.19 & afb. 3.21). Het spoor werd in het
tweede sporenvlak zichtbaar en had nog een diepte van 12
cm.Y7

3.3.2 Ervenensporen uit de Late Ijzertijd

De ijzertijdbewoning in Opperdoes-Noord krijgt in de Late
I)zertijd pas echt duidelijk vorm (afb. 3.18). Dat komt enerzijds
door de grote hoeveelheid late ijzertijdaardewerk uit diverse
sporen, zodat die sporen goed kunnen worden gedateerd
(afb. 3.25). Anderzijds zien we dat in deze periode heel veel
greppels worden gegraven en ook veel kleine paalkuilen
worden gegraven. In het centrale en westelijk deel van de
opgraving omsluiten de greppels een relatief hoog terrein
wat door egalisatie (paragraaf 2.5) in latere tijden behoorlijk
verstoord is (afb. 3.24). We gaan ervan uit dat op dit
‘binnenterrein’ één of meerdere huisplaatsen hebben gelegen.
De grote hoeveelheid greppels laat zien dat men lange tijd
moeite heeft gedaan om dit terrein af te bakenen en droog te
houden.

Van bewoningssporen resteren, naast de greppels, vele kleine
paalkuilen in het westen. In de concentratie paalkuilen zijn
enkele kleine gebouwstructuren herkend, die we als spiekers
interpreteren. In het oosten van de opgraving zijn ook enkele
lange nederzettingsgreppels gevonden. Deze hebben
vermoedelijk woongronden ten oosten van de opgraving
afgebakend.

In het zuidwesten van het terrein zijn veel diepe kuilen en
waterputten gevonden. Dit terrein is kennelijk lange tijd in
gebruik geweest om water te putten. Juist in deze diepe
sporen, die vaak tot onder het grondwater zijn ingegraven, is
veel vondstmateriaal aangetroffen. Naast veel aardewerk en
dierlijk botmateriaal, komen hieruit ook veel botanische
resten die met“C-onderzoek goed konden worden gedateerd.
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Afb. 3.24 Opperdoes-Noord. Detail van de vlaktekening in
het centrale deel van werkput 6 met daarin veel moderne
ploegsporen.

Erf 1: paalzwermen binnen een door greppels
omgeven terrein

In het westen van de opgraving bevindt zich een terrein van
ca. 50 bij so m dat wordt omsloten door vele greppels (afb.
3.26). We gaan ervan uit dat deze greppels een erf omsluiten
(erf1), waar één of meerdere huisplattegronden deel van
hebben uitgemaakt. De meeste greppels zijn rondom een
hoogte binnen het opgravingsterrein aangelegd en zullen
naast een afbakende functie, ook eenrolin de natuurlijke
afwatering hebben gespeeld. De grote hoeveelheid greppels
laat een langdurig gebruik en onderhoud van deze
greppelsystemen, en dus dit erf, zien. Voor de uitwerking zijn
diverse greppelstructuren onderscheiden.

In het oosten wordt het erf door greppel 6 afgebakend. Dit
greppelsysteem bestaat uit drie afzonderlijke smalle
greppels, vermoedelijk opeenvolgende greppels. De greppels
zijn noord-zuid georiénteerd en maken in het noorden een
haakse hoek in westelijke richting. Mogelijk horen ook de late
ijzertijdgreppels ten noordoosten hiervan (greppel 18) tot dit
systeem en kunnen de greppels dus ook verder in noordelijke
richting worden gevolgd. Het verloop van greppel 6 in het
zuiden is onduidelijk. Wellicht kan een greppelbundel in het
zuiden van de opgraving nog tot dit systeem worden
gerekend. Dat zou dan ook impliceren dat de greppels een nog



Afb. 3.25 Opperdoes-Noord. Overzicht van de sporen uit de Late Ijzertijd in het zuiden van de opgraving en de locatie van het

late ijzertijdaardewerk.

groter areaal omsluiten. Het is evengoed mogelijk dat de
greppel 6 aansluit op de min of meer oost-west gerichte
greppels van greppel 7en daarmee dus een duidelijke
afbakening / hoek van het erf vormen.

De twee greppels die tot greppel 7 zijn gerekend lopen van
oost naar west in een flauwe bocht door naar het noorden,
waar ze aan lijken te sluiten op de greppels die we tot greppel
17 rekenen. Dit greppelsysteem bestaat uit enkele lange en
smalle noord-zuid georiénteerde greppels die de westelijke
begrenzing van het erf vormen.

Waarschijnlijk vormt ook de brede greppel 9 in het westen een
afbakening van het erf. Tijdens de opgraving is dit greppel-
systeem echter niet goed onderzocht. De brede bundel doet
vermoeden dat zich hier(onder) diverse greppels schuil
houden. Uit deze greppel zijn twee “C-monsters afkomstig. In
het eerste vlak is uit de buitenste donkere vulling van de

greppel een monster genomen. Deze dateerde vroeg in de
Late l)zertijd (afb. 3.31, V3-1-25).98 Uit de onderste vulling komt
een“C-monster met een uitkomst tegen het einde van de Late
I)zertijd (afb. 3.31, V3-2-18).9°

Vermeldenswaardig is nog greppel 8 die zich in het zuidelijk
deelvan erf1Dbevindt (afb. 3.26). Het betreft een bijnaim
brede greppel die op een zeker moment een zuidelijke
begrenzing van het erf vormt. De greppel maaktin het
oosten een opmerkelijke bocht naar het noorden enis verder
in oostelijke richting te volgen. De knik die de greppel maakt
lijkt erop te wijzen dat men tijdens het graven iets heeft
gemeden. Dat kan een obstakel zijn waarvan geen sporen
meer bewaard zijn gebleven. Te denken valt aan een gebouw-
plattegrond of bijvoorbeeld een forse boom.
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Binnen de greppels die tot erf1zijn gerekend komen aan de
westzijde heel veel kleine sporen voor. De meeste van deze
sporen kunnen als paalkuil worden geinterpreteerd.’® In dit
omvangrijke cluster paalkuilen zijn diverse kleine gebouw-
structuren herkend, die als spieker zijn aangeduid (afb. 3.27
en tabel 3.1). Ook zijn enkele rijen (diepe) palen herkend.
Naast deze structuren blijven er nog heel veel sporen over die
niet met een structuur in verband kunnen worden gebracht.
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Afb. 3.26 Opperdoes-
Noord. De meeste greppels
uit de Late ljzertijd in het
centraal westelijk deel van
de opgraving zijn tot erf1
gerekend. Greppel 13
behoort tot een nederzet-
tingsterrein dat zich verder
zuidelijk uitstrekt.

Dit lijkt overigens een kenmerk van terreinen uit de |)zertijd
in grote delen van hetland.

De datering van het cluster paalkuilen en de structuren die
hierin zijn herkend is niet eenvoudig, omdat diagnostisch
aardewerk uit deze kleine sporen schaars is. Bovendien
beschikken we niet over absolute dateringen uit de sporen.
Op basis van de horizontale stratigrafie en de aanwezigheid



Structuur | Aantal

SPo1
SPo2
SPo3
SPo4
SPog
SPo6
SPo7y
SPo8
SPog
SP10
SP1
SP12

palen

min. 5
min. 6
min. 8

Afmetin-

gen (m)

2,5X2,3
2,6X1,4
2X1,8
2,3X2
2,2X1,8
2X1,8
1,8X1,7
2,3X1,7
2,8x2,5
1,8X1,3
2,9X2,7
3,6X2,9

Vorm

rechthoekig
rechthoekig
rechthoekig
rechthoekig
rechthoekig
rechthoekig
vierkant

rechthoekig
rechthoekig
rechthoekig
rechthoekig
rechthoekig

Gemiddelde | Oriéntatie | Datering

diepte (cm)

15
10
30
35
10
10
5
30
15
15
15
20

NW-ZO
NW-ZO
NW-ZO
NO-ZW
NO-ZW
N-Z
Oo-W
N-Z
NO-ZW
NW-ZO
NO-ZW

aardewerk

Tabel 3.1 Opperdoes-Noord. De belangrijkste kenmerken van de spiekers.

Datering | Ouderdan [Jonger | Niet
inter- dan gelijktijdig
pretatie met
LyT = = =
LyT - = =
LyT GR17 - -
LyT GR17 = =
LyT - = GR13
LyT = = GR13
LyT = = =
LT GR17 = =
LT greppel VI)Z - =
LyT - - =
LT = = =
LyT GR17 - -

Afb. 3.27 Opperdoes-Noord.
Detail van spiekers in het
noordenvan erf1.
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van een geringe hoeveelheid aardewerk uit enkele paal-
sporen en aardewerk dat bij de aanleg van het vlakis
verzameld, vermoeden we dat het cluster palen uit de Late
I)zertijd dateert. Het cluster paalkuilen zal vermoedelijk een
stuk omvangrijker zijn geweest, en zich hebben uitgestrekt
over het centrale deel van de opgraving. Dit deel is echter
afgetopt (afb. 2.10), en alleen de diepste sporen zijn hier nog
bewaard gebleven.”>

Het grootste cluster palen komt langs de westrand van erf1
voor. In het noorden zijn vijf spiekers in het cluster palen
herkend (spiekers 3, 4, 7, 8 &12; afb. 3.27). Op basis van
oversnijdingen kan worden vastgesteld dat de meeste
spiekersin ieder geval ouder zijn dan enkele late ijzertijd-
greppels (greppel17).°2 Gezien de clustering van spiekers gaan
we ervan uit dat ze alle gelijktijdig zijn of in betrekkelijk korte
tijd in gebruik zijn geweest.™3 De spiekers hebben over het
algemeen bescheiden afmetingen (tabel 3.1). Uitzondering is
de rechthoekige spieker12 die met een lengtevan 3,6 men
een breedte van 2,9 m behoorlijk fors is.

Ongeveer 1o m zuidelijk zijn in werkput 4 ook veel paalkuilen
aangetroffen. Het cluster beperkt zich tot de breedte van de
werkput en wordt aan de west- en oostzijde door twee brede
middeleeuwse sloten afgesneden. Veel van de sporen hebben
een geringe diepte van slechts enkele centimeters wat het

Afb. 3.28 Opperdoes-Noord. Detail van spieker 9 en palenrij 1
in het cluster paalkuilen in werkput 4, in het zuiden van erf1.
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lastig maakt ‘dragende’ palen te onderscheiden. In het zuiden
van dit cluster bevinden zich vier grote paalkuilen met
behoorlijke diepte. Hier is een vierpalen spieker gereconstru-
eerd (afb. 3.28, spieker g)."°4 Aan de oostzijde is een nw-zo
georiénteerde rij forse (ongedateerde) paalkuilen te onder-
scheiden (afb. 3.28, palenrij1). Deze palen zijn ook relatief diep
ingegraven, met een diepte die varieert van 10-25 cm.
Mogelijk bevindt zich zo'n 6 m westelijk een ‘tegenhanger’
van derij. De functie van de rij palen is onduidelijk.

Nederzettingsterreinen in het zuiden en oosten van
het terrein

Het hierboven besproken terrein beschouwen we als erf
waarvan de huisplaats(en) is/zijn verdwenen door egalisatie.
Het betreft een vrij duidelijk afgebakend terrein, beperktin
omvang en omsloten door greppels. Verder zuidelijk en in het
oosten zijn nog greppels en (paal)kuilen gevonden die we met
twee nederzettingsterreinen associéren. Beide terreinen
hebben gemeenschappelijk dat ze door greppels worden
omsloten of afgebakend en omvangrijk zijn. Van beide
terreinenis slechts de randzone opgegraven.

In het zuidwesten bevinden zich diverse greppels met
oost-west oriéntatie die naar het zuiden toe afbuigen (afb.
3.29, greppel 13). Op basis van het aardewerk en de
oversnijdingen kunnen we deze greppels in een vroege fase
van de Late l)zertijd dateren. De greppels worden gesneden
door greppels7engvan erf1. Greppel 13 en de daarmee
geassocieerde sporen en structuren behoren dus tot een
oudereinrichting van het terrein. De greppels van greppel 13
lijken een nederzettingsterrein in het zuiden af te bakenen.
Van west naar oost is dit terrein minimaal 6o m breed. De
begrenzing in het zuiden kan niet worden vastgesteld.

Direct ten zuiden van de greppels bevinden zich veel paal-
kuilen, de meeste zijn in werkput 3 aangetroffen. In de
zuidelijk gelegen werkput 9 komen er beduidend minder voor,
vermoedelijk omdat het vlak hier dieperis aangelegd.’os We
gaan ervan uit dat deze sporen bij dit nederzettingsterrein
horen. Net als bij erf1kunnen in de zwerm palen geen
huisplattegronden worden herkend. Er zijn drie vierpalen
spiekers geidentificeerd (afb. 3.29). Twee vermoedelijk
opeenvolgende spiekers bevinden zich in het noorden
(spiekers 5 & 6). Beide spiekers zijn niet gelijktijdig met enkele
greppels van greppel13.°¢ De derde spieker (spieker 11)
bevindt zich ca. 10 m ten zuidwesten van bovenstaande twee
spiekers.

In het oostelijk deel van de opgraving komen twee lange
nederzettingsgreppels voor die op basis van het aardewerk
en horizontale stratigrafie in de Late I)zertijd zijn te plaatsen
(afb. 3.30, greppels 3 en 4). Het zijn systemen die min of meer
gelijktijdig zullen zijn, gelet op de overeenkomstige oriéntatie
en nabijheid tot elkaar. Zowel in het vlak als enkele door-
sneden is te zien dat beide greppelsystemen meerdere fasen
kennen en dus lange tijd zijn onderhouden. De greppels



omsluiten een omvangrijk terrein, met een omvang (noord-
zuid) van minimaal 75 m.

Vreemd genoeg zijn 'binnen’ beide greppelsystemen
nauwelijks sporen of vondsten uit de Late I)zertijd gedaan.
Alleenin het oosten is in werkput 4 een cluster paalkuilen
gevonden, waarin één spieker is herkend (afb. 3.30, spieker
10). We veronderstellen dat de woongronden en palen-
zwermen met spiekers zich iets verder oostelijk bevinden,
buiten de grenzen van het opgravingsterrein.

Waterputten en diepe kuilen

In de zuidwesthoek van de opgraving is een grote concentra-
tie forse kuilen aangetroffen. Bij couperen bleken dit bijna
allemaal diepe kuilen of waterputten te zijn (afb. 3.31). Bij de
aanlegvan hetvlak werd in deze hoek veel aardewerk uit de
Late l)zertijd gevonden, en ook uit de vullingen van diverse
diepe kuilen en een waterput is aardewerk uit deze periode
afkomstig (afb. 3.31). We gaan er dan ook van uit dat het hele
cluster kuilen en waterputten in deze hoek in de Late |)zertijd
is gegraven.

Uit het cluster diepe kuilen en waterputten zijn diverse
“C-dateringen beschikbaar. Uit één kuil met sporen van
‘brand’ zijn twee “C-monsters afkomstig (V3-1-26, afb. 3.31).
Eén hiervanisin het verleden door de ROB ingestuurd voor
“C-onderzoek. Dit monster gaf door de grote plusminus een
nogal ruime datering van de Midden-I)zertijd tot in de tweede
helft van de Late Ijzertijd.’*” Materiaal uit hetzelfde vondst-
nummer is in het kader van deze uitwerking nogmaals
ingestuurd voor een “C-datering. Dit leverde een datering op

Afb. 3.29 Opperdoes-
Noord. In het cluster palen
in het zuiden zijn enkele
spiekers herkend. Greppel
13 bakent vermoedelijk een
nederzettingsterreinin het
zuiden af.

in de tweede helft van de Late l)zertijd tot in de Vroeg-
Romeinse tijd.”°® Een datering van het materiaal (en de
opvulling van het spoor) in de tweede helft van de Late
I)zertijd lijkt het meest waarschijnlijk.

Een tweede kuil in het cluster met een “C-datering (V3-1-27)
bevindt zich ca. 5 m oostelijk van de hiervoor genoemde kuil.
Ook bij dit spooris op de veldtekening aangegeven datin de
vulling aanwijzingen zijn voor brand. Het spoorisin het eerste
vlak opgetekend (en bemonsterd) op een hoogtevanca.1,2m
-NAP. In het tweede sporenvlak (ca. 1,3 m -NAP) bleek de kuil
over een late ijzertijdgreppel te zijn gegraven.”® De diepte van
de kuil is onbekend, maar is ten opzichte van het eerste vlak
minimaal 10 cm. De absolute datering in combinatie met de
datering van het aardewerk komt uitin de Late Ijzertijd."

De derde kuil van het cluster met een “C-datering (V7-1-6)
bevindt zich ongeveer 10 m noordelijk, ten noorden van
ijzertijdgreppel 9. De kuil is over de greppels van greppel 17
gegraven en aangetroffen in het eerste sporenvlak. De kuil
heeft een ovale vorm (1x 0,7 m) en een diepte van 35 cm. Het
monster dateerde in de periode van de Late I)zertijd.™

lets oostelijk van dit cluster waterputten, in werkput 7 tegen
greppel 6 uit de Late l)zertijd, bevindt zich waterput 6,
waaruit materiaal afkomstig is dat is ingestuurd voor een
absolute datering (V7-1-38). Dit materiaal dateerde in het
Laat-Neolithicum.™ We veronderstellen dat deze datering
niet overeenkomt met het gebruik (en opvulling) van de
waterput en we beschouwen het materiaal daarom als
intrusief.
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Afb. 3.30 Opperdoes-
Noord. Lange neder-
zettingsgreppels uit de
Late Ijzertijd omsluiten
een nederzettingsterrein
dat zich verder oostelijk
uitstrekt.



Overige sporen uit de Late ljzertijd

In het noordwesten van het terrein bevinden zich veel
ongedateerde (prehistorische) kuilen. Enkele hiervan hebben
een datering in de Vroege l)zertijd (paragraaf 3.3.1). Dat hier
ook in de Late Ijzertijd kuilen werden gegraven is duidelijk
geworden door de uitkomst van een “C-datering uit éénvan
de kuilen in werkput 8 (afb. 3.32).™ De kuilen werden hierin
het eerste sporenvlak (ca. 2,1 m-NAP) zichtbaar en vanaf het
derde sporenvlak (ca. 2 m -NAP) zijn ze gecoupeerd. De kuil

Afb. 3.31 Opperdoes-Noord.
In het zuidwesten van het
terrein komen veel water-
putten en diepe kuilen voor.
De meeste hiervan kunnen
op basis van het aardewerk
inde Late Ijzertijd worden
gedateerd. Ook de uitkom-
sten van enkele “C-daterin-
gen wijzen op een gebruik
in deze periode.

waaruit het “C-monster afkomstig is had vanaf het derde
sporenvlak nog een diepte van 40 cm, vanaf het eerste
sporenvlak zal de kuil dus nog een diepte van ca. 5o cm
hebben gehad.

Akkers

Verspreid over het terrein zijn sporen van prehistorische
akkers waargenomen. De meeste waarnemingen zijn
afkomstig uit de profielen enin het zuiden zijn ook enkele
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ploegkrassen ingetekend (afb. 3.33). Waarschijnlijk zien we
maar een fractie van het akkerareaal, want een groot deel
van het terrein lijkt te zijn afgetopt (afb. 2.10).™ De datering
van de akker is gebaseerd op het aardewerk, dat vooral uit de
goed bewaarde akkerin het westen van werkput 3 bewaard
is gebleven (afb. 3.34). Dit materiaal dateertin de Late
I)zertijd.

Afb. 3.32 Opperdoes-Noord. In het derde sporenvlak in het
westen van werkput 8 (boven) zijn veel kuilen zichtbaar. Uit
éénvan deze kuilen (coupe C-D) komt een “C-monster met
een uitkomstin de Late l)zertijd (onder, V8-2-1).
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3.4 Verkaveling uit de Late
Middeleeuwen en Nieuwe tijd

In deze laatste paragraaf wordt kort aandacht besteed aan
de sporen van meer recente ontwikkelingen op het terrein.
Het gaat hierbij vooral om sporen van vele sloten die het
terrein doorsnijden. Door deze sloten is een aanzienlijk deel
van het prehistorisch landschap vernietigd. Het geheel aan
sloten beslaat zo'n 6.000 m?en dat is ongeveer 20% van het
hele opgravingsterrein. Het bleek niet eenvoudig de fasering
van deze verkaveling te ontrafelen. We zijn daarvoor
afhankelijk van historisch kaartmateriaal en het vondst-
materiaal uit de sloten. Voor dit gebied is niet veel historisch
(gedetailleerd) kaartmateriaal beschikbaar, dus we zijn
vooral afhankelijk van de vondsten. Deze vondsten zijn ten
behoeve van de fasering van de sloten gescand.”s

Op de kaart uit1880 is te zien dat het plangebied zich midden
op een groot perceel bevindt (afb. 3.35). De verkaveling nabij
de opgraving heeft een nnw-zzo oriéntatie en de meeste
sloten die tijdens de opgraving zijn gevonden passen hier
naadloosin. Probleem is echter dat onbekend is wat de
oorsprong van deze verkaveling is; die zou kunnen liggen in
de Late Middeleeuwen. In het noorden, in de werkputten 2, 5
en10, zijn enkele sloten gevonden die haaks op deze
oriéntatie staan. Het is echter onduidelijk hoe deze sloten
zich verhouden tot de overige sloten, de stratigrafische
relatie is nergens goed onderzocht of vastgelegd.

Uit de sloten is vondstmateriaal afkomstig met zowel een
datering in de Late Middeleeuwen als de Nieuwe tijd (afb.
3.36). Sloten met uitsluitend middeleeuws materiaal lijken te
ontbreken. Hier moet wel een kanttekening bij worden
geplaatst, want tijdens het veldwerk zijn de sloten slechts
zeer selectief op vondsten onderzocht. Het vondstmateriaal
helpt ons dus ook niet veel verder met het faseren van de
verkaveling.



Afb. 3.33 Opperdoes-
Noord. Verspreid over het
opgravingsterrein komen
sporen van akkers voor.
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Afb. 3.34 Opperdoes-Noord. Detail van de veldtekening van het eerste sporenvlak in werkput 17. Uit de ingetekende grijze
akkerlaag komen veel scherven uit de Late I)zertijd.

Afb. 3.35 Historische kaart uit 1880 met daarop de opgraving
van Opperdoes-Noord geprojecteerd.
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Afb. 3.36 Opperdoes-Noord.
Vondsten uit de Late
Middeleeuwen - Nieuwe
tijd, geprojecteerd op de
opgraving.
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Van enkele kringgreppels kon worden vastgesteld dat ze ook van véér de

De gereconstrueerde ingangspartijin het oosten is twijfelachtig. De sporen

oostelijke richting. Daar zijn twee korte greppelsegmenten teruggevonden.

De putisinoostelijke richting wel uitgebreid, maar hier werd al snel weer
Dit wordt onder meer veroorzaakt door de onduidelijkheid over de dieptes
sporenvlak 3, maar deze zijn niet gecoupeerd. We gaan ervan uit dat deze

sporen niet heel diep meer waren, en hebben deze dan als diepte20 cm t.o.v.
het eerste sporenviak meegegeven. In werkput 7 zijn de sporen vanaf het

Waarschijnlijk horen de huisgreppels die nu aan huis1a zijn toegeschreven,

getekend. We moeten uit onze waarnemingen dan wellicht ook niet teveel

De Wit & Stokkel 2011 (Zwaagdijk-Oost) & Hoogkarspel-Slimweg (Zandboer &

gedateerd worden aan het einde van de Midden-Bronstijd en mogelijk het

De werkputisin drie sporenvlakken onderzocht, de meeste sporen waren in
het eerste sporenvlak (1,8 m-NAP) zichtbaar. De sporen zijn gecoupeerd
vanaf het derde sporenvlak, dat vermoedelijk op een hoogte van 2 m -NAP is
aangelegd. De hoogtematen van sporenvlak 3 zijn niet op de veldtekening
genoteerd. De hoogte van sporenvlak 2 was ter hoogte van de greppels1,9m

greppel11dus ouder maakt. Maar na bestudering van de veldtekeningen en
de kleurvan de sporen, wordt getwijfeld aan het ‘'verloop’van greppel11in
zuidelijke richting. Dat greppeldeel heeft een andere kleur vulling, is een stuk

Sporenvan boerderijen uit de tweede helft van de Late Bronstijd zijn zeer
zeldzaam. We kennen ze van Hoogkarspel-Tolhuis F, alhoewel de datering

vandaterfnog niet met“C-onderzoek is vastgesteld (Roessingh & Jezeer

Zie bijvoorbeeld de afstand tussen de huisgreppels bij de huisplaatsen van

63 Hermsen2023,1635.

64
inrichting van enkele huisplaatsen dateren (paragraaf 3.2.2).

65 Roessingh 2018, 378-382 (bijlage 3).

66
daar zijn nog slechts enkele centimeters diep.

67 Mogelijk heeft de greppelin het zuiden nogiets verder doorgelopenin
De meest oostelijke is met een diepte van 62 wel erg diep om tot de
huisgreppel te rekenen.

68 V4-1-19: P0z-148612 (2880+30BP); V4-2-17: P0z-146725 (2935+35BP).

69
eenslootaangesneden.

70
van de sporen. In werkput 3 bevinden zich enkele sporen op het diepste
eerste sporenvlak gecoupeerd. Dit niveau bevond zich echter al op een
hoogtevanca.1,5m-NAP, ongeveer hetzelfde niveau als het derde
sporenvlakin werkput 3. Voor het bepalen van de diepte is het eerste
sporenvlak van werkput 3 aangehouden, op ca.1,3m-NAP.

71
ook bij huis1b.

72 Beide werkputten (en dus rijen) zijn door verschillende onderzoekers
conclusies trekken.

73 V3-3-29: P0z-146724 (2995+35BP).

74 V4-1-32,V4-1-36, V4-2-14 & V4-3-10 (noordelijke huisgreppel); V7-2-11
(zuidelijke huisgreppel).

75 Respectievelijk V4-3-20: P0z-146726 (2875+35BP) & V3-3-28: P0z-146722
(2900+35BP).

76
Roessingh 2019). Beide vindplaatsen kunnen op basis “C-onderzoek
beginvan de Late Bronstijd.

77
-NAP, het derde vlak zal zo'n 10 cm dieper zijn aangelegd.

78 Deze kringgreppel valt voor een groot deel buiten de werkput, zodat de
exacte vorm of omvang niet kan worden bepaald.

79 Roessingh & Naardin 2023.

80 V5-3-1: POZ-146654 (2710+35BP).

81 Inhetoostensnijdt greppel1o de oostelijke greppel van greppel 11, wat
ondieper en maakt bovendien een opmerkelijke knik.

82
2024).

83
Bovenkarspel-Het Valkje: Roessingh 2018, 207, tabel 6.3.

84 V10-4-5: P0z-146656 (2705+30BP).

85 V10-4-6: P0z-146721(2780+40BP).

86 V10-1-11: P0z-147115 (2815+30BP).

87 Roessingh 2018, 311-319; De Koning 2023; Roessingh in voorbereiding.

88 Roessingh 2018, 338-339.

89 Roessingh 2018, 319-321.
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90 Roessingh 2018, 333-334.

91 Ziebijvoorbeeld enkele huisplaatsen van Bovenkarspel-Het Valkje
(Roessingh 2018, 247, afb. 6.70).

92 Indebijdrage over het aardewerk (hoofdstuk 5) wordt dit cluster aardewerk
aangeduid als N-2. Het aardewerk uit de twee kleinere clusters met
aardewerk uit de Vroege IJzertijd ten oosten (N-3) en zuiden (N-8) hiervan
heeft veel overeenkomsten met materiaal uit N-2 (paragraaf 5.2.3).

93 V6-3-1: P0z-146632 (2400+35BP).

94 Datdit nietvooralle kuilenin dit cluster geldt blijkt uit een *C-datering uit
een klein kuiltje in dit cluster, met een uitkomst in de Late I)zertijd (paragraaf
3.3.2:V8-2-1).

95 Wolteringetal. 1980, 28.

96 Eénvande paalsporen snijdt de greppelin het oosten, terwijl een ander
paalspoorin het westen door de greppel lijkt te worden gesneden.

97 Hetisdevraag of we hier daadwerkelijk met een prehistorische greppel te
maken hebben, of een vulling van de middeleeuwse sloot.

98 V3-1-25: P0z-147118 (2135+35BP).

99 V3-2-18: P0z-146634 (2060+30BP).

100 Gebaseerd op de geringe afmetingen, de diepte, de aanwezigheid van een
paalkernen het gegeven dat diverse sporen deel uitmaken van een kleine
gebouwstructuur.

101 Hetwas nietaltijd mogelijk de diepte van de sporen te bepalen omdat de
hoogtematen op de veldtekening soms ontbraken of onjuist waren. Dit was
bijvoorbeeld het geval in werkput 3 vlak 3 eninwerkput 6 viak1.

102 Paalkuilen van de spiekers 3, 4, 8 & 12 worden door greppel 17 oversneden.

103 Rondom spieker 4 is een kringgreppel aangetroffen (KGo4). Deze
kringgreppel is echter niet gelijktijdig met de spieker, want deze snijdt
greppel17. Dezelfde greppel is over één van de paalkuilen van de spieker
gegraven.

104 We veronderstellen dat deze structuur uit de Late l)zertijd dateert.
Hiertegen pleit echter een oversnijding: een greppel uit (vermoedelijk) de
Vroege lJzertijd snijdt de noordwestelijke paalkuil van de spieker.

105 De eerste paalkuilenin werkput 3 werden al op een hoogte van1,1m-NAP
zichtbaar. Werkput g is slechts in één sporenvlak onderzocht. Nabij het
cluster paalkuilenis de vlakhoogte hier1,3 m-NAP.

106 De spiekers overlappen met enkele greppels. Oversnijdingen zijn er niet, de
opeenvolging kan dus niet worden bepaald.

107 V3-1-26: GrN-10015 (2210+55BP). Zie ook: Buurman 1996, 70 & Lanting & Van
der Plicht 2006, 352.

108 V3-1-26: P0z-146727 (2020+30BP).

109 De kuil bevindt zich in het eerste vlak in de cultuurlaag uit de Late I)zertijd.
Hetis dus mogelijk dat het spoor deel uitmaakt van deze laag, of daarmee
moet worden geassocieerd.

110 V3-1-27: P0z-146728 (2070+30BP).

1M V7-1-6: P0z-147116 (2165+30BP).

12 V7-1-38: P0z-147117 (3815+35BP).

13 V8-2-1: P0z-146633 (2160+30BP).

114 Ooklijken de sporenvlakken hier dieper te zijn aangelegd. Het eerste
sporenvlak bevindt zich in de meeste werkputten direct in de top van de
C-horizont, het gele zand. In Opperdoes-Zuid is het eerste vlak (bij een
intacte bodemopbouw) meestal in deze lagen aangelegd. Hierdoor zijn in
Opperdoes-Zuid vermoedelijk ook meer akkersporen in het viak
waargenomen (afb. 4.47).

115 Metdankaan). Verduin en W. Jezeer voor het dateren van het
vondstmateriaal uit de Late Middeleeuwen en Nieuwe tijd.
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W. Roessingh

4. Inleiding

In dit hoofdstuk worden de sporen en structuren van de
opgraving Opperdoes-Zuid behandeld. In drie afzonderlijke
hoofdparagrafen komen achtereenvolgens de Bronstijd,
I)zertijd en Late Middeleeuwen-Nieuwe tijd aan bod. In
subparagrafen wordt per hoofdperiode ingezoomd op
afzonderlijke bewoningsfasen.

4.2 Bewoning in de Bronstijd

Van de opgravingen in Opperdoes is de vindplaats Opper-
does-Zuid wel het bekendst vanwege de zeldzame huisplatte-
grond uit de Late ljzertijd die hier werd aangetroffen. Dat op
dit terrein ook veel sporen uit de Bronstijd aanwezig zijn, is bij
velen onbekend (afb. 4.1). De eerste aanwijzingen voor
menselijke aanwezigheid in Opperdoes-Zuid komen uit het
begin van de Midden-Bronstijd en zijn vermoedelijk ergens
rond1600v. Chr. te dateren. Zo werd in een kuil een wikkel-
draadscherf gevonden enin het zuidoosten van de opgraving
werd een bijzondere huisplattegrond aangetroffen die typolo-
gisch niet thuishoortin de tweede helft van de Midden-
Bronstijd of later. Ook werden op het terrein enkele kuilen-
rijen aangetroffen die vaak met activiteiten in de eerste helft
van de Midden-Bronstijd worden geassocieerd.

Veel van de kleine ronde kringgreppels in het zuidwesten van
de opgraving kunnen op basis van de horizontale stratigrafie
vermoedelijk ook aan de Midden-Bronstijd worden
toegeschreven. Deze structuren worden in grote aantallen
aangetroffen op nederzettingen uit de tweede helft van de
Midden-Bronstijd, ongeveer tussen 1500 en 1100 v. Chr.
Vermoedelijk dateren vele lange greppels die door het terrein
slingeren ook uit deze fase. De altijd duidelijk herkenbare
huisplaatsen in deze fase ontbreken echter op het overzicht.
Kennelijk was dit terrein buiten de woonkernen gesitueerd.
De activiteiten in de Bronstijd in Opperdoes-Zuid komen het
beste tot uitdrukking in het noordwesten van het terrein.
Hier werd een erf uit de Late Bronstijd gevonden. Dit erf is
lange tijd in gebruik geweest getuige de sporen van twee
huisplattegronden. Huisplattegronden uit de Late Bronstijd
zijn zeer zeldzaam in de regio, in oostelijk West-Friesland zijn
erslechts enkele bekend. In de sporen van het erf werd veel
aardewerk gevonden, zogenaamd Hoogkarspel-jong
aardewerk. De uitkomst van “C-dateringen uit de sporen zijn
in overeenstemming met een late bronstijddatering.

In deze paragraaf worden de sporen en structuren uit de
Bronstijd behandeld. De periodetoewijzing van de sporen is
vooral gebaseerd op het voorkomen van het aardewerk.
Daarnaast zijn sporen en structuren met behulp van de
horizontale stratigrafie, de uitkomst van *C-dateringen en op
typologische gronden gedateerd.

4.2.1 Bewoning in de eerste helft van de Midden-
Bronstijd

Eén wikkeldraadscherf

In het zuiden van de opgraving werd tijdens het couperen van
een cluster kuilen een scherfje wikkeldraadaardewerk
gevonden (afb. 4.2). Wikkeldraadaardewerk wordt doorgaans
gedateerd in de Vroege Bronstijd (2000-1800 v. Chr.), maar
hetjongste materiaal is vermoedelijk nog tot 1650-1600 v.
Chr. te dateren." We veronderstellen dat het een relatief
jonge wikkeldraadscherfis, die dus in het begin van de
Midden-Bronstijd is te plaatsen. Huisplattegronden uit de
Vroege Bronstijd ontbreken.™ De scherf bleek de enige
aardewerkvondst in dit cluster kuilen. Gelet op de nabijheid
van kuilen uit de Vroege l)zertijd, gaan we ervan uit dat de
kuilen een ijzertijddatering hebben. Het wikkeldraadscherfje
interpreteren we dan ook als intrusief, maar deze vondst is
wel een belangrijke aanwijzing voor activiteiten in het begin
van de Midden-Bronstijd in de buurt van de opgraving.

Een zeldzame huisplattegrond

De Midden-Bronstijd in Nederland wordt tussen 1800 en 1100
v. Chr. gedateerd. Over de bewoning in de eerste helft van de
Midden-Bronstijd (1800-1500 v. Chr.) zijn we slecht geinfor-
meerd. In West-Friesland kennen we enkele vindplaatsen die
met behulp van“C-onderzoek in deze periode konden worden
geplaatst. Het zijn ietwat obscure vindplaatsen, met vreemde
kuilconfiguraties, losse kuilen en soms wat greppels. Overtui-
gende huisplaatsen zijn tot op heden nog nergens vastgesteld
in deregio.”™ De analyse van de sporen van Opperdoes-Zuid
heeft hier verandering in gebracht. Eén van de gebouwplatte-
gronden uit de Bronstijd heeft een a-typische constructie.
Ook is opvallend dat een huisgreppel rond de plattegrond
ontbreekt. Typisch voor de West-Friese huisplaatsen uit de
tweede helft van de Midden-Bronstijd is zo'n huisgreppel. We
vermoeden dan ook dat deze plattegrond in de eerste helft
van de Midden-Bronstijd is te plaatsen. Daarmee zou dit de
oudste bronstijdplattegrond van West-Friesland zijn.
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Tijdens de aanleg van werkput 107 werd een (deels dubbele)
rij paalkuilen gevonden, ongeveer evenwijdig aan de
werkput. Bij de aanleg van de naastgelegen werkput117in het
zuiden werd duidelijk dat het hier de paalsporen van een
driebeukige huisplattegrond betrof (afb. 4.3). Deze
huisplattegrond hebben we aangeduid als huis 3.

Het huis is no-zw georiénteerd. Op basis van de driebeukige
constructie en behoorlijke lengte (bijna 21 m) veronderstellen
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Afb. 4.1 Opperdoes-Zuid.
Overzichtvan alle sporen
uit de Bronstijd.

we dat de plattegrond uit de Bronstijd dateert. De aanwezig-
heid van wandstijlen in het verlengde van de gebintenis
opmerkelijk en kennen we niet uit de regio. Op basisvan
parallellen uitandere regio's gaan we ervan uit dat dit huisin
het begin van de Midden-Bronstijd dateert. Uit éénvan de
binnenstijlen werd een dikwandige scherf (V107-2-2) met
grove magering gevonden die niet nader kan worden
gedateerd dan ‘Midden-Bronstijd".



Afb. 4.2 Opperdoes-Zuid. Locatie van het wikkeldraad-
scherfle (V103-2-10) in een kuil in werkput 103, in het zuiden
van de opgraving.

Afb. 4.3 Opperdoes-Zuid. De
plattegrond van huis 3 uit
(vermoedelijk) het begin van
de Midden-Bronstijd (zwart).
Overige prehistorische
sporen zijn in lichtgrijs
weergegeven, moderne
sporenin grijs.
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De meeste paalsporen van het huis werden zichtbaarin het
eerste sporenvlak, op een hoogte van gemiddeld 1,5 m -NAP."®
In de noordelijke werkput 107 waren de wandpalen in het
eerste vlak nog niet zichtbaar, omdat die (wat lager gelegen)
zone nog was afgedekt door een vuile laag. In beide werkput-
tenis een tweede vlak aangelegd, waarbij de sporen (en
nieuw ontdekte sporen) weer zijn opgetekend. Alle sporen
zijn gecoupeerd en bij elk spoor is een dieptemaat genoteerd.
De doorsnede van slechts één paaltje is getekend. Voor het
bepalen van de diepte van de paalsporen van huis 3is als
referentie de hoogte van het eerste sporenvliak genomen. Dit
was het niveau waarop de meeste paalsporen duidelijk
zichtbaar werden.

De driebeukige plattegrond lijkt vrijwel volledig te zijn
blootgelegd. De lengte van de plattegrond is 20,8 men de
breedte bedraagt7,5 m. Het dak wordt gedragen door diep
ingegraven binnenstijlen én wandstijlen (afb. 4.4). Het huis
heeft elf paar binnenstijlen die een gebintconstructie
vormen. De afstand tussen stijlen van een paar en de
afzonderlijke parenis niet overal gelijk. Ditin tegenstelling
tot de zeer regelmatige paalzetting van de plattegronden uit
het tweede helft van de Midden-Bronstijd die we kennen uit
het oostelijk deel van West-Friesland.™

De acht oostelijke gebinten van het huis laten over een
afstand van ca.13 m een vrij regelmatige paalzetting zien. De
stijlen van een paar staan op 3,5 mvan elkaar en de afstand
tussen de gebinten is met 1,8 mvrij constant. De drie
westelijke gebinten laten een afwijkende paalzetting zien:
naar de korte westelijke zijde toe zijn de stijlen van deze
gebinten steeds wat dichter op elkaar gezet waardoor de

constructie hier wat taps toeloopt. Vlak naast enkele
binnenstijlen zijn extra paalsporen waargenomen, waar-
schijnlijk zijn die sporen te interpreteren als reparaties of
extra verstevigingen van de constructie.

De diepte van de binnenstijlen varieert van 14 cm tot maxi-
maal so cm. In enkele gevallen was nog een paalkern te
onderscheiden in de insteek. We gaan ervan uit dat die palen
zijn uitgetrokken. De diameter van de paalkernen varieert
van 1o tot 20 cm. Er zijn dus relatief smalle palen gebruikt als
binnenstijl.

Van de wandconstructie zijn diep ingegraven stijlen bewaard
gebleven. De meeste wandstijlen zijn geplaatstin het
verlengde van de gebinten. Dat zien we bijvoorbeeld ook
terug bij de lange plattegronden uit de Midden-Bronstijd die
we kennen uit Zuid-Nederland.” Van de noordelijke wand zijn
alleen de wandstijlen in het oosten teruggevonden, over een
afstandvan ca. 8,5 m. Deze stijlen zijn ook diep ingegraven en
hetis op het eerste gezicht dan ook opmerkelijk dat de
westelijke wandstijlen hier niet bewaard zijn gebleven.
Waarschijnlijk is de nabijgelegen moderne sloot hier debet
aan. Om een leesbaar sporenvlak langs zo'n sloot aan te
leggen, moet vaak wat dieper worden aangelegd. Hierdoor
kunnen sporen verloren zijn gegaan. De wand in het zuiden is
beter bewaard gebleven, hier zijn om de 1,2-1,5 m wandstijlen
gevonden. Enkele extra stijlen wijzen mogelijk op een
reparatie van de wand. De wandstijlen lijken te zijn
ingegraven en niet ingeslagen. Daarop wijzen enkele kuilen
waarin nog een paalkern zichtbaar was. De diameter van
deze paalkernen varieert van 6 tot 10 cm. De stijlen diein de
wand zijn gebruikt zijn dus wat smaller dan de binnenstijlen.

o

Diepte paalkuilen

[] 1-10cm
[]10-20cm
[ 20-30cm
M 30-60cm ®

Afb. 4.4 Opperdoes-Zuid.
Dieptes van de paalkuilen van
huis 3. Overige prehistorische
sporen zijn in lichtgrijs
weergegeven, moderne
sporenin grijs.
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De ingang bevindt zich vermoedelijk aan de korte zijde in het
oosten. Hier zijn twee forse stijlen aangetroffen met een
diepte van 45 cm (noord) en 34 cm (zuid). De afstand tussen
de stijlen bedraagtvan hart tot hart1,8 m. De afstand tussen
deze (veronderstelde) ingangsstijlen en het oostelijke gebint
bedraagt 7o cm.

Het huis bevindt zich op een terrein met maar weinig andere
prehistorische sporen, waarvan de meeste niet specifieker
konden worden gedateerd. In het zuidoosten overlapt
kringgreppel 39 met de plattegrond. Oversnijdingen tussen
de sporen ontbreken, dus het is niet mogelijk vast te stellen
welke structuur ouder is. In oostelijk West-Friesland dateren
kringgreppels vrijwel altijd in de Midden-Bronstijd.”> Maar in
deregiovan Opperdoes is dit allerminst zeker. Zo hebben we
aanwijzingen dat enkele kringgreppels in het zuidwesten van
het terreinin de Late Ijzertijd zijn gegraven (paragraaf 4.3.2).
Hoe oud de kringgreppel ook is, deze zal in ieder geval jonger
zijn dan huis 3.

Tot slot nogiets over de locatie van het huis op het terrein.
Op de hoogtekaart van het eerste sporenvlak is goed te zien
dat het huis is gebouwd op de zuidelijke flank van een lichte
verhoging in het landschap (afb. 2.13). Op de bodemkaart
staat de ondergrond daar bekend als ‘zware zavel’ (afb. 2.11).
In hetveld is de ondergrond ter plaatse echter als ‘zand’

geclassificeerd (afb. 2.12). Het plangebied wordt doorsneden
door lichte gronden met veel zand- en zavel. Voor het
noordwestelijk deel van het plangebied zijn deze waarnemin-
gen terelateren aan de hogere gronden. Voor het zuidelijk
deelis dit minder duidelijk. Waarschijnlijk bevindt zich hierin
de ondergrond een complex geheel van (neolithische)
kreekjes waardoor de textuur zo afwisselend is.

Mysterieuze kuilenrijen

Nederzettingsterreinen uit het begin van de Midden-Brons-
tijd lijken vaak gekenmerkt te worden door kuilenrijen.?* Ook
in Opperdoes-Zuid komen op twee locaties van deze rijen
voor. De kuilen hebben geen vondstmateriaal opgeleverd en
op basis van horizontale stratigrafie kunnen we niks zeggen
over de datering ervan. Maar gelet op het voorkomen van
diverse goed gedateerde (vergelijkbare) structuren uit deze
periode op het naastgelegen terrein (Opperdoes-Oosteinde
12), gaan we ervan uit dat dezerijen ook in het begin van de
Midden-Bronstijd zijn te plaatsen.’s Twee rijen zijn ongeveer
70 m ten noordwesten van huis 3 aangetroffen (afb. 4.5).
Beide rijen (kuilenrij 4 en 5) zouden ook één configuratie
kunnen hebben gevormd. Kuilenrij 4 bestaat uit tenminste 8
ronde kuilen met een diameter van ca. so cm. De kuilen
hebben nog een diepte van 12-20 cm en zijn in een halve cirkel
gegraven. Vermoedelijk is één van de kuilen vergraven tijdens

Afb. 4.5 Opperdoes-Zuid. Nabij huis 3 werden enkele kuilenrijen aangetroffen die vermoedelijk ook in het begin van de Midden-

Bronstijd zijn te plaatsen.
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de aanlegvan kringgreppel 23. Ook zijn door een sloot tevens
enkele kuilen verloren gegaan. Aan de andere zijde van de
slootis nog een rij kuilen gevonden, die een meer organische
vorm omsluit (kuilenrij 5). Mogelijk horen deze kuilen ook bij
kuilenrij 4. De kuilen van kuilenrij 5 hebben een ronde vorm
en zijn met een diameter van zo'n 30 cm wat kleiner dan die
van kuilenrij 4. Ze zijn alle 20 cm diep.

De derde rij kuilen bevindt zich ongeveer 45 m ten zuiden van
huis 3 enis aangeduid als kuilenrij1 (afb. 4.5). Het betreft een
lange rij, minimaal zo'n 14 m lang, met ronde tot ovale kuilen
(diameter 30-50 cm) die op een regelmatige afstand van
elkaar zijn gegraven. De diepte van de kuilen varieert van
enkele centimeters tot nog (slechts) 12 cm. De rij lijkt een
terreinin het zuiden te omgeven, hetis aannemelijk dat veel
kuilen in het zuiden door minder goede conservering zijn
verdwenen.

4.2.2 Sporen uit de tweede helft van de Midden-
Bronstijd?
Over de tweede helft van de Midden-Bronstijd (1I500-1100 v.
Chr.) zijn we in Nederland (en in West-Friesland in het
bijzonder) veel beter geinformeerd. In heel Nederland zien we
in deze periode een duidelijke inrichting van nederzettings-
terreinen. In Zuid-Nederland kom je naast kleine verzamelin-
gen erven (gehuchtjes) ook nog veel verspreide erven tegen.
Inandere delen van Nederland, zoals bijvoorbeeld in het
Nederlandse Rivierengebied en West-Friesland, treffen we
veel dorpjes aan. Vooral oostelijk West-Friesland is beroemd
door de omvangrijke verkavelingen. De nederzettingen uit
deze periode zijn voor ons een stuk makkelijker te herkennen
door bijvoorbeeld de diep ingegraven palen van driebeukige
gebouwplattegronden. Om voor een goede afwatering van
het oppervlaktewater te zorgen, groeven ze in West-
Friesland ook overal greppels. Rond de boerderij, maar ook
rond erven en woonkernen werden greppels gegraven. Ook
komen we op deze terreinen veel kleine ronde structuren
tegen, bestaande uit greppeltjes (kringgreppels) of losse
kuilen (kuilenkransen). Deze elementen zorgen ervoor dat we
deze vindplaatsen vrij eenvoudig kunnen herkennen.
Ondanks deze goede herkenbaarheid blijft het een uitdaging
om de sporen en structuren meer specifiek te dateren. We
zijn daarvoor afhankelijk van absolute dateringen en de
stratigrafie. Het aardewerk of het type structuren bieden
vooralsnog onvoldoende aanknopingspunten. Zo heeft het
dikwandige grof gemagerde aardewerk, zogenaamd
Hoogkarspel-oud aardewerk, een lange doorlooptijd. Het
was hét vaatwerk in de West-Friese Midden-Bronstijd.=¢
Recent onderzoek laat echter zien dat deze potten ook in het
begin van de Late Bronstijd nog veelvuldig werden
gemaakt.”” Hetzelfde geldt voor de typologie van de structu-
ren. Huisplattegronden uit de tweede helft van de Midden-
Bronstijd en begin van de Late Bronstijd lijken erg op elkaar.
Op basis van bovenstaand beeld, was het de verwachting dat

90 | Opperdoes, een geliefde plek

in Opperdoes-Zuid zeker wel veel sporen uit de tweede helft
van de Midden-Bronstijd zouden worden aangetroffen. Dat
viel echter tegen. Het aardewerkonderzoek heeft slechts drie
scherven opgeleverd die tot de Hoogkarspel-oud groep zijn
gerekend. Twee hiervan kunnen als intrusief worden
geinterpreteerd, slechts één scherf kon daadwerkelijk aan
een structuur uit de Midden-Bronstijd worden toegewezen
(paragraaf 5.3)."”% Kijken we naar nederzettingsstructuren die
typologisch goed in de Midden-Bronstijd zouden passen, dan
vallen als eerste de twee huisplattegronden in het noord-
westen van het terrein op. Deze konden op basis van het
aardewerk en de uitkomsten van het “C-onderzoek echterin
de Late Bronstijd worden geplaatst (paragraaf 4.2.3).

Wat resteert zijn de vele kringgreppels die verspreid over het
terrein voorkomen en twee greppels in het zuiden (afb. 4.1).
Daterend vondstmateriaal uit deze structuren is meestal
afwezig. Alleen in enkele kringgreppels werd late ijzertijd-
aardewerk gevonden, wat laat zien dat deze structuren ook
in de Late l)zertijd nog werden aangelegd (paragraaf 4.3.2).
Voor een globale datering van de niet gedateerde greppels en
kringgreppels zijn we afhankelijk van de horizontale strati-
grafie. Als een oversnijding goed is gedocumenteerd, kon
meestal worden vastgesteld dat deze greppels en kring-
greppels vaak ouder waren dan de verkaveling uit de Late
IJzertijd (paragraaf 4.3.2). We nemen aan dat (enkele van)
deze structuren daarom in de Midden-Bronstijd thuishoren.™®
De twee greppelsin het zuiden (afb. 4.1) lijken een zeer
omvangrijk terrein in het noorden te omsluiten. Dit terrein is
minimaal 1so m breed. Het is aannemelijk dat deze bronstijd-
greppels de begrenzing vormden (en afwatering verzorgden)
van het hoger gelegen terrein in het noorden dat vanaf de
Midden-Bronstijd begaanbaar was. De huisplaatsen moeten
elders gezocht worden.

4.2.3 Een erf met boerderijen uit de Late Bronstijd
Bewoningssporen uit de Late Bronstijd zijn niet zeldzaam in
West-Friesland. De nederzettingsterreinen worden geken-
merkt door een clustering van korte greppels die vaak vol
met nederzettingsafval zitten. Deze erven werden voor het
eerst onderzocht op de vindplaats Tolhuis Fin Hoogkarspel.
Later werden er meer opgegraven in onder meer Boven-
karspel-Het Valkje en Hoogkarspel-Markerwaardweg.=° Wat
bijna al deze vindplaatsen gemeen hebben, is dat sporen van
boerderijen binnen deze door greppels omsloten terreinen
afwezig zijn. Alleen in Hoogkarspel-Tolhuis F werden de
paalkuilen van twee boerderijen aangetroffen. Heel
bijzonder is dat in Opperdoes-Zuid een vrijwel compleet erf
met huisplaatsen uit de Late Bronstijd is opgegraven (afb. 4.1
& afb. 4.6). De twee huisplaatsen worden geflankeerd door
vele greppels. Op basis van het “C-onderzoek kan dit erf in de
tweede helft van de Late Bronstijd worden gedateerd.
Daarmee is dit het jongste gedateerde bronstijderf met
huisplattegronden uit de regio.s



Huis 2

Huis 2 is nw-zo georiénteerd en bestaat uit minimaal zes
gebinten (afb. 4.7). De plattegrond is aan beide zijden
verstoord tijdens de aanleg van een sloot. Tijdens het
aanleggen van een dieper sporenvlak konden twee paalkuilen
nog onder de insteek van de sloot in het oosten worden
ingetekend. De binnenstijlen in het noordwesten zijn verloren
gegaan, waarschijnlijk hebben hier nog twee gebintparen
gezeten. Ingangspartijen kunnen we aan beide korte zijden
van de plattegrond verwachten, maar deze zijn door de sloot
verdwenen.

Erzijn zeer veel sporenviakken aangelegd in deze werkput en
ter hoogte van de huisplaats. De eerste sporen van de
huisplaats werden in vlak 2 zichtbaar, op een hoogte van ca.
1,3m-NAP. Invlak 3 (ca. 1,4 m-NAP) werden vrijwel alle
paalkuilen zichtbaar enis de plattegrond herkend. Kennelijk
was het sporenvlak op dit niveau nog niet voldoende leesbaar

Afb. 4.6 Opperdoes-Zuid.
In het noorden van de
opgraving werden twee
boerderijen en een
greppelsysteem uit de Late
Bronstijd ontdekt.

enis enkele centimeters dieper een vierde sporenvlak
aangelegd eningetekend (ca. 1,45 m -NAP). Uiteindelijk is zelfs
eenvijfde vlak aangelegd en ingetekend. Vanaf dat niveau zijn
de sporen gecoupeerd, op een hoogte van ca. 1,5 m-NAP."33

Door de sloten weten we niet hoe lang de boerderij was, maar
op basis van het verloop van de huisgreppel zal de lengte
ongeveer18 m zijn geweest. Over de breedte van de meeste
West-Friese bronstijdplattegronden tasten we in het duister
omdat sporen van de zodenwand ontbreken, ook bij huis 2.
Op basis van plattegronden met wandconstructie gaan we
ervan uitdat de wand zo'n1,5 mvan de binnenstijlen lag. Huis
2zou dan zo'n 6 m breed moeten zijn geweest.

De afstand tussen de gebinten varieert tussen2en2,4menis
gemiddeld zo'n 2,1 m. De breedte van het gebint bedraagt 3,1
m. Halverwege de plattegrond in het zuiden, is een diepe
‘extra’ paalkuil teruggevonden op de lijn van de binnenstijlen.
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Ditis vermoedelijk een paal die is geplaatst voor ondersteu-
ning van de dakconstructie.

Opvallend is dat de drie paren binnenstijlen in het westen niet
exact haaks op de lengteas van de plattegrond liggen (afb.
4.8), wat bij plattegronden uit de Midden-Bronstijd vrijwel
altijd het geval is. Ook de paalzetting van de twee late
bronstijdplattegronden van Hoogkarspel-Tolhuis F is minder
regelmatig dan de meeste plattegronden uit de Midden-
Bronstijd.»¢ Of dit te maken heeft met aanpassingen tijdens
de bouw, of dat dit gebruikelijk is voor de boerderijbouw in de
Late Bronstijd in de regio, is op basis van de geringe hoeveel-
heid parallellen nog niet te bepalen.

De paalkuilen zijn zeer goed geconserveerd. De sporen zijn
gecoupeerd vanafvlak 5, op een hoogte van ca.1,5 m -NAP
(@fb. 4.9). De meeste palen waren echter zo'n 20 cm hogerin
vlak 2 (ca.1,3m-NAP) zichtbaar. Voor de dieptebepaling van
de sporenis daarom de diepte ten opzichte van vlak 2
berekend. Dit resulteert in een diepte van de paalkuilen
variérend van 28 tot wel 64 cm.

De huisplattegrond wordt geflankeerd door een huisgreppel
(afb. 4.7). Deze heeft een breedte van ruim1,5 m en is vanaf
het eerste niveau waarop deze duidelijk zichtbaar werd (vlak
2)nog ca. 50 cmdiep. Aan de kopse kantin het noordwesten
is de greppel met een diepte van 22 cm minder diep. Hier
bevindt zich vermoedelijk ook een onderbreking ter hoogte
van de ingangspartij van de boerderij. Door de sloten is de
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Afb. 4.7 Opperdoes-Zuid.
Huis 2 uit de Late Bronstijd
(zwart). Overige prehisto-
rische sporen zijnin
lichtgrijs weergegeven,
moderne sporen in grijs.

greppel hier voor een deel verloren gegaan. Aan de lange
zijden kon de huisgreppel goed gedocumenteerd worden. De
afstand tussen de noordelijke en zuidelijke greppel bedraagt
van hart tot hart 11 m. De huisgreppel in het noorden is door
enkele jongere kuilen deels verstoord. Op een dieper niveau
kon onder deze ondiepe kuilen nog wel een deel van de
greppel worden opgetekend. Mogelijk was er een onder-
breking in de zuidelijke huisgreppel, in de zuidoosthoek van
de huisplaats. De greppelisin dit deel in ieder geval een stuk
minder diep uitgegraven dan elders.ss Het is onbekend hoe de
huisgreppels eraan de kopse kant in het zuidoosten hebben
uitgezien. Hier bevindt zich een middeleeuwse sloot én een
greppelsysteem uit de Late Bronstijd (greppel 7).

In het noordwesten raakt de huisgreppel één van de late
bronstijdgreppels (greppel 2, afb. 4.12). Het gegeven dat een
van deze greppels exact in het verlengde van de huisgreppel
ligt, geeft een zekere mate van continuiteit in het gebruik van
de plaats aan. De horizontale stratigrafie heeft geen
uitsluitsel gegeven in welke volgorde de structuren zijn
aangelegd. Wel is duidelijk dat het geheel aan late bronstijd-
greppels en huisplaats(en) behoort tot één erf dat relatief kort
(één of twee generaties) in gebruik is geweest.

Voor het bepalen van de ouderdom van de huisplaats zijn we
afhankelijk van het aardewerk en absolute dateringen uit de
grondsporen. In de noordelijke huisgreppel werd aardewerk
uit de Late Bronstijd aangetroffen (V105-4-5). Ook uit de
omliggende erfgreppels werden diverse scherven uit de Late
Bronstijd geborgen.¢ Gelet op de enorme hoeveelheid



Afb. 4.8 Opperdoes-Zuid.
De gebinten van huis 2 zijn
niet overal haaks op de
lengteas van de plattegrond

gezet (rode lijnen).

Afb. 4.9 Opperdoes-Zuid. Foto en tekening van het sporen-
vlak 5 van werkput 105 met daarin de meeste paalkuilen van
huis 2. De doorsnedes door alle paalkuilen van het huis zijn
getekend.
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aardewerk uit omliggende erfgreppels en de uitkomsten van
enkele absolute dateringen uit die greppels (zie verder)
kunnen we ervan uitgaan dat huis 2 in de periode tussen 1000
en 800 v. Chr. bewoond werd.

Op de huisplaats van huis 2 zijn vrij weinig sporen uit andere
perioden aanwezig, met uitzondering van sloten en jongere
kuilen. Tussen het cluster palen van de boerderij komen nog
enkele andere kuiltjes en kuilen voor, waarvan de ouderdom
onbekend is. Op basis van de horizontale stratigrafie kan van
enkele sporen worden vastgesteld dat ze van véér de
huisplaats dateren, zoals een tweetal kuilen en een greppeltje
die worden doorsneden door de zuidelijke huisgreppel. Enkele
kuilen op de huisplaats zullen niet gelijktijdig zijn met de
huisplaats, of geen deel hebben uitgemaakt van de construc-
tie van de boerderij.” Van één kuil weten we dat deze jonger
is, namelijk de forse kuil 8 in het centrale deel van de platte-
grond (afb. 4.20). Indit spoor werd — naast aardewerk uit de
Late Bronstijd — ook aardewerk uit de Vroege I)zertijd
aangetroffen (V105-5-9). Een kuil die over een deel van de
zuidelijke huisgreppel is gegraven, dateert vermoedelijk ook
in de Vroege l)zertijd.

Huis 4

Ongeveer7m ten noorden van huis 2 bevindt zich huis 4 met
eveneens een nw-zo oriéntatie (afb. 4.10). Van de sporen van
de huisplaats is alleen het zuidoostelijk deel teruggevonden.
De meeste sporen zijn verdwenen bij de aanleg van de sloten
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in het westen en noorden. Veel sporen waren in het eerste
sporenvlak zichtbaar, op een hoogte van ca.1m-NAP. In het
tweede sporenvlak (ca. 1,1 m-NAP) zijn de sporen gecoupeerd.
De diepte van de sporen is berekend vanaf het eerste
sporenvlak.

Dereconstructie van de plattegrond was niet eenvoudig,
omdat op de locatie van de huisplaats heel veel (paal)kuilen
voorkomen (afb. 4.10). Op basis van de forse diepte van een
tweetal rijen paalkuilen, is één huisplattegrond gerecon-
strueerd. De paalzetting is echter niet zo regelmatig als de
plattegronden die we kennen uit de Midden-Bronstijd, maar
datis ook bij huis 2 uit de Late Bronstijd niet het geval (zie
boven). Er bevinden zich nog veel losse (paal)kuilen op de
huisplaats, ook enkele diepe exemplaren. Het is niet uit te
sluiten dat zich hier nog een tweede plattegrond schuil
houdt.

De plattegrond heeft minimaal vijf gebinten gehad, in het
noordwesten zullen er nog minimaal twee zijn geweest, maar
door een sloot s hier alles verstoord. De gebinten staan niet
op eenregelmatige afstand van elkaar, de afstand varieert
vani,8tot2,3m. De breedte van het gebint bedraagtca. 2,5
m. Waarschijnlijk is het zuidoostelijke deel van de huisplatte-
grond teruggevonden, op grond van een diepe paalkuil die als
ingangsstijl is geinterpreteerd. Dat het waarschijnlijk is dat
we hier te maken hebben met eeningang, is te zien aan twee
diepe ‘extra’ palen bij het laatste gebint. Deze zijn iets naar
binnen geplaatst, iets dat we ook kennen bij het laatste
gebint van enkele plattegronden uit de Midden-Bronstijd.

Afb. 4.10 Opperdoes-Zuid.
Huis 4 uit de Late Bronstijd.
Overige prehistorische
sporen zijn in lichtgrijs
weergegeven, moderne
sporenin grijs.



Onduidelijk is of dit te maken heeft met een extra onder-
steuning van dit laatste gebint of dat deze twee stijlen als
ondersteuning van een aanzet tot de ingang moeten worden
gezien.

De boerderij zal minimaal 13 m lang zijn geweest, waarschijn-
lijk is de structuur ongeveer even groot als naastgelegen huis
2 (ca.18 m). De breedte kan alleen worden geschat omdat
sporenvan de wand ontbreken. Uitgaande van een wand op
1,5 m van de binnenstijlen, zal de boerderij zo'n 5,5 m breed
zijn geweest.

De paalkuilen zijn goed bewaard gebleven, de diepte varieert
van 22 tot wel 6o cm. De gemiddelde diepte van de paalkuilen
isca.4ocm.

Van de huisgreppel is in het noorden en zuiden een restant
teruggevonden. Beide lijken in het zuidoosten op te houden,
vlak voor een sloot.® De greppels hebben een breedte van1,5
m en zijn zo'n 60 cm diep. Net als bij huis 2 is de afstand tussen
beide greppels van hart tot hart 11 m.

Voor het bepalen van de ouderdom van huis 2 hebben we
geen absolute dateringen tot onze beschikking. Uit de
zuidelijke huisgreppel komt late bronstijdaardewerk (V105-4-
2) en ook uit de omliggende erfgreppels werden diverse
scherven uit de Late Bronstijd geborgen. Net als bij huis 2
gaan we bij huis 4 uit van een datering in de periode 1000 en
8oov. Chr.

Op de huisplaats van huis 4 komen zeer veel andere sporen
voor, die niet gelijktijdig zijn met de boerderij (afb. 4.10). Van
slechts enkele kan op basis van de horizontale stratigrafie of
het aardewerk een globale datering worden bepaald. Zo is er
een smal greppeltje gevonden halverwege de plattegrond die
rond afbuigt, mogelijk het restant van een kringgreppel. In
het eerste sporenvlak snijdt deze greppel één van de paal-
kuilen van het huis. In het tweede sporenvlak is de greppel
verdwenen. Van eveneens jongere datum is de rij forse ovale
kuilen uit de Late Ijzertijd die ongeveer op een noord-zuid lijn
liggen (kuilenrij 2, afb. 4.46).

Een bijzondere structuur werd aangetroffen in het zuiden van
de huisplaats. Aan weerszijden van de zuidelijke huisgreppel
bevinden zich zes paalkuilen die samen vermoedelijk een
paalstructuur vormen. De palen zijn vlak langs de huisgreppel
ingegraven en zouden dus gelijktijdig kunnen zijn met de
greppel en dus boerderij. De structuur is aangeduid als spieker
18, maar het zou ook een paalconstructie kunnen zijn om de
greppel te overbruggen (afb. 4.11). De structuur heeft een
nw-zo oriéntatie en bestaat uit zes paalkuilen. Deze kuilen
hebben een ronde tot ovale vorm en zijn met een omvang
variérend van 30-50 cm behoorlijk fors. In één van de
paalkuilen werd late bronstijdaardewerk gevonden (V111-2-
16). De diepte van de palen varieert van 30 tot wel 60 cm. De
twee oostelijke palen zijn een keer vervangen (afb. 4.11, coupe
A-B&C-D).

Het erf

Beide huisplaatsen worden omgeven door brede greppels uit
de Late Bronstijd (afb. 4.6 & 4.12). Greppel 2 lijkt beide
huisplaatsen vrij strak af te bakenen; ze omsluiten een terrein
van ca. 50 bij 5o m. Deze afbakening is nw-zo georiénteerd
net als de huisplaatsen die hierbinnen liggen. Mogelijk vormt
de late bronstijdgreppel ten oosten van de huisplaatsen
(greppel 7) een afbakening van de woonplaatsen.

In het zuidwesten van het erf zien we dat greppelsysteem 2
bestaat uit meerdere parallel lopende greppels. Op éénvan
de veldfoto's zijn enkele van deze greppels goed te zien (afb.
4.13). De greppels hebben een diepte van 40 tot 5o cm. Zowel
op de foto als op de tekening is duidelijk dat twee van de
greppels zijn opgevuld met brokken grond. Deze zijn dus
opzettelijk dichtgeworpen. Wellichtis het erf hier wat
vergoot waarbij oude greppels werden gedicht en nieuwe
greppels werden gegraven. Het kan ook zijn dat al deze
parallelle greppels tegelijkertijd zijn gegraven. Vergelijkbare
greppelbundels kennen we van de late bronstijdvindplaatsen
van Hoogkarspel-Tolhuis en Bovenkarspel-Het Valkje.

De noordelijke begrenzing van het erf laat zich minder
eenvoudig reconstrueren. Eén van de late bronstijdgreppels is
een stuk verder in oostelijke richting gegraven. Daar lijkt deze
greppel een terrein te omsluiten, waardoor het hele erf zo'n
50 bij 9o m beslaat. Er zijn hier echter nauwelijks sporen
aangetroffen, maardatis niet vreemd als we naar de hoogte-
kaart van het sporenvlak kijken en het vrijwel ontbreken van
andere prehistorische sporen hier (afb. 2.13). Vermoedelijk is
hier door egalisatie een groot deel van het prehistorische
cultuurlandschap verdwenen (paragraaf 2.5).°

Ten noordenvan heterfisin de Late Bronstijd nog een greppel
gegraven, die verder in noordelijke richting is te volgen
(greppel1). Onduidelijk is wat de functie van deze greppel is.
Wellicht diende de greppel voor een goede afwatering van een
nog hoger terreindeel in het noordoosten van de opgraving
(afb. 2.13). Wat men in de Late Bronstijd op die kop heeft
uitgevoerd is niet bekend. Slechts enkele losse kuilen hebben
hier aardewerk opgeleverd (afb. 4.12), huisplaatsen of erven
zijn hier niet aangetroffen, maar zouden goed direct ten
noorden van de opgraving verwacht kunnen worden.

Uit de greppels die tot het erf zijn gerekend komt relatief veel
aardewerk (afb. 4.12). Dit materiaal behoort tot het
Hoogkarspel-jong aardewerk dat in de Late Bronstijd
(nmoo-8oov. Chr.) kan worden geplaatst. Met een absolute
datering kan deze ouderdom wat worden aangescherpt,
namelijk in de 9de eeuw v. Chr. De datering is afkomstig uit
greppel1met laat-bronstijdaardewerk in het noorden van de
opgraving (V112-1-3).14°

Uit het gebied ten noorden van de huisplaats zijn nog twee
mogelijk relevante “C-dateringen beschikbaar. Eén hiervan
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komt uit een greppel in een gebied waar geen vondstmate-
riaal van bekend is (afb. 4.12, V106-3-19). Het ingestuurde
monster dateert uit omstreeks 8oo v. Chr., op de grens tussen
Late Bronstijd en Vroege l)zertijd."v Eenzelfde datering heeft
een vondstloze kuil ten oosten van greppel1(V109-1-1).42
Beide dateringen komen echter uit een gebied waar ook in de
Vroege ljzertijd bewoningsactiviteit is geweest (paragraaf

4.3.).

Overige erfstructuren

De greppelbundel van greppel 2 oversnijdt in het zuiden twee
kleine min of meer ovale greppelstructuren (afb. 4.12, greppels
8 eng). Greppel 8 omsluit een terrein van ca. 13 bijg m. De
structuur heeft dezelfde oriéntatie als het naastgelegen huis
2. Mogelijk betreft het een omheining van bijvoorbeeld de
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Afb. 4.11 Opperdoes-Zuid. In
het zuiden van de huisplaats
werd een zespalenstructuur
gevonden die mogelijk
gelijktijdig is met de boerderij.

opslag van goederen wat bij een eerdere inrichting van het erf
hoort. Deze greppelstructuur heeft wel wat weg van de
kleine ovale greppelstructuren die op het late bronstijderf van
Hoogkarspel-Tolhuis F zijn aangetroffen.ss Greppel 9 bevindt
zich direct ten zuidoosten van greppel 8. Ook hier lijken we te
maken te hebben met een kleine omheining. Van de structuur
resteren twee greppels die mogelijk aansluiten op de greppels
2 en7. Ditzou gelijktijdigheid van al deze greppels
suggereren.'s4

Overige sporen uit de Late Bronstijd

De spreiding van het aardewerk uit de Late Bronstijd laat zien
dat de meeste activiteiten zich in deze periode lijken te
beperken tot het hiervoor besproken erf. Enkele vondsten uit
kuilen ten zuidoosten van het cluster greppels met huisplaat-



sen laat zien dat de omvang van het erf een stuk groter moet
zijn geweest (afb. 4.6 & afb. 4.14). Ook een “C-datering uit een
kuil in het zuiden van de opgraving laat dat zien."ss
Intrigerend is een “C-datering op hout uit een tweede kuil in
het zuiden van de opgraving met een uitkomst in het einde
van de Late Bronstijd en begin van de Vroege l)zertijd."¢ Uit
deze kuil is aardewerk afkomstig dat overtuigend in de
Vroege lJzertijd kan worden gedateerd. Dit aardewerk is ook
afkomstig uit omliggende kuilen van het cluster (paragraaf
4.3.1). Twee andere “C-dateringen uit nabijgelegen kuilen met
vroege ijzertijdaardewerk dateren heel ruim in de Vroege
I)zertijd.'"¥ We beschouwen het hout met de vrij scherpe
datering uit het einde van de Late Bronstijd en begin van de
Vroege ljzertijd als wat ouder hout dat kan worden
toegeschreven aan activiteiten in het begin van de Vroege
I)zertijd. We veronderstellen dat tussen het einde van de

Afb. 4.12 Opperdoes-Zuid.
De huisplaatsen worden
omsloten door greppels uit
de Late Bronstijd. De late
bronstijdsporen zonder
structuurnummer zijnin
zwart weergegeven. Met
groene stippenis de locatie
van het late bronstijd-
aardewerk aangegeven, in
paarse stippen de locatie
van de “C-dateringen met
eenuitkomstin de Late
Bronstijd-Vroege l)zertijd.

bewoning van het hiervoor beschreven late bronstijderf en de
gebruiksfase in de Vroege l)zertijd, zoals hierin het zuiden,
wel een bewoningshiaat van enkele generaties zit. Dat
baseren we vooral op het verschijnen van een compleet
nieuwe aardewerktraditie die afwijkt van het typische
West-Friese late bronstijdaardewerk (hoofdstuk 11).

Besluit

De bewoning in de Bronstijd in Opperdoes-Zuid start al
ergens in het begin van de Midden-Bronstijd. Tijdens recent
onderzoek op het perceel direct ten westen van de vindplaats
zijn diverse structuren uit deze periode gevonden.® Op dat
terrein werden ronde en halfronde kuilen configuraties
gevonden, maar geen huisplaatsen. Vergelijkbare kuilenrijen
komen voorin Opperdoes-Zuid. We vermoeden dat huis 3 ook
tot deze bewoningsfase kan worden gerekend.
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Afb. 4.13 Detailfoto en veldtekening van de zuidwestelijk gelegen parallelle erfgreppels (greppel 2) uit de Late Bronstijd in
werkput1os. Onderin een tekening van een doorsnede door beide dichtgeworpen greppels.
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In de tweede helft van de Midden-Bronstijd en begin van de
Late Bronstijd (ca. 1600-1000 v. Chr.) is het terrein
onbewoond. Wel lijkt het gebied deel uit te hebben gemaakt
van de periferie van een omvangrijk nederzettingsterrein uit
deze periode. Enkele (ongedateerde) prehistorische lange
nederzettingsgreppels in het zuidelijke deel van de opgraving
zouden hierbij kunnen horen. Dat men in de directe nabijheid
woonplaatsen en zelfs grafheuvels had, laat het onderzoek
op het westelijk gelegen perceel zien.

In de tweede helft van de Late Bronstijd, vanaf omstreeks de
10de eeuw v. Chr., wordt er een erf ingerichtin het
noordwesten van de opgraving. Hiervan resteren twee

huisplaatsen die zowel gelijktijdig kunnen hebben bestaan,
als opeenvolgende boerderijen kunnen zijn geweest. De
huisplaatsen worden omgeven door een serie brede greppels.
Het aardewerk uit deze periode behoort tot de Hoogkarspel-
jong groep enis op enrond dit erf geconcentreerd. Verspreid
over het terrein, met een concentratie direct ten zuidoosten
van het erf, komen nog wat late bronstijdscherven voorin
geisoleerde kuilen. Dit deel van het terrein is minder goed
bewaard gebleven. Deze kuilen laten zien dat het erf mogelijk
nog een stuk groter was. Daarop wijzen ook de uitkomsten
van enkele “C-dateringen buiten de kern van het erf (afb.

4.14).

Afb. 4.14 Opperdoes-Zuid.
In het zuiden van de
opgraving komen maar
enkele sporenvoordieinde
Late Bronstijd dateren. De
groene stip geeft de locatie
van late bronstijdaarde-
werk aan, in paarse stippen
de locatie van de “C-date-
ringen met een uitkomstin
de Late Bronstijd-Vroege
I)zertijd.
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4.3 Bewoning in de ljzertijd

Na de bewoning in de Late Bronstijd, lijkt het terrein enkele
generaties niet bewoond te zijn geweest. Aan het begin van
de Vroege ljzertijd (omstreeks 700 v. Chr.?) zien we dat het
terrein weer veelvuldig wordt bezocht. In deze periode
worden op grote delen van het terrein diepe kuilen en
waterputten gegraven (afb. 4.15). Enkele hiervan leverden
voor de archeologen grote stukken vaatwerk op waardoor ze
goed konden worden gedateerd. Ook kunnen de sporen van
enkele houten structuren aan activiteiten in de Vroege
IJzertijd worden gerelateerd en dat is bijzonder. De huis-
plattegronden uit deze periode moeten echt heel dichtin de
buurtvan de opgraving hebben gelegen.

In de Midden-ljzertijd is het terrein verlaten en in de loop van
de Late l)zertijd, aan het begin van de 2de eeuw v. Chr., wordt
het gebied weer opgezocht. Ditis de periode waar de
opgravingen in Opperdoes bekend om zijn geworden. Niet
alleen vanwege de grote hoeveelheden aardewerk uit deze
periode, maar vooral vanwege een prachtig bewaard
gebleven erf met huisplattegrond uit de Late I)zertijd in het
noorden van de opgraving. Ook is uit deze periode een
tweede erf met huisplattegrond ontdekt in het centrale deel
van het terrein.

4.3.1 Vondsten en sporen uit de Vroege lJzertijd
Verspreid over het hele opgravingsterrein is aardewerk uit de
Vroege lJzertijd gevonden (afb. 4.16). Het meeste materiaal is
afkomstig uit grote en diepe kuilen, waarvan enkele clusters
zijn te onderscheiden op het terrein. Naast deze diepe kuilen
komen ook enkele gebouwstructuren voor die we kunnen
associéren met activiteiten in de Vroege ljzertijd. We kunnen
hier dan ook echt spreken van bewoning in de Vroege I)zertijd
en datis bijzonder. In onderstaande paragrafen worden de
vondstlocaties en sporen behandeld.

Een bijgebouw en enkele sporen in het noorden van
het terrein

In de meest noordelijke werkput 112 werd een bijzondere
ontdekking gedaan. Hier werd een no-zw georiénteerde
gebouwstructuur bestaande uit12 palen ontdekt (afb. 4.17).
De structuur heeft een rechthoekige vorm en meet 3,7 bij 5,7
m. Op basis van de geringe afmetingen van de structuur gaan
we ervan uit dat het een bijgebouw betreft (bijgebouw 1). De
huisplattegronden uit de Vroege ljzertijd zijn zeldzaam, maar
kennen we bijvoorbeeld goed uit Den Burg op Texel. Die
plattegronden hebben een driebeukige indeling en hebben
een behoorlijke lengte tot wel 20 m.’s°

De werkput waarin bijgebouw 1is aangetroffenis in twee
sporenviakken onderzocht. In het eerste vlak werden enkele
sporenvan het gebouw op een hoogte van 0,95 m -NAP
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zichtbaar. In een tweede sporenvlak, op een hoogte van ca.1
m -NAP, is de structuur vrijgelegd en onderzocht (afb. 4.18).
De paalkuilen hebben een diepte die varieert van 25 tot 48
cm. De coupes door een viertal paalkuilen zijn getekend.
Hieruit blijkt dat de palen erg smal waren, met een gemiddel-
de doorsnede van nauwelijks 10 cm. Uit zes paalkuilen is
aardewerk uit de Vroege l)zertijd afkomstig (afb. 4.16).

Het bijgebouw maakt vermoedelijk deel uit van een erf. Ook
rondom het bijgebouw komen uit diverse kuilen nog
schervenvroege ijzertijdaardewerk (afb. 4.16 & afb. 4.17).’s"
Wat de functie van deze sporen op het erf zal zijn geweest,
daarover tasten we in het duister. De ronde tot ovale kuilen
nabij het gebouwtje hebben een diameter van zo'n1men een
diepte variérend van 20 tot 40 cm.’s> Ook op de locatie van
het erf uit de Late ljzertijd, zo'n 25 ten zuiden van het
bijgebouw, zijn enkele kuilen met uitsluitend vroege
ijzertijdaardewerk gevonden (afb. 4.15).

Vermeldenswaardig uit het noordelijk deel van de opgraving
zijn tenslotte nog twee contexten met veel aardewerk uit de
Vroege l)zertijd. Het gaat hierbij om een langgerekte kuil, ca.
15 m ten zuiden van het bijgebouw en twee waterputten,
waterput 2 en 26 (afb. 4.17). Uit de kuil zijn drie vondstnum-
mers afkomstig met ruim 30 scherven en een totaalgewicht
van ruim 300 gr.’s3

Waterput 2 bevindt zich ongeveer 15 m ten westen van het
late ijzertijdhuis, in de noordwesthoek van werkput109. In
het eerste sporenvlak (ca. 1,2 m -NAP) zijn de contouren van
de waterput vaag zichtbaar tussen vuile lagen en recente
verstoringen. In een derde sporenvlak (1,5 m -NAP) heeft de
waterput een omvangvan ca. 2 bij1,5 m en is deze nog 114 cm
diep (afb. 4.19). De totale diepte van de waterput vanaf het
eerste sporenvlakis zo'n1,4 m. De waterput heeft zes
vondstnummers met aardewerk opgeleverd.’s* Het gaat om
20 scherven met een totaalgewicht van bijna1kg (paragraaf
5.3.3). Omdat het om grote diagnostische fragmenten gaat, is
hetvan belang deze vormen goed in de tijd te kunnen
plaatsen. Daarom zijn uit de waterput twee monsters
ingestuurd voor “C-onderzoek. Dit leverde voor beide
monsters een datering op in de Vroege I)zertijd, tussen ca. 775
en575v. Chr.'ss

Waterput 26 isin het noordwesten van het terrein gevonden,
in werkput 108, ongeveer so m ten westen van het bij-
gebouw. Het oostelijk deel van deze werkput is in maar liefst
vijf vlakken onderzocht, het westelijk deel (waar waterput 26)
ligtisindrie vlakken opgegraven (vlak 3, 4 en 5). In sporenvlak
3(ca.1,4 m-NAP) lijkt de waterput deel uit te maken van een
noord-zuid greppel. In sporenvlak 5 (ca. 1,6 m -NAP) snijdt de
waterput de greppel en heeft de put nog een diepte van 9o
cm. Vanaf vlak 1 gerekend (ca. 0,9 m-NAP) is de waterput
ongeveer1,6 mdiep. Uit de waterput is één aardewerkscherf
uit de Vroege ljzertijd afkomstig (V108-5-2).



De kans is groot dat veel van de omliggende (niet gedateerde
prehistorische) kuilen ook in de Vroege I)zertijd zijn gegraven,
maar door het ontbreken van diagnostisch aardewerk is dit
niet te zeggen.’®

In het noorden van het terrein bevinden zich veel prehisto-
rische sporen met een geringe omvang, waarvan de functie
(of exacte datering) onduidelijk is. Enkele sporen konden aan

Afb. 4.15 Opperdoes-Zuid.
Overzichtvan alle sporen
uit de ljzertijd.

de hand van het aardewerk in de Vroege l)zertijd worden
gedateerd, zoals een groepje kuilen zo'n 25 m ten zuiden van
het bijgebouw. Het lijkt erop datin het cluster één of twee
rijen zijn te onderscheiden, het cluster is daarom aangeduid
als kuilenrij 3 (@fb. 4.17). Het is niet bekend wat de functie van
de kuilen is geweest.
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Afb. 4.16 Opperdoes-Zuid.
Overzicht van de locatie
van aardewerk uit de
Vroege ljzertijd. Samen
met de uitkomsten van het
“C-onderzoek kunnen
diverse zones met sporen
inde Vroege l)zertijd
worden geplaatst.



Afb. 4.17 Opperdoes-Zuid.
Uit het noordelijk deel van
de opgraving konden
diverse sporen en structu-
ren aan de hand van het
aardewerk in de Vroege
IJzertijd worden gedateerd,
waaronder bijgebouw 1.

Afb. 4.18 Opperdoes-Zuid. Detail van het tweede sporenvlak van werkput 12 met daarin de paalkuilen van bijgebouw 1 (links) en
de tekening van de doorsnede door enkele paalkuilen van de structuur (rechts).
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Afb. 4.19 Opperdoes-Zuid. Tekening van de dwarsdoorsnede
doorwaterput 2 uit de Vroege ljzertijd.

Kuilen en waterputten in het centrale en zuidelijke
deel van de opgraving

Verspreid over het centrale en zuidelijke deel van de opgra-
ving komen veel kuilen en waterputten voor, waarvan de
meeste geen diagnostisch aardewerk hebben opgeleverd
(afb. 4.20). Binnen de clusters sporen bevinden zich enkele
met wat vroege ijzertijdaardewerk. Ook blijkt uit enkele
“C-dateringen dat deze kuilen ook echt in de Vroege I)zertijd
zijn gegraven en dat dit aardewerk niet intrusief is (zie onder).
We gaan er dan ook vanuit dat de meeste van deze (niet
gedateerde prehistorische) sporen in de Vroege ljzertijd zijn
gegraven.

In het noordelijk deel bevinden zich in werkput 105 twee
vondstrijke kuilen: kuil 1o en 9. Beide sporen zijn voor
“C-onderzoek bemonsterd om het aardewerk uit de kuilen
scherper te kunnen dateren (paragraaf 5.3.3). Per kuil zijn
twee monstersingestuurd voor een absolute datering.
Kuil1ois een ronde kuil die op het vierde sporenviak (ca. 1,4 m
-NAP) zichtbaar werd. In het vijfde sporenvlak (ca. 1,5 m -NAP)
is de kuil gecoupeerd en bemonsterd (afb. 4.21). De ronde kuil
van ca.1min doorsnede heeft vanaf het vierde sporenvlak
een diepte van 9o cm. Uit de onderste vulling is een monster
afkomstig en ingestuurd voor “C-onderzoek. Dit leverde
vreemd genoeg een datering op na 450 na Chr.s” Het tweede
monster is afkomstig uit de bovenste vulling van de kuil en
dateerde in de Vroege l)zerijd en begin van de Midden-
IJzertijd.’s® Uit de kuil zijn vier vondstnummers afkomstig met
vroege ijzertijdaardewerk.’s

Ongeveer 10 m ten zuidwesten van kuil 10 bevindt zich kuil 9.
In sporenvlak 3 werd deze kuil zichtbaar (1,3 m -NAP) en vanaf
vlak 5 (1,4 m-NAP) is het spoor gecoupeerd en bemonsterd
(afb. 4.21). Vanaf vlak 3 heeft het spoor een diepte van ca. 9o
cm. Beide “C-monsters zijn (vermoedelijk) afkomstig uit de
bovenste vulling van de kuil. Eén van de monsters leverde een
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ruime datering op in de periode Vroege ljzertijd — begin van
de Midden-l)zertijd."®° Het tweede monster dateerde in
Vroege l)zertijd.™

In het oosten van de opgraving is ook een concentratie kuilen
en diepe waterputten aangetroffen, dit keer met meer
aardewerk. Zodoende konden relatief veel sporenin de
Vroege l)zertijd worden geplaatst. Het cluster sporen strekt
zich uit over een gebied van 40 m bij minimaal 45 m. Ook ten
oosten van de opgraving kunnen nog veel sporen worden
verwacht. De meeste kuilen hebben een bescheiden diepte
van enkele centimeters tot enkele decimeters. Opvallend zijn
de diepe kuilen en waterputten in deze zone. In vijf van de
acht waterputten is vroege ijzertijdaardewerk gevonden. Er
komen negen kuilen voor die dieper dan 5o cm zijn, vier
hiervan bevatte vroege ijzertijdaardewerk (afb. 4.20). Een
voorbeeld is waterput 24 waar door de opgravers ook al is
vastgesteld dat hierin vroege ijzertijdaardewerk aanwezig
was (afb. 4.22).1%

We gaan ervanuit dat ook de andere (diepe) kuilen en
waterputten in deze zone in de Vroege ljzertijd zijn gegraven.
Uit een kleine 60 cm ronde kuil met een diepte van 55 cm (kuil
13) is een monster afkomstig dat voor “C-onderzoek is
gedateerd. Dit leverde een ruime datering op in de Vroege
|)zertijd en begin van de Midden-ljzertijd."

In het zuidwesten en zuiden van de opgraving zijn nog veel
(diepe) kuilen en waterputten aangetroffen, waarvan er
enkele vroege ijzertijdaardewerk hebben opgeleverd (afb.
4.16 & 4.20). Ook veel van de nabijgelegen (diepe) kuilen en
waterputten zonder aardewerk zijn vermoedelijk in de
Vroege l)zertijd gegraven.

Uit twee waterputten in het zuiden zijn “C-dateringen
afkomstig. Materiaal onder uit waterput1s dateerde in de
Vroege l)zertijd (afb. 4.23)./% Uit de ca. 15 m zuidoostelijk
gelegen waterput 22 is een tweede “C-datering afkomstig.
Dit monster, dat uit de onderzijde van de waterput genomen
is, dateerde ook in de Vroege l)zertijd (afb. 4.23).'%

Een dubbele palenrij in het zuiden

In het zuidwesten van de opgraving werd een concentratie
kleine paalkuilen aangetroffen. De paalkuilen lijken zich te
concentreren in het westen van werkput 121. Uit enkele
paalkuilen komen scherven uit de Vroege l)zertijd (afb. 4.16 &
4.24), scherven uit andere perioden ontbreken in deze zone.
We gaan er dan ook vanuit dat de paalkuilen (en vermoedelijk
ook de meeste nabijgelegen (paal)kuilen) in de Vroege
|)zertijd zijn te plaatsen. Dit is heel bijzonder, omdat — naast
het bijgebouw in het noorden van het terrein — de sporen uit
de Vroege ljzertijd vooral bestaan uit kuilen en waterputten.
Hetis de vraag hoe we dit cluster paalsporen moeten
interpreteren. In het veld is door de opgravers één kleine



Afb. 4.20 Opperdoes-Zuid.
Verspreid over het terrein
komen vele (diepe) kuilen en
waterputten voor. Enkele
exemplaren bevatten
diagnostisch aardewerk dat
inde Vroege ljzertijd is te
plaatsen. Van de niet
gedateerde diepe kuilen en
waterputten zullen de
meeste vermoedelijk ook in
deze periode dateren.
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gebouwstructuur gereconstrueerd, een spieker (afb. 4.25). In
eerste instantie lijken drie kleine structuren te kunnen
worden onderscheiden. Maar kijken we meer in detail naar de
paalzetting, dan liggen de palen van deze veronderstelde
rechthoekige structuren niet netjes in een lijn of op de hoek
van de structuur. Als we het geheel aan paalkuilen bezien en
de diepte daarvan, dan lijken de meeste paalkuilen eerder
deel uit te maken van een grotere paalstructuur. We zien
hierin een lange dubbele palenrij met no-zw oriéntatie die
iets afbuigt.’®® Derij is aangeduid als palenrij 3 en heeft een
lengte van minimaal 12,5 m (afb. 4.24). De afstand tussen
beiderijen bedraagtzo'n1,3 m. De diepte van de palen
varieertvan enkele centimeters tot maximaal 28 cm. De
structuur wordt oversneden door een lange no-zw georién-
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Afb. 4.21 Opperdoes-Zuid.
Detail van de tekening en
doorsnede van kuil 10
(boven) en kuil 9 (onder).

Afb. 4.22 Opperdoes-Zuid.
Tekening van de dwars-
doorsnede door waterput
24 met vroege ijzertijd-
aardewerk.

teerde greppel uit de Late |)zertijd. Tijdens het verdiepen van
hetvlak werden onder deze greppel nog twee paalkuilen
ontdekt, deze zijn op afb. 4.24 ook weergegeven.

Omdat parallellen van dit soort palenrijen uit de Vroege
IJzertijd ons niet bekend zijn, is het gissen naar de functie
ervan. We moeten er rekening mee houden dat de paal-
structuur groter kan zijn geweest. Ook ten noordwesten van
het cluster zijn immers nog diepe paalkuilen aangetroffen,
maar de vele sloten belemmeren het zicht hier. Wat de exacte
aard of functie van de structuur ook is geweest, de
aanwezigheid van een paalstructuur zowel in het noorden als
hierin het zuidwesten van de opgraving laat zien dat de erven
uit de Vroege ljzertijd met huisplattegronden in de omgeving
verwacht kunnen worden.



Afb. 4.23 Opperdoes-Zuid. Tekening van de dwarsdoorsnede door enkele waterputten. Waterput 21 (linksboven) bevatte veel
vroege ijzertijdaardewerk. In de nabijgelegen zeer diepe en steile waterput 3 (rechtsboven) werd geen diagnostisch aardewerk
gevonden. Uit waterput 15 (linksonder) en waterput 22 (rechtsonder) is een *C-monster afkomstig.
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Afb. 4.24 Opperdoes-Zuid.
In het zuidwesten van de
opgraving komt een cluster
paalkuilen voor, waarvan de
meeste vermoedelijk deel
uitmaken van een (dubbele)
palenrij.

Afb. 4.25 Opperdoes-Zuid.
Veldtekening van het
westelijk deel van werkput
121 met de vele paalkuilen.
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4.3.2 Een omvangrijk nederzettingsterrein uit de
Late ljzertijd
Opperdoes staat in archeologische kringen bekend om de
vindplaatsen uit de l)zertijd. Tijdens veldverkenningen door
de ROB werden met name veel scherven uit de Late I)zertijd
in enrond Opperdoes gevonden (paragraaf1.2). Tijdens de
opgraving van Opperdoes-Zuid zijn op twee locaties zeer veel
lateijzertijdscherven gevonden, in het noordelijk en het
zuidwestelijk deel van het terrein (afb. 4.26). In het noorden
kon dit materiaal worden geassocieerd met een fraai en
compleet erf met huisplattegrond, vele spiekers en enkele
kuilen. In het zuidwesten is het meeste materiaal
geassocieerd met een tweede huisplaats en met diepe kuilen
en waterputten. Dat de activiteiten in de Late Ijzertijd zich
niet beperken tot deze twee zones, wordt geillustreerd door
een uitgestrekte verkaveling in het gebied. De lange smalle
en strak uitgegraven greppels laten zien dat vrijwel het hele
terreinis opgedeeld eningericht.

Een fraai erf in het noorden

In het noorden van de opgraving werd een grote hoeveelheid
paalkuilen ontdekt. Al vrij snel kon in het veld een huisplaats
worden gereconstrueerd. De boerderij (huis 1) wordt
omgeven door een smal greppeltje dat, vermoedelijk net als
de West-Friese bronstijdhuisplaatsen, heeft gezorgd voor een
goede afwatering van de huisplaats. Ten zuiden, westen en
noorden konden in de zwerm palen diverse spiekers worden
gereconstrueerd. De huisplaats en spiekers bevinden zich
binnen een omvangrijke verkaveling (afb. 4.27).

Huisplaats

De sporenvan de huisplaats bevinden zich in werkput 106 en
113. Werkput 106 is uitgebreid om een zo groot mogelijk deel
van de plattegrond in één werkput te kunnen onderzoeken
(afb. 4.28). Het meest oostelijke deel van de huisplaatsisin
werkput 113 onderzocht. Beide werkputten zijn in vier
sporenvlakken onderzocht en de hoogte van de vlakken in
beide putten komt min of meer overeen. In het eerste
sporenvlak (ca. 0,9 m -NAP) zijn de eerste contouren van de
sporenvan de huisplaats zichtbaar. De sporen van de
huisplaats zijn in het vierde sporenvlak (ca. 1,1 m -NAP)
duidelijk zichtbaar en vanaf dit vlak onderzocht (afb. 4.29).

Huis1is no-zw georiénteerd en heeft een driebeukige
indeling (afb. 4.30). Op de huisplaats bevinden zich enorm
veel kleine en relatief diepe (paal)sporen, wat het toewijzen
van een spoor aan de huisplattegrond niet eenvoudig maakt.
Ook de aanwezigheid van een brede sloot over de huisplaats,
maakt een betrouwbare reconstructie van de plattegrond
lastig. Duidelijk is dat de plattegrond een gebintconstructie
heeft bestaande uit minimaal tien paar binnenstijlen. Voor
het bepalen van de afstanden tussen de stijlen en paren zijn
we afhankelijk van slechts enkele locaties waar de

naastgelegen stijlen of stijlparen bewaard zijn gebleven. De
breedte van het gebint varieertvan 2,8 tot 2,9 m. De afstand
tussen de gebinten varieert en neemt naar het zuiden toe iets
af. In het noorden is deze afstand 2,1 m, halverwege de
plattegrond1,9 menin het zuiden nog maar1,5 m. De stijlen
hebben een ronde tot ovale vorm met een gemiddelde
diameter van zo'n 25 cm. De diepte van de stijlen varieert
nogal, van nog slechts enkele centimeters tot maximaal 26
cm ten opzichte van het eerste sporenviak.

Deingangvan de boerderij zou zich zowel aan de korte
zijde(n) als aan de lange zijde(n) kunnen hebben bevonden. Bij
plattegronden uit de Midden- en Late Bronstijd veronderstel-
len we dat de ingang altijd in beide korte zijden is geweest."”
Of dat bij dit huis ook het geval is geweest is niet duidelijk. We
veronderstellen dat de ingang (net als bij late ijzertijdplatte-
gronden elders in hetland) in de lange wand heeft gezeten.
De huisgreppel is op twee plaatsen onderbroken (zie onder),
wat eventueel ook op een ingangslocatie in de lange wand op
die locaties zou kunnen wijzen.

De lengte van de boerderij kan alleen bij benadering worden
bepaald, omdat beide korte zijden van de plattegrond niet
volledig te reconstrueren zijn. We gaan ervan uit dat de
boerderijzo'n17m lang was. Sporen van de wand van de
boerderij zijn niet bewaard gebleven. Dit is ook het geval bij
de West-Friese bronstijdboerderijen. We veronderstellen dat
de boerderij een wand van zoden heeft gehad, en dat die
zodenwand op ca.1,5 mvan de binnenstijlen was geplaatst.
In dat geval zal de boerderij zo'n 6 m breed zijn geweest.

De boerderij wordt omgeven door een smalle huisgreppel die
zal hebben gediend voor afwatering van de huisplaats, net als
bij de West-Friese huisplaatsen uit de Bronstijd. De greppel
heeft een breedte van zo'n so cm enis nog slechts1o0-15.cm
diep. Aan de lange zijde in het oosten bevindt zich een
onderbreking in de greppel van1,2m. Aan de lange zijde in het
westen is de greppel onderbroken over een afstand van 2,2 m.
Hetis de vraag of deze onderbrekingen ook in het toenmalige
maaiveld aanwezig waren. Gelet op de geringe diepte van de
greppel, kunnen dit ook de plekken zijn waar de greppel wat
minder diep is uitgegraven.

De boerderij is gebouwd op een locatie waar al veel oude
sporen aanwezig waren. Zo is een rij forse kuilen uit de Vroege
IJzertijd in het noorden van de huisplaats aanwezig (kuilenrij
3; paragraaf 4.3.1). In de vele ongedateerde prehistorische
sporen hier, zullen zich vermoedelijk nog meer sporen uit de
Vroege lJzertijd bevinden. De huisgreppel snijdt verder
kringgreppels1en2endiverse losse (paal)kuilen. Enkele
structuren overlappen met de huisplaats. In dat geval zijn
geen oversnijdingen aanwezig, maar kunnen we wel
vaststellen dat de huisplaats niet gelijktijdig was met deze
structuren. Ditis bijvoorbeeld het geval met de drie late
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ijzertijdspiekers1,3en 9. We gaan ervan uit dat deze spiekers
deel uitmaken van het grotere cluster spiekers die van voor de
aanlegvan de huisplaats dateren (zie onder).

Voor de datering van de huisplaats hebben we veel aardewerk
tot onze beschikking en ook een viertal “C-dateringen uit
sporen van de huisplaats (afb. 4.31). Het aardewerk dateert de
opvulling van de sporen in de 2de eeuw v. Chr. De vier
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Afb. 4.26 Opperdoes-Zuid.
Overzicht van de sporen uit
de Late l)zertijd en de
locatie van het late
ijzertijdaardewerk.

“C-monsters zijn afkomstig uit de westelijke huisgreppel en
geven alle een uitkomst die door de kenmerken van het
aardewerk worden bevestigd.’®

Dit erf met de omliggende verkaveling is de basis geweest
voor de reconstructietekeningen die zijn afgebeeld op de
omslag, pagina’s 18-19 en 276-277.



Afb. 4.27 Opperdoes-Zuid.
Overzicht van de sporen
van het erf uit de Late
|)zertijd in het noorden
van de opgraving.

Afb. 4.28 Opperdoes-Zuid. Veldfoto van huis 1in de werkputten 106 en 113. De foto is naar het noorden toe genomen, op de
achtergrond is de Westfriese omringdijk te zien.
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Afb. 4.29 Opperdoes-Zuid. Vlaktekening van het vierde sporenvlak in werkput 106 met de sporen van huis1en omliggende
sporen.
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Afb. 4.30 Opperdoes-Zuid. De sporen die tot huis1zijn
gerekend.

Spiekers

Op enrond de huisplaatsen komen veel kleine gebouwstruc-
turen voor die we als spieker interpreteren (afb. 4.27 & 4.32).
Het gaat om vierkante en rechthoekige structuren met
bescheiden afmetingen van ca. 2 x2m (tabel 4.1). De palen
van de spiekers zijn over het algemeen een stuk dieper
ingegraven dan omliggende 'losse’ paalkuilen. De gemiddelde
diepte van de paalkuilen bedraagt ca. 16 cm. Van enkele
spiekers zijn de palen een keer vervangen.’®®

Het cluster spiekers op en direct rondom de huisplaats
bestaat uit 11 exemplaren, maar waarschijnlijk zijn het er
meer geweest, gelet op de vele losse paalsporen die niet met
een (overtuigende) structuurin verband konden worden
gebracht. Nabij dit cluster komen nog enkele meer geisoleerd
gelegen spiekers voor.7° Het gegeven dat de spiekers zo dicht
bij elkaar voorkomen, doet vermoeden dat ze alle in eenzelfde
periode zijn aangelegd en vermoedelijk bij de huisplaats
horen. Wel moet worden opgemerkt dat enkele spiekers ook
wat ouder en jonger zijn dan de huisplaats (zie onder). Uit
enkele paalsporen komt aardewerk datin de Late IJzertijd kan
worden gedateerd (afb. 4.32). Uit één van de paalkuilen van
spieker13is een monster afkomstig dat voor “C-onderzoek is

Afb. 4.31 Opperdoes-Zuid. Locatie van het late ijzertijdaarde-
werk (rood) op de huisplaats van huis1en de vier “C-monsters
(zwart) uit de huisgreppel.

ingestuurd. Dit leverde een datering op in de periode tweede
helft van de Late I)zertijd tot omstreeks het begin van de
jaartelling.”

Op basis van de horizontale stratigrafie kan de relatieve
ouderdom van de spiekers met andere structuren worden
bepaald (tabel 4.1). Drie spiekers overlappen met huis 1en zijn
daarmee dus niet gelijktijdig. Twee spiekers zijn ouder dan
een greppel die als erfgreppel van het huis wordt geinter-
preteerd (greppel 13, afb. 4.34). Twee andere spiekers zijn
weer jonger dan dit greppelsysteem. We kunnen er dus niet
zonder meer vanuit gaan dat alle spiekers van het clusterin
een relatief kort tijdsbestek zijn aangelegd, ergens in de Late
I)zertijd. Duidelijk is wel dat enkele spiekers van vooér de
aanlegvan greppel13 dateren, en dan ook vermoedelijk van
voéorde bewoning van huis 1. Andere spiekers zijn weer jonger
dan deze greppel en zouden dus in theorie ook van na de
bewoning van de huisplaats kunnen dateren. Gelijktijdigheid
van structuren is altijd zeer lastig hard te maken, maar het is
aannemelijk dat ook enkele spiekers zijn gebouwd door
bewonersvan huis1.
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Afb. 4.32 Opperdoes-Zuid. Spiekers op en rond de huisplaats
van huis1en de locatie van het late ijzertijdaardewerk (rood)
en het “C-monster uit één van de paalkuilen.

Een afrastering ten noorden van het huis?

In het verlengde van de huisplaats in het noorden is een rij
paalkuilen aangetroffen. Derij palen lijkt een terrein te
omsluiten van ca. 8,5 bij 6,5 m (afb. 4.27). Dit kunnen de
paalkuilen van een gebouwstructuur zijn, maar daarvoor lijkt
de zuidelijke rij wat onregelmatig te lopen. Bovendien
ontbreken diepe middenstijlen of binnenstijlen die een dak
zouden ondersteunen. We houden het daarom op een
palenrij (palenrij 2) die wellicht als afrastering kan worden
geinterpreteerd (afb. 4.33). Hierbinnen zou bijvoorbeeld vee
bijeen kunnen zijn gehouden. De palen zijn steedsop ca.1m
van elkaar geplaatst, hiertussen zal vermoedelijk vlechtwerk
hebben gezeten. Derij lijkt op te houden voor een van de
greppels van greppel 13 wat op gelijktijdigheid kan duiden. De
diepte van de palen varieert van enkele centimeters tot
maximaal 19 cm.
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Afb. 4.33 Opperdoes-Zuid. Vlaktekening van het vierde
sporenvlak in werkput 113 met de sporen van palenrij 2.

Erfgreppels en kavels

Rondom huis1zijn diverse greppels aangetroffen die op basis
van aardewerk en horizontale stratigrafie in de Late Ijzertijd
zijn te plaatsen. De diverse parallelle greppels lijken erop te
wijzen dat het greppelsysteem langere tijd is onderhouden en
datin plaats van een oude greppel uit te spitten, een nieuwe
greppel werd gegraven. Het complexe greppelsysteem
waarbinnen huis1is gelegen is aangeduid als greppel 13 (afb.
4.34).

De greppels van greppel 13 omsluiten een groot langgerekt
terrein met een breedte van ca. 55 m en een lengte van
minimaal 75 m. Dit systeem heeft een nw-zo oriéntatie en
staat daarmee 'haaks’ op de huisplaats. Binnen de greppels
zien we een verdeling van aparte kavels (afb. 4.34). Zo past
het huis binnen een klein kavel van zo'n 30-35 bij 20 m (afb.
4.34, kavel A). Dit kavel maakt deel uit van een wat groter
kavel dat zich verder uitstrekt naar het noordwesten (afb.
4.34, kavel B) en met de greppels van greppel 6 ook naar het
zuidoosten is te volgen (afb. 4.34, kavel C). De strook ten
zuiden van deze kavels is zo'n 25 m breed (afb. 4.34, kavel D).
Huis 1 past dus in een omvangrijk verkaveld terrein met een
breedte van ca. 55 m en een lengte van minimaal 130 m.

Kuilen in het westen van het erf

Binnen de verkaveling van het erf van huis 1 komen veel forse
prehistorische kuilen voor, waarvan de exacte datering niet
bekend is. We vermoeden dat de meeste in de Ijzertijd zijn
gegraven, alhoewel ook enkele exemplaren voorkomen met
uitsluitend aardewerk uit de Vroege I)zertijd. Een grote
concentratie kuilen bevindt zich ongeveer 20 m ten westen
van huis1, in de werkputten 108,109 en 110 (afb. 4.35). De
functie van de kuilen is onbekend. Het betreft over het
algemeen ondiepe kuilen, tot een diepte van 5o cm.



Struc- | Aantal Afmetln Vorm Orién- | Datering Datering Ouder |Jonger | Niet gelijktijdig
tuur palen gen(m d|epte(cm) tatie aardewerk |interpretatie | d dan met

SPo1 1,4 X1, 4 Vierkant LT LyT HSo1

SPo2 4 1,5%x1,4  Vierkant 8 NO-ZW - LT - - -

SPo3 4 2,1X2,1 Vierkant 12 Z0-NW - LyT GR13 - HSo1

SPog 4 2,1X1,5 Rechthoekig 26 N-Z LyT LyT GR13 - -

SPos 6 1,9%x1,6  Rechthoekig 24 NW-zO LIT LT - - -

SPo6 4 2,1X1,5 Rechthoekig 25 NW-ZO LT LyT - - KGo3

SPo7 4 2X1,6 Rechthoekig 8 NW-ZO - LT - GR13  SP12& KGo3
SPo8 4 2,2x2,1 Vierkant 14 NW-ZO - LyT - - -

SPog 4 1,7X1,7 Vierkant 22 ZW-NO - LT - - HSo1

SP10 4 1,9%X1,7 Rechthoekig 25 ZW-NO - LT - - -

SP1 4 2,1X1,8 Rechthoekig 10 NW-ZO - LyT - - -

SP12 4 1,9%1,7 Rechthoekig 12 ZW-NO - LyT - - SPo7, KGo3 & GR13
SP13 4 1,4x1,4 Vierkant 26 W-0O LT LT = = KGo3

SP14 4 2,4x1,9 Rechthoekig 10 ZW-NO - LyT - - -

SP15 4 2,5x2,4 Vierkant 4 N-Z - LyT - GR13 -

SP16 4 2,2x1,8 Rechthoekig 16 N-Z LT LT - - -

SP17 4 3,3X1,9 Rechthoekig 16 ZW-NO - LyT - - -

SP18 6 2x1,8 Vierkant 32 NW-ZO - LT - - -

SP19 4 1,7X1,3 Rechthoekig - NW-ZO LT LyT - - -

Tabel 4.1 Belangrijkste kenmerken van de spiekers.

Afb. 4.34 Opperdoes-Zuid.
Huis1en de spiekers
worden omsloten door de
greppelsi13en6. Binnen
deze greppels zijn diverse
kavels te onderscheiden
(A-D).
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Het meeste aardewerk is in de kuilen in werkput 108
gevonden; uit zes van de kuilen hier komt aardewerk (afb.
4.36). Opvallend zijn de vrijwel vondstloze kuilen in de
naastgelegen werkput11o, maar dit heeft met omstandig-
heden in het veld te maken. Door regen en vorst kon deze
werkput niet verder worden onderzocht en zijn de sporen
niet gecoupeerd of bemonsterd.”2 In werkput 109 komen ook
nog enkele kuilen van het cluster voor. Een viertal exempla-
ren leverden late ijzertijdaardewerk op. Eén van de kuilen
bleek in de Vroege I)zertijd te zijn gegraven.

Een huisplaats met veel vondsten in het centraal
westelijk deel van het terrein

De locatie van de opgraving in Opperdoes-Zuid is door de
ROB bepaald aan de hand van een grote hoeveelheid
scherven uit de Late I)zertijd die hier aan het oppervlak zijn
gevonden. Over de kern van deze vindplaats werd de eerste
werkput aangelegd, werkputi10oo (paragraaf 1.5.1).7 Ook
tijdens de aanleg van het vlak werden hier veel vondsten
verzameld (afb. 4.37). Het meeste aardewerk is afkomstig uit
een vondstrijke laag die op de tekening staat aangeduid als
‘loopvlak’. Ditis vermoedelijk de cultuurlaag die kan worden
geassocieerd met de late ijzertijJdbewoning en waarvan
binnen het terrein nog slechts delen bewaard zijn gebleven
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Afb. 4.35 Opperdoes-Zuid.
Ten westen van huis1
komen veel (ondiepe)
kuilen voor, waarvan de
meeste vermoedelijk uit de
Late ljzertijd dateren.

(paragraaf1.5.1). Onder deze laag kon in een zwerm paalkui-
len een tweede huisplaats uit de Late Ijzertijd worden
gereconstrueerd: huis 5.

De huisplaats

Huis 5 bevindt zich voor het grootste deel in werkput100.
Van de plattegrond resteren enkele binnenstijlen van een
driebeukige plattegrond (afb. 4.38). Het was om verschillende
redenen niet eenvoudig om de gebouwstructuur te recon-
strueren. De structuur wordt over de lengte doorsneden door
een smalle sloot. Hierdoor is het sporenvlak hier ook wat
dieper aangelegd. Ook zijn veel van de paalkuilen ingetekend
in eenvuile laag ('het loopvlak’) waarmee delen van de
werkput nog bedekt waren. Andere paalkuilen werden pas
onder deze laag zichtbaar. De exacte relatie tussen deze laag
en het huis is niet duidelijk geworden, ook niet na het
bestuderen van het profiel. We vermoeden dat de vuile laag
(en de vondsten daarin) direct geassocieerd zijn met de
bewoning van huis 5.

Op de locatie van de huisplaats zijn vijf sporenvlakken
aangelegd. Door een kleine afwijking in het meetsysteem zijn
niet alle sporenvlakken heel goed te projecteren, waardoor
enkele sporen mogelijk twee maal op de tekening terecht zijn
gekomen. Enkele sporen van het huis werden op het eerste



Afb. 4.36 Opperdoes-Zuid. In het westen van put 108 werden veel kuilen met late ijzertijdaardewerk aangetroffen. Een detail
van de veldtekening van sporenvlak 4 (links) en sporenvlak 5 (rechts).

sporenvlak (ca. 0,8 m-NAP) zichtbaar. In het vierde sporen-
vlak (ca.1,2 m-NAP) waren de laatste paalkuilen nog
zichtbaar, één ervan is gecoupeerd en had nog een diepte van
20 cm.7 Dit spoor zal vanaf het eerste sporenvlak dus nog
een diepte van 6o cm hebben gehad. Vanaf het derde
sporenvlak (ca.1m-NAP) waren veel van de paalkuilen nog
zichtbaar. We gaan ervan uit dat de meeste paalkuilen zo'n 40
cm diep zijn geweest ten opzichte van het eerste sporenvlak.

Huis 5 heeft, netals huis1in het noorden, een driebeukige
indeling met no-zw oriéntatie. Van de plattegrond resteren
zes binnenstijl paren. De gebinten zijn 1,8-1,9 m uit elkaar
geplaatst.”s De breedte van het gebint bedraagt 3,2 m. De
binnenstijlen kunnen over een lengte van zo'n 11 m worden
gevolgd. Waarschijnlijk missen we nog stijlen aan de kopse
kanten in het noorden en zuiden; hier bevinden zich sloten.
De paalkuilen hebben een diameter van 20-40 cm, afhanke-
lijk van het niveau waarop de sporen voor het eerst zichtbaar
werden. Door de afwijking in het meetsysteem zijn enkele
paalkuilen dubbel op de tekening terecht gekomen. Over
reparaties of vervangingen van palen kunnen derhalve geen
uitspraken worden gedaan. Sporen van de wand ontbreken,
net als bij huis 1. Op basis van de breedte van het gebint (3,2
m) gaan we ervan uit dat de boerderij zo'n 6,2 m breed is
geweest. Sporen van een huisgreppel ontbreken.

De datering van de plattegrond is gebaseerd op het aarde-
werk dat uit diverse paalsporen afkomstig is. Dit materiaal
dateert uit de Late I)zertijd, vermoedelijk uit de 1ste eeuw v.
Chr. De aardewerkkenmerken duiden op een jongere
ouderdom dan die van het aardewerk van huis1in het
noorden van het terrein. Aan de enorme hoeveelheid sporen
op de huisplaats is duidelijk te zien dat zich hier véér of na de
bewoning van de huisplaats meerdere activiteiten hebben
afgespeeld. Oversnijdingen van paalkuilen van huis 5 met
andere sporen of structuren ontbreken nagenoeg. Eén van de
stijlen snijdt kringgreppel 19. We nemen aan dat de nabij-
gelegen kringgreppels ook ouder zijn dan de huisplaats.””

De vier waterputten direct ten zuiden van de huisplattegrond
lijken op basis van stratigrafie tot de jongste late ijzertijd-
sporen van deze zone te behoren.”” Deze putten zijn na het
verlaten van de huisplaats gegraven (afb. 4.42).

Erfstructuren en verkaveling

In tegenstelling tot huis1in het noorden, zijn rondom huis 5
maar weinig duidelijke kleine gebouwstructuren te
onderscheiden. Het is zeer aannemelijk dat zich in de vele
losse paalsporen nog gebouwstructuurtjes schuil houden,
maar een betrouwbare reconstructie hiervan bleek niet
mogelijk. Slechts één spieker kon worden onderscheiden
(spieker19), een zespalen spieker ongeveer 1o m ten westen
van huis 5 (afb. 4.39).
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Huis 5 bevindt zich binnen een uitgestrekte verkaveling van
greppels uit de Late Ijzertijd. Dit systeem van greppels is
geadministreerd als greppel 3 (afb. 4.39). We nemen aan dat
deze greppels door de bewoners van de huisplaats zijn
aangelegd en onderhouden.”® Het aardewerk uit de greppels
past goed in het aardewerk uit sporen van de huisplaats en
uit de vondstrijke laag die de huisplaats afdekt (afb. 4.48,
paragraaf 5.3.3). Uit een rond afbuigende erfgreppel ten
noordwesten van huis 5 (greppel 3) is een “C-datering
afkomstig. Deze dateerde het materiaal in het begin van de
Late ljzertijd.” Een tweede “C-datering uit een van de
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Afb. 4.37 Opperdoes-Zuid.
In het centraal westelijk
deel van de opgraving
werden in werkput 100
veel scherven uit de Late
l)zertijd gevonden. Hier
bevindt zich het tweede
erf uit de Late I)zertijd met
huis 5.

greppelsin werkput1o2 leverde een datering op in de Vroege
|)zertijd en beschouwen we als intrusief.’®®

Huis 5 wordt omgeven door een greppel die een terrein van ca.
35 bij 30 m omgeeft. We beschouwen deze greppel als
erfgreppel. Deze greppel sluit aan op een omvangrijke
verkaveling. Wat hieraan direct opvalt zijn de smalle en recht
uitgegraven greppels met no-zw oriéntatie. Eén van deze
greppels kan over een afstand van tenminste 185 m worden
gevolgd (afb. 4.39)."® Ten noorden van huis 5 zijn twee kavels
te onderscheiden met een breedte van 21 men13 m. Dit terrein
lijktin het noorden te zijn opgedeeld. Helemaal in het noorden



lijken de greppels aan te sluiten op de greppels die tot het erf
van huis1zijn gerekend (afb. 4.39, greppel 13).

Ten zuidoosten van huis 5 is de reconstructie van kavels
minder eenvoudig. Wel is duidelijk dat men hier diverse keren
aan de verkaveling heeft gewerkt. Het terrein ten oosten van
huis 5 is opvallend leeg, dat komt door de slechte conservering
hier. Ruim 60 m oostelijk van het huis komen weer enkele
nederzettingsgreppels uit de Late ljzertijd voor (afb. 4.39,
greppel 6). Deze hebben een wat meer willekeurig verloop in
vergelijking met de strakke verkaveling van greppel 3. Ze
hebben geen daterend vondstmateriaal opgeleverd, maar op
basis van de horizontale stratigrafie en min of meer gelijke
oriéntatie met de westelijk gelegen greppelsysteem, is een
dateringin de Late l)zertijd aannemelijk.

Afb. 4.38 Opperdoes-Zuid. De
sporenvan huis 5in het
spoorclustervan werkputi10o0.

De datering van de vele kringgreppels in het zuidwesten van
het terrein is niet eenvoudig. Twee exemplaren in werkput102
snijden greppels die tot greppel 3 zijn gerekend (afb. 4.37 & afb.
4.40). Deze kringgreppels zijn dus jonger dan het greppel-
systeem uit de Late I)zertijd. Dat is bijzonder, want tot voor
kort werden kringgreppels in West-Friesland altijd
geassocieerd met bewoning in de Midden-Bronstijd of begin
van de Late Bronstijd.’”®> De meeste kringgreppels worden
overigens door de verkaveling gesneden. Een derde kring-
greppel kan ook in de Late Ijzertijd worden gedateerd op basis
van het aardewerk dat in de greppel werd gevonden (afb.

4.41).
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Afb. 4.39 Opperdoes-Zuid.
Huis 5 bevindt zich binnen
een uitgestrekte verkave-
ling uit de Late I)zertijd.
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Afb. 4.40 Opperdoes-Zuid. Twee kringgreppels in werkput 102 kunnen op basis van de horizontale stratigrafie in de Late
I)zertijd worden geplaatst (links kringgreppel 34, rechts kringgreppel 36).

Afb. 4.41 Opperdoes-Zuid. In het eerste sporenviak van
werkput1o7 werd in kringgreppel 28 aardewerk uit de Late
I)zertijd gevonden (V107-1-11). Voor de locatie van de kring-
greppel, zie afb. 4.37.

Overige sporen uit de Late ljzertijd op het terrein

Op enrond de huisplaats komen diverse kuilen voor met
daarin aardewerk uit de Late Ijzertijd (afb. 4.37 & afb. 4.42). De
kuilen ten noordoosten van huis 5 hebben een bescheiden
diepte. Op endirect ten zuiden van de huisplaats komen heel
veel kuilen voor. De meeste hebben een geringe diepte. Enkele
exemplaren zijn dieper (>50 cm) en hebben een kuilnummer
gekregen. Er bevinden zich ook enkele zeer diepe sporen in het
cluster (>1m) en die zijn als waterput aangeduid (@fb. 4.42).

Op basis van de horizontale stratigrafie kunnen de kuilen en
waterputten op de huisplaats tot een latere gebruiksfase van
het terrein worden gerekend.’

Ten zuiden van huis 5 werden drie waterputten aangetroffen.
Eén van deze waterputten, waterput 11, had een bijzondere
opbouw. Bij de aanleg van het zuidprofiel van werkput 100
(afb. 4.43, linksboven & afb. 4.44) werd duidelijk dat de
schachtvan de put bekleed was met zoden. Tijdens de aanleg
van werkput 1oy kon de waterput vrijwel volledig worden
blootgelegd. De waterput is vanaf het moment dat zoden
zichtbaar werden in drie sporenvlakken getekend (afb. 4.45).
Ook was nog een deel van het profiel intact, want de
waterput kon ook in het noordprofiel van werkput 107
worden getekend (afb. 4.43, rechtsboven). De waterput is
ook nog twee keer midden over de kern gecoupeerd in
noord-zuid profielen (afb. 4.23, onder).

Op basis van de profieltekeningen en de verdiepte vlakken
kan de opbouw van de waterput als volgt worden beschre-
ven. De waterput was op het eerste sporenvlak (ca.1,1m
-NAP) zichtbaar. De onderkant van de put bevindt zich op een
hoogte van 2,9 m-NAP. De put heeft dus een dieptevan1,8 m.
De putschachtis verstevigd door een stapeling van dubbele
zoden. Van boven naar beneden wordt de putschacht en de
wand smaller. De zoden zijn voor het eerst zichtbaar op een
hoogte van1,6 m-NAP. Daar lijkt de wand te bestaan uit drie
rijen zoden (afb. 4.45, linksboven), maar waarschijnlijk zijn op
dit niveau veel zoden in de putvulling terecht gekomen. De
tekening van hetvlak laat dan ook een vrij rommelig beeld
zien. Vanaf ca.1,9 m-NAP is de zodenstructuur goed
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zichtbaar. De binnen- en buitenwand bestaan uit zoden met
rechthoekige en vierkante vorm. De omvang van deze zoden
varieert: de rechthoekige zijn fors en hebben een lengte van
60 tot wel 100 cm, de vierkante exemplaren zijn zo'n so cm
lang. De dikte van de zoden bedraagt zo'n 10 cm. De breedte
van de dubbele zodenwand is ca. 40 cm. De hoogte van de
wand bedraagt nog zo'n 8o cm en hierin zijn nog achtlagen
met zoden te herkennen.

De meeste sporen en structuren uit de Late Ijzertijd beperken
zich — met uitzondering van de greppels — tot de erven van
huis1en 5. Vermeldenswaardig is nog een rij forse kuilen die
tussen beide erven is aangetroffen, in werkput 111. De rij
bestaat uit (tenminste) vier grote ovale kuilen met een ovale
vorm en een lengte van 0,9 tot wel 1,8 m. De rij werd in het

eerste sporenvlak aangetroffen (afb. 4.46, links: ca. 1m-NAP).

In éénvan de kuilen werd late ijzertijdaardewerk gevonden
(V111-1-2). In het tweede sporenvlak (afb. 4.46, rechts: ca.1,1m
-NAP) is de grote kuil in het zuiden gecoupeerd, deze had nog
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Afb. 4.42 Opperdoes-Zuid.
Locatie van de kuilen en
waterputten uit de Late
I)zertijd op en nabij de
huisplaats.

een diepte van 60 cm. Derijis aangelegd op een oude
huisplaats van huis 4 uit de Late Bronstijd (paragraaf 4.2.3).

In het zuiden van het terrein zijn veel waterputten aangetrof-
fen. Veel ervan konden niet worden gedateerd omdat
diagnostisch vondstmateriaal schaars was. Enkele water-
putten konden aan de hand van het aardewerk in de Vroege
|Jzertijd worden geplaatst (afb. 4.20, paragraaf 4.3.1). Eénvan
de waterputten in deze zone is echterin de Late ljzertijd
gedempt: waterput 16 (afb. 4.15). In de vulling ervan werden
veel fragmenten vesiculaire lava gevonden, een steensoort
die op dit terrein vanaf de Late ljzertijd als maalsteen werd
gebruikt (paragraaf 6.5.3). Dit laat zien dat deze zone ook in
de Late l)zertijd nog werd bezocht om waterputten te
graven. Waarschijnlijk zijn ook enkele niet gedateerde
prehistorische waterputten die hier voorkomen in de Late
I)zertijd gegraven.



Afb. 4.43 Opperdoes-Zuid. Tekening van de doorsnede door waterput 11 in het zuidprofiel van werkput 100 (linksboven) en het
noordprofiel van werkput 107 (rechtsboven). In het noordprofiel van werkput 107 zijn nog twee haakse noord-zuid profielen
getekend (linksonder en rechtsonder).

Afb. 4.44 Opperdoes-Zuid. Foto van de rand van waterput
in het zuidprofiel van werkput100.
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Afb. 4.45 Opperdoes-Zuid. Toen de zodenstructuur van
waterput 11 zichtbaar werd, is de put in drie sporenviakken
onderzocht. Vanaf linksboven met de klok mee op een
hoogtevanca.1,7m-NAP, 1,9 m-NAPen 2,2 m -NAP.

Afb. 4.46 Opperdoes-Zuid. Eenrij forse kuilen uit de Late l)zertijd (kuilenrij 2), gegraven op een oude huisplaats uit de Late
Bronstijd in het eerste vlak (links) en tweede vlak (rechts).
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Akkers

Grote delen van het opgravingsterrein moeten bedekt zijn
geweest door één of meerdere prehistorische akkers. Dat het
om akkers gaat, kon in veel werkputten worden vastgesteld
door de sporenvan een eergetouw, waarvan parallelle en
haakse strepen in het vlak zichtbaar waren. Op die plaatsen
is het eergetouw wat dieper de natuurlijke ondergrond
doorgedrongen. Als deze sporen in het vlak ontbreken, wil
dat overigens niet zeggen dat er geen akkers waren. Op de

vlaktekeningen staat soms ook bijlagen in het vlak aangege-
ven of het om een akkerlaag gaat (paragraaf1.5.1). Ook staat
soms op de profieltekeningen aangegeven of een laag een
akkeris, ook als ploegkrassen ontbreken. Al deze aanwijzin-
gen zijnin een kaartbeeld weergegeven (afb. 4.47). Hieruit
volgt het beeld dat de meeste akkersporen zijn waargenomen
op de hoogste delen van het landschap. Dat zijn tevens de
lichtere (meer zandige) gronden en het is dan ook niet
verwonderlijk dat daar ook de akkers zijn gesitueerd. Deze

Afb. 4.47 Opperdoes-Zuid.
Verspreid over het
opgravingsterrein komen
sporen van akkers voor.
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hogere gronden zijn vaak door latere (moderne) landbewer-
king afgetopt, maarin Opperdoes-Zuid is dat minder het
geval. Alleenin het centrale deel van de opgraving, ter hoogte
van werkput 114, zien we dat sporen zijn verdwenen door
aftopping (paragraaf 2.5). Aanwijzingen voor akkers in de
laagste delen van het terrein, zoals in het zuidoosten, zijn
schaars. Dit zijn ook de wat zwaardere gronden met zware
zavel en soms klei. Kennelijk werden vooral de best bewerk-
bare zandige delen van het terrein als akker in gebruik zijn
genomen.

We verwachten dat de akkers uit de Late I)zertijd dateren en
niet in de Bronstijd of Vroege I)zertijd. Dit baseren we op de
waarnemingen op en rond de erven van huis1en 5. De vele
sporen uit de Late l)zertijd die hier werden aangetroffen zijn
afgedekt door akkerlagen waar ook veel late ijzertijd-
aardewerk uit afkomstig is (afb. 4.48). Op enkele profiel- en
vlaktekeningen is de relatief jonge datering van de akkers
goed te zien (afb. 4.49 & afb. 4.50).1%

Afb. 4.48 Opperdoes-Zuid. Aardewerk uit de Late I)zertijd
(groene stippen) gevonden bij de aanleg van het eerste
sporenvlak en afkomstig uit vuile (akker)lagen. Voor legenda,
zie afb. 4.47.
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Op basis van deze waarnemingen lijkt het erop dat de akkers
de laatste fase van activiteiten uit de Late I)zertijd vertegen-
woordigen in Opperdoes-Zuid. Niet alleen rond de erven van
huis1en 5, maar ook in veel andere werkputten kon worden
vastgesteld dat de akkers jonger zijn dan veel late ijzertijd-
sporen (tabel 4.2). Op diverse andere plekken in het centraal
en zuidelijk deel van de opgraving is vastgesteld dat enkele
sporen uit de Late ljzertijd door een akker zijn gegraven (tabel
4.2). We kunnen dan ook concluderen dat men in de Late
IJzertijd in Opperdoes-Zuid zowel oude akkers in gebruik nam
om het terreinin terichten als woongrond, maar dat ook
nieuwe akkers werden aangelegd op oude gebruiks-en
woongronden. Dit dynamische gebruik van het landschap,
waarbij de functie van gronden in de loop van de decennia
werd afgewisseld, is kenmerkend voor het leven in het
laat-prehistorische West-Friesland. Deze dynamiek en de
vasthoudendheid van de gemeenschappen laat zien dat het
gebied lange tijd een aantrekkelijk woongebied was.

Structuur Datering Relatie met | Werkput
akker

huis1 Late Bronstijd  ouder

huis 2 Late Bronstijd  ouder 105
palenrij 3 Vroege l)zertijd ouder 121

kringgreppel 11 - ouder 14

kringgreppel 13 = ouder 116

kringgreppel 14 - ouder 16

kringgreppel 15 - ouder 16

kringgreppel16 - ouder 116

kringgreppel18 - ouder 121

kringgreppel24 - ouder 100
kringgreppel27 - ouder 121

kringgreppel 4 - ouder 108
kringgreppel4o - ouder 121

kringgreppel 41 - ouder 121

kringgreppel 9 - ouder 121

kuilenkrans 2 = ouder 16

greppel 11 Late I)zertijd jonger 114

greppel 3 Late Ijzertijd jonger 121

kringgreppel 25 Late |)zertijd jonger 100
kringgreppel 31 Late I)zertijd jonger 102
kuil 31 Late ljzertijd jonger 121

Tabel 4.2 Op basis van de horizontale stratigrafie konin
enkele werkputten de relatie tussen enkele structuren en de
akker worden vastgesteld.



Afb. 4.49 Opperdoes-Zuid. De akker dekt het late bronstijderf in het noorden van het terrein af. Dit kon onder meer in werkput
105 goed worden gedocumenteerd. In vlak 1 (links) is de akker te zien en in vlak 2 (rechts) zijn de sporen van huis 2 tevoorschijn
gekomen.

Afb. 4.50 Opperdoes-Zuid. Palenrij 3 uit de Vroege Ijzertijd wordt in het vlak van werkput 121 afgedekt door de akker uit de Late
I)zertijd.
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4.4 Verkaveling uit de Late
Middeleeuwen en Nieuwe tijd

Net als in Opperdoes-Noord wordt het opgravingsterrein van
Opperdoes-Zuid doorsneden door vele sloten uit de
Middeleeuwen en Nieuwe tijd. Hierdoor is een aanzienlijk
deel van het prehistorische landschap verloren gegaan. Het
geheel aan sloten beslaat hier maar liefst ruim een derde deel
(1,4 ha) van het hele opgravingsterrein. Voor het ontrafelen
van de fasering van de sloten is gebruik gemaakt van de
geringe hoeveelheid beschikbaar historisch kaartmateriaal
en devondsten die uit de sloten afkomstig zijn. Deze
vondsten zijn ten behoeve van de fasering van de sloten
gescand.®

De opgraving ligt direct ten oosten van een brede sloot die
bekend staat als de 'Melksloot'. De verkaveling van de sloten
laat twee oriéntaties zien. De hoofdoriéntatie ligt parallel
aan de Melksloot en is nnw-zzo georiénteerd. Daarnaast zijn
diverse sloten met een no-zw oriéntatie op het terrein
aanwezig. Deze laatste sloten sluiten aan op een min of meer
rond afbuigend sloot-systeem in het noorden van het terrein.
Op de kaart uit 1880 zijn diverse nnw-zzo sloten zichtbaar
(afb. 4.51). De meeste (smalle) sloten staan niet op de kaart
afgebeeld. Uit notariéle stukken blijkt dat dit land vroeger 'De
Blokjes' heette, wat vermoedelijk verwijst naar de vele
percelen van diverse eigenaren en pachters. Deze percelen
werden door slootjes van elkaar gescheiden en waren niet
allemaal bevaarbaar. Zo moesten de eigenaren van de
‘blokjes’ aan de Melksloot overpad verlenen aan degenen die
de meest oostelijk gelegen blokjes gebruikten.®

Net als in Opperdoes-Noord is het niet mogelijk de verkave-
ling nauwkeuriger te dateren met behulp van het vondst-
materiaal. In vrijwel alle sloten is materiaal uit zowel de Late
Middeleeuwen als Nieuwe tijd afkomstig (afb. 4.52).
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Afb. 4.51 Historische kaart uit 1880 met daarop de opgraving
Opperdoes-Zuid geprojecteerd.



Afb. 4.52 Opperdoes-Zuid.
De sloten die zichtbaar zijn
op historisch kaartmate-
riaal en de locatie van het
vondstmateriaal uit de
sloten.
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116 Hermsen 2023,1635. Helaas ontbrak de scherfin de dozen met
vondstmateriaal, waardoor niet kon worden bepaald tot welke fase het
wikkeldraadaardewerk heeft behoord.

1

~

De laatste jaren zijn enkele goed bewaard gebleven huisplaatsen uit de
Vroege Bronstijd ontdekt. Plattegronden uit deze periode zijn goed
herkenbaar zoals bijvoorbeeld in Noordwijk-Bronsgeest (Van Heeringen,
Van der Velde & Van Amen1998), Heiloo-Craenenbroeck (De Koning 2016) en
Tiel-Medel (Roessingh 2023).

118 Roessingh 2018, 311-319.

119 Inwerkputiozvariérendvani,44tot1,58 m-NAP, in werkput117van1,46 tot
1,49 m -NAP.

120 Roessingh 2018, 378-382 (bijlage 3).

121 Vooreen overzicht met literatuurverwijzingen: Hiddink 2014, 173-176. Voor
enkele voorbeelden van plattegronden uit het begin van de Midden-
Bronstijd, zie bijvoorbeeld de vindplaats Ekkersrijt in de gemeente Son en
Breugel (De Jong 20m).

12

N

Roessingh 2018, 52.
De hoogtekaartvan het eerste sporenvlak vertekent het beeld wel enigszins,
omdat door de vele sloten de laagste delen extra worden benadrukt.

12

w

124 Roessingh 2018, 311-319.
125 De Koningin voorbereiding; Roessingh in voorbereiding.
126 Roessingh 2018, 340; Roessingh & Verniers 2019, 450-453.

[}

12

~N

Roessingh 2021; Roessingh & Naardin 2024.

128 De scherven komen verspreid over de opgraving voor: in het noorden in de
erfgreppel (greppel 7) van het erf uit de Late Bronstijd (V111-2-3), halverwege
het terreinin waterkuil 11 uit de Late Ijzertijd (V100-5-4) samen met veel
ijzertijdscherven en tenslotte in het zuidoosten in een paalkuil van huis 3 uit
het begin van de Midden-Bronstijd (V107-2-2).

129 De sporen uit de Late Bronstijd zijn vrij eenvoudig te onderscheiden omdat
hierin vaak grote hoeveelheden aardewerk uit deze periode wordt
aangetroffen. Sporen uit de Vroege Ijzertijd beperken zich met name tot
diepe kuilen en waterputten.

130 Roessingh 2018, 55-132 (Hoogkarspel-Tolhuis); Roessingh 2018, 189-300

(Bovenkarspel-Het Valkje); Van Zon 2019 (Hoogkarspel-Markerwaardweg).

131 Roessingh 2018, 82-86. Voor een overzicht van alle met “*C-onderzoek
gedateerde plattegronden uit de Late Bronstijd in West-Friesland, zie
Roessingh 2022, 57.

132 De twee ervenvan Hoogkarspel-Tolhuis F dateren waarschijnlijk ook in de
tweede helft van de Late Bronstijd, maar absolute dateringen om dit te
toetsen ontbreken daar.

De waterpas hoogtes die op de veldtekening van vlak 5 zijn gezet zijn niet

correct. Aangezien het formaat van de sporen invlak 5 niet veel afwijkt van

13

[}

dieuitvlak 4 gaan we ervan uit dat voor vlak s wederom slechts enkele
centimeters isverdiept.

134 Roessingh 2018, 85, afb. 4.33.

135 Invlak 3 van werkput114 was de huisgreppel in dit deel verdwenen.

136 Een monster uit de huisgreppel is ingestuurd voor “C-onderzoek en dit
leverde een wel ergjonge datering op in het einde van de Romeinse tijd en
beginvan de Vroege Middeleeuwen: V105-4-5: P0z-147121 (1540+30BP). We
beschouwen dit materiaal dan ook als intrusief.

137 Binnen de West-Friese bronstijdplattegronden worden naast paalsporen

~

nooit andere inpandige sporen gevonden, zoals bijvoorbeeld (voorraad)
kuilen.

oo

138 Direct ten oosten van deze sloot is een no-zw greppel uit de Late Bronstijd

aangetroffen. Mogelijk dat (een deel van) deze greppel deel heeft uitgemaakt

van de huisgreppel rond huis 4, maar dit is op basis van de veldtekeningen

niet goed te bepalen.

139 De profielenin deze lege zone laten ook veel verstoorde prehistorische lagen
zien.

140 V112-1-3: P0z-146636 (2720+35BP).

141 V106-3-19: P0z-147120 (2645+30BP).

142 V109-1-1: P0z-147119 (2630+30BP).

143 Roessingh 2018, 89, afb. 4.37, 90.
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144 Indat geval zouden deze greppels wellicht een toegang in het zuiden tot het
erfaccentueren. Helaas zorgt een sloot ervoor dat de exacte relatie tussen
de greppels niet goed is te reconstrueren.

145 V116-1-8: P0z-146818 (2770+35BP).

146 V122-2-16: P0z-146990 (2620+35BP).

147 V103-2-5: P0z-146854 (2540+30BP); V122-2-6: P0z-146989 (2545+35BP).

148 De Koning in voorbereiding; Roessingh in voorbereiding.

149 Roessingh invoorbereiding.

150 Woltering 1991; Woltering 2000/2001.

151 Hetis altijd de vraag of we dit aardewerk als intrusief moeten beschouwen,
of dat deze sporen daadwerkelijk uit de Vroege I)zertijd dateren. We gaan
ervan uit dat de gesloten contexten met uitsluitend aardewerk uit de Vroege
I)zertijd zeer waarschijnlijk ook in die periode zijn dichtgeraakt.

152 Ongeveer1o m ten westen van het bijgebouw is een groot cluster ronde tot
vierkante kuilen aangetroffen. Deze kuilen hebben vermoedelijk ook een
prehistorische datering. Helaas ontbreekt diagnostisch vondstmateriaal uit
de kuilen.

153 V108-4-3, V108-4-14 & V108-4-15.

154 V109-3-6, V109-3-7, V109-3-12, V109-3-13, V109-3-14 & V109-3-15.

155 V109-3-10: P0z-146587 (2525+30BP); V109-3-11: P0z-146588 (2535+35BP).

156 Als we kijken naar de hoeveelheid aardewerk uit diepe kuilen en
waterputten, dan zien we dat de meeste sporen uit de Vroege I)zertijd
relatief veel aardewerk hebben opgeleverd. De sporen uit de Late Ijzertijd
leveren doorgaans weinig aardewerk op. Dit doet vermoeden dat de meeste
vondstloze diepe kuilen en waterputten in de Late |)zertijd zijn te plaatsen.

157 V105-5-13: P0Z-147124 (1540+30BP).

158 V105-5-14: P0z-146988 (2390+35BP).

159 V105-5-6, V105-5-7, V105-5-13 & V105-5-14.

160 V105-5-5: P0z-146815 (2405+30BP).

161 V105-5-1: P0Z-147123 (2565+30BP).

162 Aangeduid als 'RW I oftewel Ruinen Wommels | aardewerk.

163 V119-2-1: P0Z-146816 (2465+35BP).

164 V103-2-5: P0z-146854 (2540+30BP).

165 V122-2-6: P0z-146989 (2545+35BP).

166 De palendie tot derij zijn gerekend hebben geen aardewerk opgeleverd.

167 Roessingh 2018, 49, afb. 3.11.

168 V106-3-2: P0z-146729 (2160+30BP); V106-4-1: P0z-146730 (2155+30BP);
V106-3-1: P0z-146589 (2120+30BP); V106-4-4: P0z-146731 (2170+35BP).

169 Ditis het geval bij de spiekers1, 4, 6 &13.

170 Het gaat hier om de spiekers 10, 14,15 &16.

7

172 Aantekening op de veldtekening van werkput 110, sporenvlak 3.

173 Informatie afkomstig uit het ‘opgravingsrapport’ dat vliak na de opgraving is
opgesteld (intern document).

V106-4-6: P0z-146626 (2015+30BP).

174 Deoverige sporenvan het huis zijn in dit vliak niet meer gecoupeerd.

175 Mogelijk missen we éénvan de gebinten in de noordelijke helft van de
plattegrond, want daar staan de gebinten met een afstand van 2,7 m wel erg
vervan elkaar verwijderd.

Het gaat hierom de kringgreppels 13, 20-22, 26 & 28.

[

17

177 Waterputten 9-11 & 28.

178 Dit greppelsysteem is ook tijdens de opgraving Opperdoes-Oosteinde 12
aangetroffen, op het aangrenzende perceel in het westen. De greppels
konden over een totale lengte van bijna 400 m worden gevolgd (Roessingh
invoorbereiding).

179 V116-3-34: P0z-146817 (2205+35BP).

180 V102-1-2: P0z-147125 (2565+30BP). Een derde ingestuurd monster uit een
nabijgelegen greppel leverde geen datering op (V102-2-6).

181 Dit greppelsysteemis zelfs nog te volgen op het westelijk gelegen terrein waar
in 2023 onderzoek heeft plaatsgevonden (Roessingh in voorbereiding). De
greppels zijn daarmee over een afstand van ca. 400 m tevolgen.

182 Onderzoek op Texel heeft ook vele kringgreppels opgeleverd, die daterenin
de periode Vroege l)zertijd t/m de beginfase van de Late |Jzertijd (Woltering
2000/2001, 33) en uit de Late IJzertijd en Romeinse tijd (Woltering 2014, 104).



183 Een monster uit waterput11isingestuurd voor “C-onderzoek maar dit
leverde geen datering op (V100-5-4).
184 De akker dekt bijvoorbeeld ook het late bronstijderfin het noorden van het

terrein af. Dit kon onder meer in werkputi1os goed worden gedocumenteerd.

185 Met dank aan ). Verduin en W. Jezeer voor het dateren van het
vondstmateriaal uit de Late Middeleeuwen en Nieuwe tijd.

186 Met dank aan K. Smit uit Opperdoes voor deze informatie. Zijn vader had op
dit perceel land gepacht.
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§ | Het handgevormde aardewerk

R.M. van Heeringen

5.1 Methoden en technieken

In het kader van de uitwerking van de opgravingen van
Opperdoes-Noord en Opperdoes-Zuid is de analyse van het
nederzettingsaardewerk in stappen uitgevoerd. Het doel is
op basis van eenintegrale beschrijving van het aardewerk in
(chrono-)typologische zin aardewerkcomplexen te onder-
scheiden die de bewoningsactiviteit binnen de beide
opgegraven gebieden begrenzen en faseren. Door gebruik te
maken van de absoluut gedateerde aardewerkstijlontwik-
keling in omliggende gebieden in combinatie met dein het
kader van de uitwerking van Opperdoes nieuw verkregen
“C-dateringen, kunnen de aardewerkcomplexen zo nauw-
keurig mogelijk in de tijd worden geplaatst. Tenslotte zijn de
in de bewoningsfasen ondergebrachte aardewerkcomplexen
gebruikt om de sporen en structuren nader te dateren en de
culturele verbanden aan de hand van aardewerkstijlgroepen
te bediscussiéren.

De stappen worden in dit hoofdstuk kort geintroduceerd. De
resultaten van de eerste drie stappen, de feitelijke beschrij-
ving en analyse van het aardewerk, worden vervolgens voor
Opperdoes-Noord in paragraaf 5.2 en Opperdoes-Zuid in
paragraaf 5.3 behandeld. In de twee stappen die daarna
volgen, de datering op basis van literatuur (paragraaf 5.4) en
op basis van de nieuwe absolute dateringen voor Opperdoes
(paragraaf 5.5), zijn de beide opgravingslocaties gezamenlijk
als uitgangspunt genomen. In de laatste stap worden de
resultaten in het bredere perspectief van de aardewerkstijl-
ontwikkeling in West-Nederland geplaatst (paragraaf 5.6).

Stap 1: Eerste observaties

De eerste stap bestaat per opgravingslocatie uit een
algemene oriéntatie op de werkputten en de vondstnummers
met het daarin aangetroffen nederzettingsaardewerk. Kort
wordtingegaan op het aantal, het gewicht van de fragmen-
ten per opgravingsvlak en de verspreiding over het terrein.

Stap 2: Beschrijving per vondstnummer

Van alle vondstnummers zijn de meetbare kenmerken van
het aardewerk per vondstnummer analoog beschreven. Zo
goed als alle randfragmenten zijn getekend en gebruikt bij de
vormanalyse. Daarbij is aangesloten op de methode zoals
gebruikt voor de beschrijving van het nederzettingsaarde-
werk uit de l)zertijd in het West-Nederlandse kustgebied.®”
De volgende metrische kenmerken zijn hierbij genoteerd:

e aantal fragmenten (fragment met rand, profieldeel
zonder rand, wand onbepaald, ‘gruis’);

e diktevande wandfragmenten;

e typeengrootteverschraling (potgruis, granietgruis,
organisch, combinaties, etc.);

e kleur(lagen) van de breuk, wijzend op bakken in oxiderend
en/of reducerend milieu;

* oppervlaktebehandeling (gepolijst, glad/ruw, besmeten,
versierd);

* typeoppervlakteversiering (vingernagel, lijn, kam, del,
etc.);

e plaatsrandversiering (buitenzijde, top en/of binnenzijde);

e diameter bodem.

Bij de beschrijving zijn aaneenpassende fragmenten in een
vondstnummer als één fragment geteld. Ook wanneer soms
bij niet passende randfragmenten overduidelijk sprake lijkt te
zijn van één en dezelfde pot, zijn deze ook als één fragment
geteld. In een enkel geval geldt dit ook voor vondstnummers
die bijna zeker bestaan uit fragmenten van één pot.
Fragmenten kleiner dan circa1,5 cm?(‘gruis’) zijn wel geteld,
maar niet in de analyse betrokken. Het voorgaande betekent
dat de aantallen fragmenten in de analyse afwijkt van die
welke genoteerd staan op de vondstzakjes en in de algemene
opgravingsdatabase.

Aan elk vondstnummer is op basis van expert judgement

allereerst een indicatieve datering gegeven binnen de

hoofdperioden Bronstijd en I)zertijd (bij onzekerheid over de
toewijzing is/zijn alleen de hoofdperiode(n) vermeld zonder
cijfertoevoeging):

e Bronstijd fase1: aardewerk met wikkeldraadversiering;

e Bronstijd fase 2: zeer dikwandige ‘brokken’ met zeer grove
minerale verschraling;

e Bronstijd fase 3: zeer dunwandig aardewerk, vaak met
ultrakorte hals en scherpe buik-schouder overgang, fijne
potgruis- en granietgruismagering;

e lJzertijd fase1: aardewerk met potgruis- en minerale
verschraling, relatief hard gebakken en donkergrijs van
kleur, vaak met markering of knik op de schouder;

e lJzertijd fase 2: relatief zacht gebakken,
potgruisverschraling met soms een weinig organisch
materiaal, op de breuk duidelijk drie lagen met een
donkere kern, S-vormige profielen met korte hals,
meestal weinig tot geen verdere kenmerken, afgezien van
soms streepbandversiering, golvende lijnen e.d.).
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Stap 3: Vaststellen van aardewerkcomplexen

Op basis van de voorlopige datering, c.q. fasering van de
individuele vondstnummers zijn in deze stap op basis van
(deels seriatie van) metrische data en de profielkenmerken
van alle randfragmenten, aardewerkcomplexen bepaald en
ruimtelijk begrensd. Inincidentele gevallen is de aanvanke-
lijke chronologische toewijzing van een vondstnummer (met
vaak weinig materiaal) daarna herzien. De complexen zijn per
opgravingslocatie doorlopend genummerd, voorafgegaan
door een‘N’'voor Opperdoes-Noord en een 'Z'voor
Opperdoes-Zuid.

Ondanks de plaatselijk grote mate van verstoring van de
terreinen, de vaak niet meer te ontrafelen stratigrafie en
mogelijke opspit, is het opmerkelijk dat de inhoud van de
meeste vondstnummers qua datering evenwichtig van
samenstelling is. De inhoud van de individuele vondst-
nummers kan variéren van enkele kruimels tot typologisch
goed te plaatsen aardewerkvormen. Daaromis in een enkel
geval ook de locatie en de aard van de grondsporen bij de
fase-interpretatie betrokken. De praktijk heeft gelukkig
uitgewezen dat hoewel de bepaling van de aardewerk-
complexen op deze manier soms een enigszins impressio-
nistisch karakter niet kan worden ontzegd, de gevolgde
aanpak een eenduidig te interpreteren beeld heeft
opgeleverd.

Stap 4: Datering van de aardewerkcomplexen per fase

Om de relatieve chronologie van de onderscheiden
aardewerkcomplexen absoluut te kunnen dateren en qua
aardewerkstijl te kunnen plaatsen, wordt in paragraaf 5.4
allereerstingegaan op de beschikbare “C-dateringen van
goed beschreven aardewerkcomplexen in het kustgebied van
West-Nederland. Vervolgens wordt per fase gekeken hoe de
aardewerkcomplexen van Opperdoes daarin (al dan niet)
passen en nader in de tijd begrensd kunnen worden.

Stap 5: “C-dateringen Opperdoes

Vervolgens worden in stap 5 de nieuwe “C-dateringen voor
Opperdoes besproken (paragraaf 5.5 en hoofdstuk10) en'is
het eerder geschetste typo-chronologisch bouwwerk zoals
gepresenteerd in paragraaf 5.4 bijgesteld en verfijnd. De
(absolute) datering van de aardewerkcomplexen is ook
gebruikt om de sporen en structuren en het overige vondst-
materiaal van beide opgravingen zo nauwkeurig mogelijk in
de tijd te plaatsen.

Stap 6: Aardewerkstijlgroepen

Met als referentiekader de typologische ontwikkeling en de

datering van het aardewerk uit omliggende gebieden wordt
gekeken hoe de aardewerkstijlontwikkeling in Opperdoes in
het grotere geheel geplaatst kan worden (paragraaf 5.6).
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5.2 Opperdoes-Noord

5.2.1 Eerste observaties

Een overzichtvan de aangelegde vlakken en het daarin
aangetroffen aardewerk is opgenomen in tabel 5.1. De tabel
weerspiegelt de lay-out van de werkputten in het opgegraven
gebied datzo'n1,5 ha beslaat. De werkputten zijn opgedeeld
in een westelijk, midden- en oostelijk deel om de lokalisering
bij de aardewerkbeschrijving te vergemakkelijken (tabel 5.1).

Werkput 2 is in segmenten opgedeeld die aansluiten bij de
westzijde van de werkputten 3 tot en met10. Eén segment
ligt ten noorden van werkput 5. In de werkputten zijn
maximaal drie vlakken aangelegd. In slechts ongeveer de
helft van het uitgegeven aantal vondstnummers is aarde-
werk aangetroffen (232 keer op een totaal van 481 vondst-
nummers). Het gemiddelde gewicht van de fragmenten komt
uitop ca. 30,5 g."®® Het totale gewicht aan aardewerk, meer
dan 4o kg, is ongelijk verdeeld over het terrein. Dit heeft
grotendeels te maken met de ligging van de fossiele geul in de
ondergrond waarop de bewoning in de ljzertijd heeft
plaatsgevonden (hoofdstuk 2). De sporenvlakken van de
westelijke delen van de werkputten liggen het hoogst (afb.
2.10). Zoals uit tabel 5.1 valt af te leiden bevindt 75% van het
totaalgewicht zich aan de westzijde van het terrein. Ruim de
helft van dit gewichtspercentage concentreert zich dan weer
inwerkputten7en 3. Het naar het oosten aflopende midden-
deel van de rug heeft voornamelijk (kring)greppels opgele-
verd, die op basis van het aardewerk niet gedateerd kunnen
worden. In het oostelijk deel bevinden zich naast greppels uit
de l)zertijd sporen van bewoningsfasen uit de Bronstijd. Deze
sporen vertegenwoordigen een laag gewicht aan aardewerk.

5.2.2 Aardewerkanalyse per vondstnummer

De beschrijving van het aardewerk per vondstnummer levert
al naar gelang het aantal en grootte van de fragmenten, een
wisselende hoeveelheid diagnostische informatie (bijlage 1)."®
In de meeste gevallen zijn deze gegevens voldoende om het
vondstnummer als ‘gesloten vondst'aan een fase toe te
kunnen wijzen. De meetbare kenmerken van de fragmenten
in de verschillende vondstnummers krijgen echter vooral
door samenvoeging zeggingskracht. Door de combinatie van
de metrische kenmerken met de getekende profielen van de
randfragmenten ontstaat een beschrijving van het aarde-
werkcomplex dat kenmerkend is voor een specifieke fase.

De genoteerde metrische kenmerken en vormen van het
aardewerk zijn niet allemaal van even grote relevantie bij de
karakterisering van een aardewerkcomplex. Dat heeft te
maken met allerlei factoren zoals de grootte van de fragmen-
ten of de (semi-)statistische kenmerken die het aardewerk-
repertoire in een specifieke fase kenmerken. Ook de techniek
van aardewerkfabricage in de Bronstijd en de l)zertijd is zeer
verschillend. Een handicap is het feit dat het oppervlak van
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S 2 2 & § 2 & ° N 8
Put2 Noord 1 13 1 1 o o o) - - - - - - - - - - - -
Totaal 1 0,5 13 1 1 o o o - - - - - - - - - - - - 13 0,1 100 o o
Puts Viaki o o o o o o o o o o o o o o o o o) o o
Viak 2 1 25 1 o o) 1 o o o o o o) o
Viak 3 12 65 2 o 2 [¢) o 1064 37 18 n 8 15
Put 2 3 33 3 3 o) o o - - - - - - - - - - - -
Totaal 16 7,0 123 6 3 2 1 o) 1064 37 18 n 8 15 fe) o o fe) o o 87 2,8 10,4 89,6 o)
Putio Vlaki 5 10 1 o o 1 o o o o) o o o) 83 5 40 o 1 o)
Vlak 2 8 684 40 26 10 4 o)
Vlak 3 1 8 1 o) o 1 o)
Put 2 1 n 1 1 o o 1 - - - - - - - - - - - -
Totaal 15 7,0 21 2 1 o) 1 1 o o o o o) o 775 46 66 10 6 fe) 796 1,9 2,6 o 974
Put6 Viaki o o o o o o o o o o o o o o o o o o o
Viak 2 9 3016 6 5 1 o 1 66 4 3 o) 1 1 2 160 5 4 o) 1
Viak 3 8 1263 21 15 2 4 4 74 2 2 o o 10
Put 2 2 781 45 40 1 a4 3 - - - - - - - - - - - -
Totaal 19 8,0 5060 72 60O 4 8 8 140 6 5 fe) 1 n 2 160 5 a4 o 1 5202 12,2 973 2,7 fe)
Put8 Vlaki 7 792 9 5 1 3 16 3372 58 43 3 12 24 29 2 1 1 fo) 2
Vlak 2 3 105 5 4 o 1 o
Vlak 3 -
Put 2 o o o o o o o - - - - - - - - - - - -
Totaal 10 5,0 897 14 9 1 4 16 3372 58 43 3 12 24 29 2 1 1 o) 2 4298 10,1 209 78.5 0.6
Put4 Vlaki 21 407 13 5 o 5 8 9 1 1 o) o o 264 10 7 o) 3 n
Viak 2 15 921 46 32 9 5 5l 14 1 1 o o 2 6 o o o o 3
Viak 3 9 353 23 14 2 3 2 994 28 28 o o) 3 455 16 15 o 1 1
Put 2 o o o o o o o= - - - - - - - - - -
Totaal 45 20,0 1681 82 51 n 13 61 10177 30 30 o) o 5 725 26 22 o) 4 15 3423 81 49,1 29,7 21,2
Puty Vlaki 22 6781 127 91 17 17 83 170 5 4 1 o 4 o o o o o fe)
Viak 2 6 108 9 5 2 2 10
Vlak 3 -
Put 2 3 4582 101 80 7 14 86 o= - - - - - - - - - -
Totaal 31 14,0 1363 228 171 24 31 169 170§ 4 1 o) 4 1108 9 5 2 2 10 12641 29,7 89,9 1,3 8.8
Put3 Viaki 37 4804 230 188 19 23 98 15 1 1 o o) 1 161 6 3 1 2 2
Viak 2 14 5646 202 159 16 28 75 o o o o o o o o o o o o
Viak 3 22 2686 60 45 9 6 9 508 7 4 o) 3 2 142 7 7 o) o 2
Put 2 o o o o o o o == - - - - - - - - - -
Totaal 73 33,0 13136 492 392 44 57 182 523 8 5 o 3 3 303 13 10 1 2 4 13962 32,8 94, 3.8 2,2
Putg Vlaki 10 166 6 4 1 1 o 705 32 30 1 1 o 12 1 1 o o) o
Viak 2 -
Vlak 3 -
Put 2 3 103 8 6 1 1 1 - - - - - - - - - - - -
Totaal 13 6,0 269 14 10 2 2 1 705 32 30 1 1 o 12 1 1 o) o o 986 23 273 71,5 1,2
Eindtotaal 223 100,0 32563 911 698 88 117 438 6991 176 135 16 25 62 2954 257 110 18 14 32 42508 100,0 75,1 18 6,9

Tabel 5.1 Opperdoes-Noord. De werkputten zijn opgedeeld in een westelijk, midden- en oostelijk deel waarbij het aantal vondstnummers, fragmenten en het gewicht
van het aardewerk per put en vlak zijn gegeven. Put 2 is een lange noord-zuid put en is opgeknipt over de deelgebieden en dus bij de naastgelegen werkputten ingedeeld.
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het aardewerk matig geconserveerd is, waardoor de
categorie gepolijst en glad/ruw aardewerk ten opzichte van
elkaar lastig kan worden gekwantificeerd. Het systematisch
in de tekst verantwoording afleggen welke gegevens als
diagnostisch worden gezien is niet nagestreefd. Wel is
volledigheid betrachtin het afbeelden van alle rand-
fragmenten.

5.2.3 Beschrijving aardewerkcomplexen

De toewijzing van afzonderlijke vondstnummers aan
complexen met overeenkomstige kenmerken maakt het
mogelijk deze complexen ruimtelijk te begrenzen. Al snel
bleek dat de complexen op basis van de binnen de Bronstijd
en de l)zertijd onderscheiden fasen een ruimtelijk patroon
vormden. Zo concentreert Bronstijd fase 3 zich bijvoorbeeld
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in het midden en oosten van de werkputten 5 en10. Bronstijd
fase 2 komt veel voorin de oostelijke delen van de werkput-
ten 4 en7. l)zertijd fase1bevindt zich vooral in het westen van
de werkputten 6 en 8.

Om naast de beschrijving van de aardewerkcomplexen oog te
houden voor hun ruimtelijke context en associatie met
grondsporen is er voor gekozen bij de bespreking als
uitgangspunt steeds enkele werkputten samen te nemen. Zo
worden van noord naar zuid de volgende deelgebieden
onderscheiden (afb. 5.1): Deelgebied 1 (werkputten 5 en10),
Deelgebied 2 (werkputten 6 en 8), Deelgebied 3 (werkputten
4 en7)en Deelgebied 4 (werkputten 3 en 9). De beschrijving
van alle vondstnummers die aan de tien onderscheiden
complexen zijn toegewezen, is opgenomen in bijlage 1.

Afb. 5.1 Opperdoes-Noord.
Overzichtvan het
puttenplan met de globale
locatie van de aardewerk-
complexen uit de Bronstijd
fase1&2(blauw)en
Bronstijd fase 3 (rood).



De gedefinieerde complexen zijn van noord naar zuid
doorlopend genummerd van N-1tot en met N-10, maar wel
naar hoofdperiode uitgesplitst (afb. 5.1 & 5.2). Een sommatie
van het totaal aantal gescoorde variabelen per complex s
opgenomen in tabel 5.2.

Bij de afbeeldingen van de getekende randfragmenten (afb.
5.9 t/m afb. 5.16) is voor het visuele overzicht besloten de
complexen zoveel mogelijk per fase van oud naar jong te
groeperen: afb. 5.9 (Bronstijd fase 1 en Bronstijd fase 2), afb.
5.10 (Bronstijd fase 3), afb. 5.1, afb. 5.15 (nrs. 1-10), afb. 5.16 (nr.
7) (l)zertijd fase1); afb. 5.12 t/m afb. 5.14, afb. 5.15 (nrs. 2-9 &
nrs.1-13), afb. 5.16 (nrs. 1-6 & nrs. 8-17) (I)zertijd fase 2).

Deelgebied 1

Het te bespreken gebied omvat de werkputten s enio (en een
segment van werkput 2). Binnen het gebied wordt éen
complex onderscheiden, complex N-1(Bronstijd fase 3; afb.

5.10).

Complex N-1 (Bronstijd fase 3)

Het vondstmateriaal van werkput 5 is voor het overgrote deel
pas aanwezig in het middendeel van het derde vlak (tabel 5.1).
Het is afkomstig uit diverse greppels. Het aardewerk dat is
toegedeeld aan een homogeen aardewerkcomplex behoort
thuis in Bronstijd fase 3. Het complex bestaat uit acht
vondstnummers. Het rijkste vondstnummer (V5-3-13) met
veel randfragmenten bevindt zich in het uiterste oosten in
een brede greppel tegen de putrand. Enkele vondstnummers

Afb. 5.2 Opperdoes-Noord.
Overzichtvan het
puttenplan met de globale
locatie van de aardewerk-
complexen uit de ljzertijd
fase1(blauw) en ljzertijd
fase 2 (rood).
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wijzen er echter ook op dat de greppel uit de Ijzertijd fase 2
dateert.’°

Het schervenmateriaal uit werkput 10 geeft een geheel
overeenkomstig beeld, ook hier zijn voornamelijk greppels
aanwezig. De verspreiding ligt meer naar het oosten metin
totaal veertien vondstnummers die tot hetzelfde aardewerk-
complex kunnen worden gerekend.

Het aardewerk is verschraald met zeer wisselende combi-
naties van fijn potgruis en granietgruis (0-1, soms 2 mm). De
kleuris veelal lichtbruin tot wittig, hetgeen wijst op een
overwegend oxiderend bakmilieu. Het aardewerk is vrij hard
en dunwandig, variérend van 5 tot 10 mm met een
gemiddelde van 7,1 mm (n=61). Door degradatie is het verschil
tussen ruw/gladwandig en gepolijst niet meer te maken. Zo
goed als alle wandfragmenten vallen derhalve in deze
gecombineerde categorie, op een enkel met vingernagel
versierd fragment van een wand (3%, n=6). Bij de randfrag-
menten bevindt zich evenwel één exemplaar met besmijting
(afb. 5.10, nr.12; V5-3-13). Het vormenrepertoir is naast een
enkel exemplaar een- of tweeledig overwegend drieledig.
Karakteristiek zijn de vormen met een relatief kleine
randdiameter, hoge vlakke en rechte schouder, en een
ultrakorte hals. Eris één oorfragment aanwezig. Randversie-
ring komt niet voor. Opvallend binnen dit assemblage zijn
stolpvormige objecten (ook wel conische objecten genoemd)
en gebogen of vlakke schijven met doorboring (afb. 5.10).
Werkput 2 heeft ter hoogte van de werkputten 5 en 10 ook
enkele wandfragmenten opgeleverd die kenmerkend zijn
voor dit aardewerkcomplex (onder andere V2-2-22, V2-2-25 en
V2-2-26), hetgeen er op wijst dat werkputten 5 en 10 slechts
een 'willekeurige' uitsnede van de bewoningsactiviteit in deze
periode vertegenwoordigen.

Deelgebied 2

Het te bespreken gebied omvat de werkputten 6 en 8. Binnen
het gebied worden twee complexen onderscheiden, complex
N-2 (l)zertijd fase1; afb. 5.1, nrs. 1-17) en complex N-3 (l)zertijd
fasen).

Complex N-2 (l)zertijd fase 1)

Ter plaatse van complex N-2 zijn in de werkput 6 en 8
overwegend kuilen aanwezig (paragraaf 3.3.1). Bijna zonder
uitzondering is het aardewerk toe te wijzen aan een aarde-
werkcomplexin ljzertijd fase 1. Het aardewerk is goed
geconserveerd, de grootte van de fragmenten is boven-
gemiddeld. Desondanks is de oppervlaktebehandeling voor
zover het polijsting betreft niet goed te bepalen. Van de
wandfragmenten in de 21 contexten binnen het aardewerk-
complexisi12,5% besmeten en 2,5% versierd (n=80). De
kleuren wijzen op een reducerend bakproces waarbij aan de
eindfase beperkt zuurstof is toegetreden. Dit zorgt voor
bruine en lichtbruine buiten- en binnenzijde, waarbij aan het
binnen-oppervlak naar beneden toe minder oxidatie is

opgetreden (de kleur neigt daar naar grijszwart). Het
aardewerk is met meestal vrij fijn potgruis en granietgruis
verschraald (0-2 mm). De gemiddelde dikte van de wand-
fragmentenis 9,3 mm (variérend van 6 tot meer dan12 mm;
n=78). Al de randfragmenten zijn afgebeeld op afb. 5.11. Naast
een enkel eenledig schaaltje vallen vooral de relatief kleine
potten op met een hoge iets naar buiten buigende hals
waarbij zich op de schouder een kleine knik bevindt. Voor
zover randversiering voorkomt, bevindt deze zich bovenop de
rand. Op afb. 5.1 zijn ook de enkele randfragmenten uit
werkput 4 opgenomen die aldaar in een overeenkomstige
context zijn aangetroffen.

Complex N-3 (ljzertijd fase 1)

Dit complex beslaat uit slechts drie wandfragmenten
(V6-2-21) die zijn gevonden in waterput 11 uit de Late l)zertijd
en kan dus als opspit worden beschouwd. Het aardewerk lijkt
wel tot dezelfde fase te behoren als het materiaal uit het
westelijk deel van de werkputten 6 en 8 (N-2).

Deelgebied 3

Het te bespreken gebied omvat de werkputten 4 en 7. Binnen
het gebied worden drie complexen onderscheiden, complex
N-2 (ljzertijd fase 1); complex N-4 (Ijzertijd fase 2; afb. 5.12 t/m
5.14); complex N-5 (Bronstijd fase 2; afb. 5.10, nrs. 10 en 28) en
complex N-6 (Bronstijd fase 3).

Complex N-2 vervolg (ljzertijd fase 1)

Het getekende materiaal is opgenomen in afb. 5.11. Eris
nauwelijks materiaal dat is geassocieerd met het paalcluster
dat hieris aangetroffen.

Complex N-4 (l)zertijd fase 2)

Tot complex N-4 uit Ijzertijd fase 2 worden in totaal, over de
westelijke delen van werkputten 4 en 7 verdeeld, zo'n 40
vondstnummers gerekend. Het aardewerk is zacht gebakken
envoelt'stoffig'aan, enis bijna uitsluitend verschraald met
potgruis. Soms lijkt met name in de besmijting enig organi-
sche bijmenging aanwezig. De kleuren wijzen op een
reducerend bakproces waarbijaan de eindfase beperkt
zuurstof is toegetreden. Dit zorgt voor bruine en lichtbruine
buiten-en binnenzijde, waarbij aan het binnen-opperviak
naar beneden toe minder oxidatie is opgetreden (de kleur
neigt daar naar grijszwart). Een heel enkele keer is een geheel
organisch verschraald fragment aanwezig waarvan de indruk
bestaat dat dit een afzonderlijke categorie vormt. De dikte
van de wandfragmenten van complex N-4 is vrij stevig en
varieertvan 6 tot meer dan 12 mm (gemiddeld 9,0 mm; n=131).
De oppervlaktebehandeling van de wandfragmenten is als
volgt: 4,4% gepolijst, 63,7% glad/ruw, 29,6% besmeten en 2,2%
versierd (n=135). De sporadische versiering op de buik bestaat
uitvingernagelindrukken. Op de specifieke potonderdelen
komen rijen vingerindrukken voor. Kenmerkend zijn golvende
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parallelle groeven. Kamversiering ontbreekt, evenals
versiering met dellen. Ook bij dit complex geldt dat het
percentage gepolijst aardewerk hoger zal zijn geweest, maar
dat dit door de slechte conserveringstoestand niet is te
bepalen. Deranden zijn rond afgewerkt en de helft is versierd
met vingernagelindrukken, waarvan 54,6% zich 6p de rand
bevindt en 45,4% aan de buitenzijde (n=1).

Over het vormenrepertoir valt het volgende te zeggen.™
Allereerst ontbreken eenledige vormen (schalen). Ook sterk
geprononceerde profielen (met hoge vloeiend convexe
schouder, ‘bolle potten’) zijn afwezig. De overheersende vorm
is van het profieltype E (afb. 5.13) en profieltype G (afb. 5.14).
Bij het slappe S-vormige profieltype E valt op dat het
buikoppervlak vaak zeer ruw of besmeten is afgewerkt. Bij
profieltype G met een wat uitgesprokener profiel is de
schouder vaak wat hoger (tot 6 cm toe) en vertoont hij een
knik. Ook komen op de schouder ondiepe parallelle groeven
voor. Oren bevinden zich aan de rand of op de overgang van
buik naar schouder. Een geisoleerde vondst in werkput 6
heeft ook dit kenmerkende versieringspatroon met markante
oren over buik-schouder overgang (afb. 5.12, nr.1).

V2-2-6 in werkput 2 nabij de waterputten 20 en 22 bevat
enkele fragmenten met een besmeten buik en een bundel
golvende lijnen op de schouder. In V2-2-1 uit waterput 20 is
een fragment aanwezig met een ('slordige’) horizontale lijn
op de overgang van schouder naar hals. Het is mogelijk dat
deze vondstnummers tot complex N-g behoren.™?

Een grotendeels compleet en kenmerkend stuk vaatwerk met
horizontalerillenisin het vlak van werkput 6 aangetroffen en
iswat 'uit de buurt geraakt’ (afb. 5.12, nr.1).

Complex N-5 (Bronstijd fase 2)

In de oostelijke delen van werkputten 4 en 7, maar ook nogin
het zuidelijke Deelgebied 4 (werkput 3), bevinden zich in
huisgreppels en enkele greppels sterk gefragmenteerde
aardewerkfragmenten uit Bronstijd fase 2 (19 vondstnum-
mers). Twee randfragmenten zijn afgebeeld (afb. 5.9, nrs. 5-6).

Complex N-6 (Bronstijd fase 3)

In hetzelfde gebied van complex N-5 aan de oostzijde van
werkput 4 bevindt zich een (erf)greppel waarvan het
materiaal mogelijk wijst op een complex uit Bronstijd fase 3
(V4-1-24,V4-1-25 en V4-1-26). Afgebeeld is een randfragment
(afb. 5.10, nr.10). Dit fragment zou eventueel ook in Bronstijd
fase 2 geplaatst kunnen worden en daarmee tot complex N-5
behoren.

Deelgebied 4

Het te bespreken Deelgebied 4 omvat de werkputten3eno.
Binnen het gebied worden vier complexen onderscheiden,
complex N-7 (Bronstijd fase1, afb. 5.9, nrs. 1-3); complex N-8
(I)zertijd fase1; afb. 5.15, nr. 9), N-10 (Bronstijd fase 2; afb. 5.9,
nr. 4) en complex N-9 (ljzertijd fase 2; afb. 5.15 en 5.16).
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Complex N-7 (Bronstijd fase 1)

Twee geisoleerde vondstnummers (V3-3-23 en V3-3-37) in
respectievelijk het midden en oostelijke deel van werkput 3
bevatten enkele fragmenten met een kenmerkende
wikkeldraadversiering (afb. 5.9, nrs. 1-2). Het eerste
vondstnummer betreft opspit uit een greppelsysteem uit
|)zertijd fase 2.

Complex N-8 (ljzertijd fase 1)

Eenviertal vondstnummers met enkele fragmentenin het
westelijke deel is mogelijk nog te zien in relatie tot een ander
westelijk gelegen complex uit IJzertijd fase 1 (complex N-2) in
Deelgebied 2 en 3.5 Een profielfragment heeft een rij
vingernagelindrukken ép de schouder (afb. 5.15, nr. 9).

Complex N-g (l)zertijd fase 2)

Het westelijk deel van werkputten 3 en 9 heeft een zeer groot
aantal vondstnummers met aardewerk opgeleverd enis
toegewezen aan ljzertijd fase 2. Bij complex N-g gaat om zo'n
500 fragmenten met een gewichtvan ca.13 kg uit zo'n 60
vondstnummers. Complex N-9 is bewust onderscheiden van
complex N-4 om een eventueel verschil in aardewerk-
kenmerken op het spoor te komen. Mogelijk gaat het dan om
twee in tijd te onderscheiden ruimtelijke zones van
menselijke activiteit.

Het materiaal van complex N-g kan als volgt worden
gekarakteriseerd. Het aardewerk is zacht gebakken en voelt
'stoffig’aan, enis bijna uitsluitend verschraald met potgruis.
Soms lijkt met name in de besmijting enige organische
bijmenging aanwezig. In een individueel geval is echter een
potvolledig organisch verschraald, hetgeen mogelijk wijst op
een specifiek gebruik van het aardewerk. De kleuren wijzen
op een reducerend bakproces waarbij aan de eindfase
beperkt zuurstof is toegetreden. Dit zorgt voor bruine en
lichtbruine buiten- en binnenzijde, waarbij aan het
binnenoppervlak naar beneden toe minder oxidatie is
opgetreden (de kleur neigt daar naar grijszwart). De dikte
bedraagt gemiddeld 9,4 mm (n=380, variérend tussen 6 en
meer dan 12 mm). De oppervilaktebehandeling van de
wandfragmentenis als volgt: 71,1% glad/ruw, 27,3% besmeten
en1,5% versierd (n=454). Een incidentele versiering op de buik
bestaat uit parallelle lijnen. Op de specifieke potonderdelen
komen rijen vingerindrukken en (gegroepeerde) dellen voor.
Kenmerkend zijn golvende parallelle groeven. Echte kam-
versiering ontbreekt echter volledig. Ook bij dit complex
geldt dat er zeker gepolijst aardewerk aanwezig zal zijn
geweest, maar dat dit door verwering van het zachte baksel
niet vast te stellenis. Overigens kan wel worden opgemerkt
dat het polijsten van potten niet kenmerkend voor deze
aardwerkstijlgroep zal zijn geweest. De randen zijn rond
afgewerkt en ongeveer de helftis versierd. Een zeer groot
deel van de versierde randen draagt vingernagelindrukken



aan de buitenkant van de rand (81,8%), het restende deel
(18,2%) draagt vingernagelindrukken bovenop de rand (n=22).
In het vormenrepertoir in deze fase ontbreken wederom
eenledige vormen zoals schalen. Ook sterk geprononceerde
profielen (‘bolle potten’, profieltype H) zijn nog steeds
afwezig. De overheersende vormen zijn in ongeveer gelijke
aantallen van het profieltype E (afb. 5.15) en profieltype G (afb.
5.16). Bij het slappe S-vormige profieltype E valt op dat het
buikoppervlak vaak zeer ruw of besmeten is afgewerkt.
Binnen profieltype G met een wat uitgesprokener profiel is de
schouder soms wat hoger, maar de kenmerkende knik en de
ondiepe parallelle groeven op de schouder die de vorige fase
kenmerken (fase1), ontbreken. Oren bevinden zich aan de
rand.

Complex N-10 (Bronstijd fase 2)

In het middendeel van werkput 9 bevindt zich de huisgreppel
van huis 4 met aardewerk dat aan deze fase kan worden
toegewezen (V9-1-12). Onder de 23 fragmenten bevindt zich
eenrandfragmentdatis afgebeeld (afb. 5.9, nr. 4). De
wandfragmenten hebben een dikte van 10-15 mm en zijn
waarschijnlijk van dezelfde pot. Het aardewerk is zeer rijk
met grove granietgruis verschraald.

5.3 Opperdoes-Zuid

5.3.1 Eerste observaties

Op de locatie van Opperdoes-Zuid bleek de vondstconcentra-
tievan de veldkartering ernstig te zijn aangeploegd. Dit
heeft, zoals bij de aardewerkbeschrijving zal blijken, zijn
weerslag gevonden in de verweerde staat waarin veel
scherven zich bevinden. Een overzicht van de aangelegde
vlakken en het daarin aangetroffen aardewerk is opgenomen
intabel 5.3.

De tabel weerspiegelt de ligging van de werkputten in het
opgegraven gebied. De werkputten zijn voor de aardewerk-
analyse opgedeeld in een westelijk, midden- en oostelijk deel
om de bespreking van de aardewerkcomplexen te vergemak-
kelijken (afb. 5.3 & 5.4). In de werkputten zijn maximaal vijf
vlakken aangelegd, meestal zijn het er echter drie. In 446
vondstnummers is aardewerk aangetroffen. Ditis ongeveer
in de helft van het totaal aantal uitgegeven vondstnummers.
Het gemiddelde gewichtvan de ruim 4.000 beschreven
fragmenten bedraagt 34,7 g. Het totale gewicht komt op
meer dan 146 kg (tabel 5.3).#4 Net als bij Opperdoes-Noord is
het aardewerk niet evenwichtig verdeeld, hetgeen deels te
verklaren is door de geologische ligging (hoofdstuk 2). Meer
dan 40% komt uit de westelijke delen van werkputten 100 en
107 en ruim 30% van de oostkant in werkputten1o06 en113. Op
beide locaties bevinden zich sporenconcentraties met elk een
erf uit l)zertijd fase 2.

5.3.2 Aardewerkanalyse per vondstnummer
De aardewerkanalyse per vondstnummer is op dezelfde
manier uitgevoerd als voor Opperdoes-Noord (paragraaf

5.2.2).

5.3.3 Vaststellen en beschrijven aardewerk-
complexen
Ook voor Opperdoes-Zuid zijn op basis van de toewijzing van
vondstnummers met overeenkomstige aardewerkkenmer-
ken complexen begrensd binnen de Bronstijd en de |)zertijd.
Op het zuidelijke opgravingsterrein zijn dezelfde chrono-
logische fasen vastgesteld als voor het noordelijke terrein.
Om naast de beschrijving van de aardewerkcomplexen oog te
houden voor hun ruimtelijke context en associatie met
grondsporen is er voor gekozen ook hier bij de beschrijving als
uitgangspunt steeds gecombineerde werkputten te nemen.
Van noord naar zuid worden vier deelgebieden onderscheiden
(Deelgebied1t/m 4, afb. 5.3 & 5.4). De gedefinieerde
complexen zijn, ongeacht hun datering, globaal van noord
naar zuid doorlopend genummerd van Z-1 tot en met Z-13.

De beschrijving van alle vondstnummers die aan de dertien
onderscheiden complexen zijn toegewezen is opgenomen in
bijlage 2. Bij de afbeeldingen (afb. 5.17 t/m afb. 5.29) is, evenals
is gedaan bij Opperdoes-Noord, ervoor gekozen het mate-
riaal zoveel mogelijk per fase van oud naar jong te groeperen:
afb. 5.17 (Bronstijd fase1en fase 2), afb. 5.18 t/m afb. 5.20
(I)zertijd fase 1) en afb. 5.21 t/m afb. 5.29 (l)zertijd fase 2).

Deelgebied 1

Het te bespreken gebied omvat de werkputten 106, 108-110,
112, 113 en 115. Binnen het gebied worden drie complexen
onderscheiden, complex Z-1 (Bronstijd fase 3; afb. 5.17, nrs.
1-2), complex Z-2 (l)zertijd fase 1; afb. 5.18, nrs. 1-15) en complex
Z-3 (l)zertijd fase 2; afb. 5.22, nrs. 1-38 en afb. 5.24 & afb. 5.25,
nrs.1-43).

Complex Z-1 (Bronstijd fase 3)

Complex Z-1 omvat acht vondstnummers in het centrale deel
van de meest noordelijke werkput 112 met dertien fragmen-
ten met een gering totaalgewichtvan ca. 500 g (zie tabel 5.3
en bijlage 2).

Devondstgroep is daarmee te klein om kwantitatief of
typologisch te beschrijven, maar de kenmerken zoals relatief
dunwandig, lichtbeige kleur, verschraling (fijne potgruis en
granietgruis) en vorm (bakje en fragment met hoge vlakke
schouder (afb. 5.17, nrs. 1-2), wijzen onmiskenbaar op een
plaatsing in Bronstijd fase 3 (zie eenzelfde type complex Z-4 in
Deelgebied 2). Het vondstmateriaal is geassocieerd met
greppels die met de zuidelijk gelegen huizen 2 en 4 kunnen
worden geassocieerd (paragraaf 4.2.3) of een erf net buiten
de grenzen van het plangebied.
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Complex Z-2 (l)zertijd fase 1)

Aardewerkcomplex Z-2 komt uit het oostelijk deel van
werkput 112 en verderin alle werkputten in dit deelgebied. In
werkput 112 is een duidelijke associatie aanwezig met een
12-palige structuur: bijgebouw 12. In werkput 108 is het beeld
onduidelijker en komt met materiaal uit (paal)kuilen en
greppels. Aan de uiterste oostzijde van werkput 115 bevindt
zich waterput1 en hieruit zijn vrij veel scherven afkomstig
(V115-2-3/4/7).

Het aardewerk is door de relatief diepe ligging en het
technische maaksel relatief goed geconserveerd.
Desondanks is de oppervlaktebehandeling voor zover het
polijsting betreft niet altijd goed te bepalen. Van de wand-
fragmenten in de 37 contexten binnen het aardewerkcomplex
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Afb. 5.3 Opperdoes-Zuid.
Overzichtvan het putten-
plan met de globale locatie
van de aardewerk-
complexen uit de Bronstijd
fase1& 2 (blauw)en
Bronstijd fase 3 (rood).

is12,7% gepolijst, 55,6% glad/ruw, 28,6% besmeten en 3,2%
versierd (n=63). Van de twee versierde wandfragmenten is er
een met lijnversiering, de ander draagt kamversiering (afb.
5.18, nr.14). De kleuren wijzen op een reducerend bakproces
waarbij aan de eindfase beperkt zuurstof is toegetreden. Dit
zorgtvoor bruine en lichtbruine buiten- en binnenzijde,
waarbij aan het binnen-oppervlak naar beneden toe minder
oxidatie is opgetreden (de kleur neigt daar naar grijszwart).
Het aardewerk is met meestal vrij fijn potgruis en graniet-
gruis in wisselende afzonderlijke hoeveelheden verschraald
(0-2 mm; soms lijkt ook alleen potgruis of granietgruis voor te
komen). De gemiddelde dikte van de wandfragmenten is 8,2
mm (variérend van 6 tot meer dan 12 mm; n=63).



Alle randfragmenten zijn afgebeeld op afb. 5.18. Er zijn geen
eenledige vormen. Na twee randfragmenten met een
verticale hals (afb. 5.18, nr.1-2) vallen vooral de relatief kleine
potten op met een hoge iets naar buiten buigende hals op
waarbij zich op de schouder een kleine wandknik of
wandinsnijding bevindt. Bij één fragmentis de hals relatief
kort (afb. 5.18, nr. 4), het maaksel wijkt niet af van de rest van
het materiaal binnen het complex. Twee fragmenten hebben
respectievelijk een knobbel-oor en een band-oor (afb. 5.18,
nrs.12-13). Van de negen randfragmenten dragen er drie
vingertopindrukken bovenop de rand (afb. 5.18, nrs. 9-11). Eén
fragment draagt gekruiste lijnen op de buik (afb. 5.18, nr. 15).
Een ander bodemfragment heeft een zeer kleine standvoet
(V12-2-19; niet afgebeeld).

Afb. 5.4 Opperdoes-Zuid.
Overzichtvan het putten-
plan met de globale locatie
van de aardewerk-
complexen uit de ljzertijd
fase1(blauw) en ljzertijd
fase 2 (rood).

Complex Z-3 (I)zertijd fase 2)

De sporen van complex Z-2 uit ljzertijd fase 1 worden
‘afgedekt’ door sporen van een erf uit Ijzertijd fase 2 (met huis
1, spiekers, greppels, etc.; paragraaf 4.3.2) dat zich uitstrekt
over bijna het hele noordelijke Deelgebied 1. Over de werk-
putten verdeeld gaat het bij complex Z-3 om 131 vondst-
contexten met een kleine1.000 fragmenten en een gewicht
van bijna 51 kg. Het aardewerk is zacht gebakken en voelt
'stoffig’aan, enlijkt in principe verschraald met potgruis
terwijl ook (soms) een bijmenging van organisch materiaal
voorkomt. Het potgruis is vaak rossig’. De kleuren wijzen op
een reducerend bakproces waarbij aan de eindfase beperkt
zuurstof is toegetreden. Dit zorgt voor bruine en lichtbruine
buiten-en binnenzijde, waarbij aan het binnen-oppervlak
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Tabel 5.4 Opperdoes-Zuid. Sommatie van de gescoorde variabelen van de complexen (chronologisch geordend) op basis van bijlage 2.
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naar beneden toe minder oxidatie is opgetreden (de kleur
neigt daar naar grijszwart). Een heel enkele keer is een geheel
organisch verschraald fragment aanwezig waarvan de indruk
bestaat dat dit een afzonderlijke categorie vormt. De dikte
van de wandfragmenten van complex Z-3 varieertvan 6 tot
meer dan 12 mm met een zeer forse gemiddelde diktevan 9,3
mm (n=626). De oppervlaktebehandeling van de wand-
fragmentenis als volgt: 3,1% gepolijst, 65,1% glad/ruw, 30,9%
besmeten en 0,9% versierd (n=651). Ook bij dit complex geldt
dat het percentage gepolijst aardewerk zeker hoger zal zijn
geweest, maardat dit door de slechte conserveringstoestand
niet goed te bepalen is. De besmijting is zeer karakteristiek
en bestaat uit 'slappe klodders'. De sporadische versiering op
de buik bestaat uit vingernagelindrukken, een enkele keer
zijn er ongeordende kleine cirkeltjes aanwezig (afb. 5.22, nr.
7)- Kenmerkend zijn verder golvende parallelle groeven op de
overgang van schouder naar hals en op de schouder.
Kamversiering ontbreekt. Ook dellen komen niet voor. De
randen zijn rond afgewerkt, iets meer dan de helft (54%) is
versierd met vingernagelindrukken, waarvan 39,1% zich 6p de
rand bevindt en 60,9% aan de buitenzijde (n=138).

Over het vormenrepertoir valt het volgende te zeggen.
Allereerst ontbreken eenledige vormen (schalen). Ook sterk
geprononceerde profielen ('bolle potten’) zijn op een enkele
uitzondering na afwezig (afb. 5.23, nr. 37). Overheersend zijn
profielen van het profieltype E en profieltype G. Bij het slap
S-vormige profiel E (afb. 5.22, nrs.1-28) is soms een zeer vage
knik op de schouder onder de hals aanwezig, een enkele keer
komen parallelle groeven voor (afb. 5.22, nrs. 1-5).

Bij het profielype G met een wat uitgesprokener profiel is de
schouder vaak wat hoger (tot 6 cm toe) en vertonen de
potten soms een al dan niet duidelijker flauwe schouderknik
(afb. 5.23, nrs. 29-32; afb. 5.24, nrs. 18 & 23). Ook komen
specifiek bij dit vormtype op de schouder een, twee of drie
parallelle groeven voor (‘'streepband’; afb. 5.23, nrs. 35-38).
Oren bevinden zich aan de rand of op de schouder. Bij het wat
geprononceerdere profieltype G valt verder op dat het
buikoppervlak vaak zeer ruw of besmeten is afgewerkt op
potten die ook meestal randversiering dragen.

Een bodemfragment heeft een rij vingertopindrukken op de
overgang van bodem naar buik. Tot slot zijn aanwezig twee
grote driehoekige weefgewichten, een klein fragmentvan
een ‘rooster’, een ‘'speelschijfje’ en een driehoekig
smeltkroesje (afb. 5.25, Nrs. 41-44).

Deelgebied 2

Het te bespreken gebied omvat de werkputten10s, 111, 114 en
118. Binnen het gebied worden twee complexen
onderscheiden, complex Z-4 (Bronstijd-fase 3; afb. 5.17, nrs.
3-19) en complex Z-5 (l)zertijd fase 1; afb. 5.19, nrs. 1-8).

Complex Z-4 (Bronstijd fase 3)

Dit aardewerkcomplexin het westelijk en middendeel van de
werkputten in Deelgebied 2 heeft grote overeenkomsten met
complex Z-1in het noordelijke Deelgebied 1, maar dan met
een grotere omvang en een duidelijke vondstassociatie met
een erf met huisgreppels en een paalzetting van een huis
(paragraaf 4.2.3). Het aardewerkcomplex omvat materiaal uit
30 vondstnummers met 160 fragmenten en een gewicht van
bijna 3 kg. Het aardewerk is hard gebakken en heeft meestal
een verschaling van granietgruis met in mindere mate ook
bijmenging van potgruis. Soms is zelfs slechts één van de
verschralingsmiddelen aanwezig. De wanddikte bedraagt7,9
(n=132). Het vaststellen van het percentage gepolijstis lastig
vanwege de verwering. Het gescoorde percentage van 9,1% is
zeker te laag. Opvallend zijn twee licht besmeten wandfrag-
menten (1,5%, n=131) die overduidelijk qua maaksel tot het
complex behoren. Het betreft het oudste optreden van
besmeten aardewerk in de late prehistorie van West-Fries-
land. Versierde wandfragmenten ontbreken. Naast twee
komvormen (afb. 5.17, nrs. 3-4) is het vormenrepertoir verder
zeer eenvormig. Het gaat meestal om dubbelconisch
aardewerk en een ‘vlakke'schouder onder een kenmerkende
hoek. Meestal is een hals nagenoeg afwezig. Enkele fragmen-
ten dragen horizontale insnijdingen. Randversiering is niet
aanwezig.

Complex Z-5 (l)zertijd fase 1)

Het vondstcomplex bestaat uit zeven vondstnummers in
werkput 105 metin totaal 29 fragmenten met een gewicht
van ongeveer1kg. Kleur en verschraling is identiek aan dat
van complex Z-2 in Deelgebied 1. De wanddikte bedraagt 8,4
mm (n=18). De omvang van het complex is te gering om een
duidelijke indruk van de aardewerkstijl te krijgen. Het
vormkarakter van het materiaal komt overeen met datvan
complex Z-2. Opvallend is echter dat, naast een enkel
gladwandig fragment met schoudergroef (afb. 5.19, nr. 6), bij
de andere randfragmenten het besmeten aardewerk de
overhand heeft. Zowel geheel besmeten potten komen voor
als potten waarvan alleen de buik besmeten is. Kenmerkend
zijn ook de relatief hoge verticale halzen. Het percentage
wandfragmenten met de besmijting is 55,6% (n=18). Versiering
ontbreekt. Scherven uit twee diepe kuilen 9 en 10 kunnen aan
dit complex worden toegeschreven (paragraaf 4.3.1).

Deelgebied 3

Het te bespreken gebied omvat de werkputten100, 101,102,
107, 116-117 en 119-120. Binnen het gebied worden vijf
complexen onderscheiden, complex Z-6 (Bronstijd fase 2),
complex Z-7 (1)zertijd fase 1; afb. 5.20, nrs. 1-2 en 5-9), complex
Z-8 (l)zertijd-fase1; afb. 5.20, nrs. 3-4), complex Z-9 (l)zertijd
fase 2; afb. 5.26 & afb. 5.27, nrs. 1-39; afb. 5.28, nrs. 1-39; afb.
5.29, Nrs. 1-20) en complex Z-10 (Bronstijd fase 2).
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Complex Z-6 (Bronstijd fase 2)

Twee vondstnummers bevatten materiaal dat aan Bronstijd
fase 2 kan worden toegeschreven. Hier is eigenlijk ‘formeel’
geen sprake van een aardewerkcomplex, maar van twee
geisoleerde locaties die een aanwijzing vormen dat sprake
kan zijn van (bewonings)activiteit in dit deelgebied. In
werkput 101 bevat V101-3-16 een aantal bij elkaar horende
wandfragmenten (48 stuks incl. gruis, dikte 177 mm, grof
verschraald met graniet 3-4 mm, gewicht 865 g)."s In werkput
100 is ook een brok van hetzelfde type dikwandige aardewerk
aangetroffen (V100-5-4; dikte 15 mm, grof verschraald met
graniet 3-4 mm, 22 g). Dit materiaal beschouwen we als
opspit, want ditis aangetroffen in waterput 11 uit de Late
IJzertijd (paragraaf 4.2.2).

Complex Z-7 (l)zertijd fase 1)

Aan de oostkant van met name werkput 116, maar ook nogin
werkputten 119 en 120 zijn in totaal 19 vondstcontexten (51
fragmenten, ca. 5 kg) aanwezig met het materiaal dat alleen
al door de technische kwaliteit (hardheid, dikte, type
verschraling) en karakteristieke vormgeving is toe te
schrijven aan ljzertijd fase1. In werkput 119 bevindt zich
waterput 2, hieruit komen diverse vondstnummers met
aardewerk (V109-3-12/13/14/15). Mogelijk bevinden we ons
aan de westelijke rand van een activiteitencluster dat zich
oostelijk buiten het opgravingsgebied uitstrekt.

De wandikte bedraagt 7,9 mm (variérend van 6-11 mm, n=33).
Van de wandfragmenten is 25,0% besmeten (n=32). Deze
percentages zijn echter niet erg betrouwbaar door de geringe
aantallen. De hardheid, het type verschraling en de dikte zijn
identiek aan het hiervoor beschreven complex Z-2 in het
noordelijke Deelgebied 1. Qua vormen is opmerkelijk dat bijna
uitsluitend (aan de bovenzijde van het profiel) gepolijste
potten voorkomen met niet al te grote diameter en een
insnijding op de schouder (afb. 5.20, nrs. 1-8). Opvallend is de
scherpe buik-schouderknik uit kuil 16 aan de oostkant van
werkput 119 (afb. 5.20, nr.1). Ook de gepolijste verticale banen
en de kleine oortjes net boven de schouderknik zijn
kenmerkend (afb. 5.20, nrs. 3 & 4). Een ander speciaal
voorwerp van aardewerk is een diabolo-vormig object (ook
wel te omschrijven als 'klos’) dat doorgaans geduid wordt in
relatie tot zoutproductie (afb. 5.20, nr. 9). Al het materiaal is
afkomstig uit een concentratie diepe kuilen en waterputten
die hieris aangetroffen (paragraaf 4.3.1). De indruk bestaat
dat het materiaal een ‘selectie’ betreft van de typen
aardewerk die in deze fase in omloop waren.

Complex Z-8 (ljzertijd-fase 1)

Als voorbeeld dat over het hele opgravingsterrein sporen uit
I)zertijd fase 1aanwezig zijn, kan een aardewerkcomplex in
werkput1oo worden opgevat. De sporen lijken zich ‘onder’ de
sporen te bevinden van waaruit het zeer grote aardewerk-
complex Z-9 uit de tweede helft van de I)zertijd afkomstig is.
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De sporen zijn te karakteriseren als verspreide 'kuilen’, zo
komt een wandfragment uit de grote kuil 40 in het westelijk
deel van de werkput (paragraaf 4.3.1). Het karakter van het
materiaal is hetzelfde als dat van complex Z-7.

Complex Z-9 (l)zertijd fase 2)

Ditis het tweede zeer grote aardewerkcomplex uit de tweede
helft van de Ijzertijd (vergelijk complex Z-3 in het noordelijke
Deelgebied1). Ook hieris sprake van een erf met een
huisplattegrond (huis 5) en omliggende structuren (paragraaf
4.3.2).

Over de werkputten verdeeld gaat het om 120 vondst-
contexten met1.189 fragmenten en een gewichtvan bijna 44
kg. Het aardewerk is zacht gebakken en voelt ‘stoffig'aan, en
lijktin principe verschraald met potgruis terwijl ook (soms)
een bijmenging van organisch materiaal voorkomt. Het
potgruisisvaak 'rossig’. De kleuren wijzen op een reducerend
bakproces waarbij aan de eindfase beperkt zuurstof is
toegetreden. Dit zorgt voor bruine en lichtbruine buiten-en
binnenzijde, waarbij aan het binnen-oppervlak naar beneden
toe minder oxidatie is opgetreden (de kleur neigt daar naar
grijszwart). Een heel enkele keer is een geheel organisch
verschraald fragment aanwezig waarvan de indruk bestaat
dat dit een afzonderlijke categorie vormt. De dikte van de
wandfragmenten van complex Z-g varieert van 6 tot meer dan
13 mm met de grootste in Opperdoes-Zuid aangetroffen
gemiddelde dikte van 9,7 mm (n=596). De oppervlakte-
behandeling van de wandfragmenten is als volgt: 65,4%
gepolijst(?)/glad/ruw, 33,5% besmeten en1,1% versierd
(n=630). Ook hier geldt dat het percentage gepolijst
aardewerk zeker aanwezig zal zijn geweest, maar dat dit door
de slechte conserveringstoestand niet goed te bepalen is.
Ook bij dit complex uit de gevorderde l)zertijd is de besmijting
zeer karakteristiek en bestaat uit ‘'slappe klodders'. De
sporadische versiering op de buik bestaat uit
vingernagelindrukken en verticale lijnen (afb. 5.26, nrs. 21-24;
afb. 5.29, nrs. 13-18). Kenmerkend zijn verder golvende
parallelle groeven op de overgang van schouder naar hals en
op de schouder. Andere typen versiering zoals kamversiering
en dellen die elders wel in het kustgebied in deze periode
worden aangetroffen komen niet voor. De randen zijn rond
afgewerkt, iets minder dan de helft (43,9%) is versierd met
vingernagelindrukken, waarvan slechts 4,0% zich ép de rand
bevindt en 96,0% aan de buitenzijde (n=114).

Het vormenrepertoiris in detail anders dan dat van complex
Z-3. Ook hier ontbreken evenwel eenledige vormen (schalen).
Nog steeds zijn de overheersende profielen van het profiel-
type E en profieltype G. Bij het slap S-vormige profieltype E
(@fb. 5.22) zijn de vage knikken op de schouder onder de hals zo
goed als afwezig. Wel is nog een vorm met een dubbele groef
op de schouder aangetroffen. Parallelle groeven komen nu
relatief veel voor bij dit slappe profieltype (afb. 5.26, nrs. 1-6).
Opvallend is vervolgens dat geprononceerdere profielen



(‘bolle potten’) aanwezig zijn binnen het vormtype G. Dit type
potten kan gezien worden als laat kenmerk binnen de (Late)
IJzertijd. In deze groep lijken de profielen met een duidelijke
schouderknik te ontbreken, wel zijn enkele halzen nu wat
‘omhooggetrokken’ met een flauwe knik (afb. 5.28, nrs. 1-3).
Ook hier staan nu relatief veelvuldig parallelle lijnen op de
schouder of de overgang van schouder naar hals (‘streep-
band’, afb. 5.28). Oren zijn veel talrijker en bevinden zich aan
of vlak onder de rand. Soms zijn op de oren kleine dellen
aangebracht.

Tot slot zijn aanwezig een driehoekig weefgewicht, een
‘speelschijfje’ en een fragment van een dikwandig object (afb.
5.29, Nrs.19-21).

Complex Z-10 (Bronstijd fase 2)

Dit ‘complex’ bestaat uit slechts één vondstnummerin
werkput 107 (V107-2-2). Het betreft een sterk gedegradeerd
wandfragment met een minimale dikte van 15 mm (27 g) en
een grove minerale verschraling. De toewijzing ervan aan
Bronstijd fase 2 is daarmee gegeven. Het fragment bevindt
zichin een paalgat van huis 3 in het oostelijk deel van de
werkput (paragraaf 4.2.1).

Deelgebied 4

Het te bespreken gebied omvat de werkputten103-104 en
121-123. Binnen het gebied worden drie complexen onder-
scheiden, complex Z-11 (ljzertijd-fase 1; afb. 5.21, nrs. 1-2),
complex Z-12 (Bronstijd-fase 1) en tenslotte complex Z-13
(I)zertijd-fase1; afb. 5.21, nrs. 3-6).

Complex Z-11 (lJzertijd-fase 1)

Van het geringe aantal fragmenten uit werkput 121 kan het
grootste aantal (negen vondstnummers) in het westelijk deel
worden ingedeeld bij I)zertijd fase 1. De technische
kenmerken komen overeen met alle andere beschreven
aardewerkcomplexen uit deze fase (Z-2, Z-5, Z-7, Z-8 en Z-13).
Van de acht wandfragmenten zijn er twee besmeten, te
weinig om een betrouwbaar percentage op de baseren.
Hetzelfde geldt voor de gemiddelde dikte. Het enige grote
randfragment heeft een verticale hals en een wandknik viak
onder de overgang van schouder naar buik (afb. 5.21, nr. 2).
Een drietal vondstnummers uit werkput 102 is ook tot
complex Z-11 gerekend. Een bakje draagt aaneengesloten
vingertopversiering op de rand.

Het vondstmateriaal lijkt geassocieerd met paalsporen die op
het tweede vlak zichtbaar zijn in werkput 121. Deze palen
liggen vlakbij een rij palen die als palenrij 3 is aangeduid
(paragraaf 4.3.1).

Complex Z-12 (Bronstijd fase 1)

Complex Z-12 omvat slechts één vondstnummer en wel in
werkput 103 (V103-2-10). Het gaat om een wandfragment
wikkeldraadaardewerk dat is aangetroffen in de coupe van

een kuil uit de Vroege I)zertijd (paragraaf 4.2.1). Helaas is het
aardewerkfragment niet aangetroffen bij de bestudering van
het vondstmateriaal.’® Gezien de goede herkenbaarheid van
dit type aardewerk, hoeft aan de datering echter niet te
worden getwijfeld.

Complex Z-13 (l)zertijd fase 1)

Het laatste te behandelen complex is het zesde aardewerk-
complex dat tot l)zertijd fase 1 kan worden gerekend. De
sporen waaruit het materiaal afkomstig is vormen een losse
associatie van diepe kuilen en waterputten in het midden van
werkput 122 (paragraaf 4.3.1).

Het maaksel van het aardewerk uit de zeven vondstnummers
verschilt niet van die van de andere complexen. Van de
wandfragmenten is 71,8% besmeten (n=39). De wandfrag-
menten hebben een gemiddelde dikte van 8,8 mm (n=39).
Beide percentages zijn op grond van het geringe aantal
fragmenten evenwel niet erg betrouwbaar. Het meest
illustratief zijn de randfragmenten welke onmiskenbaar grote
overeenkomsten vertonen met die van de andere aan deze
fase toegewezen complexen. Wederom dus veel aardewerk
met een gepolijste en/of zeer gladde afwerking van de
bovenzijde van het potprofiel en een insnijding op de
schouder (afb. 5.21, nrs. 3-6). Verder is aanwezig een pot met
een in deze periode ‘'ongebruikelijk’ slap S-vormig profiel dat
geheel organisch verschaald is (afb. 5.21, nr. 7).

Ter afsluiting is het nuttig van alle aardewerkcomplexen uit
I)zertijd fase 1 een ‘combi-overzicht' te geven van de
kwantitatief relevante gegevens. Uiteraard wordt daarbij
theoretisch aangenomen dat de complexen tot een relatief
korte (bewonings?)activiteit behoren 6f dat over een lange
periode de kwantitatieve kenmerken overeenkomstig zijn. Er
is niet een eenduidig zwaartepuntin de verspreiding van de
complexen binnen het opgravingsterrein: 40 vondstnummers
in het oostelijk gedeelte, 29 in het middengedeelte en 20 in
het westelijke gedeelte. In totaal gaat het om 275 fragmenten
met een gewichtvan 18,6 kg. Een derde deel van de rand-
fragmenten is versierd en wel uitsluitend met vingertop-
indrukken bovenop de rand (n=33). De wanddikte varieert van
5tot12 mm met een gemiddelde van 8,3 mm (n=184). Van de
wandfragmenten is12,8% gepolijst, 49,4% glad/ruw, 37,8%
besmeten en minder dan1,0% versierd afgewerkt.

5.4 Datering op basis van literatuur

5.4.1 Inleiding

In dit hoofdstuk komt de datering van de aardewerk-
complexen van Opperdoes-Noord en Opperdoes-Zuid per fase
op basis van literatuurstudie aan de orde. Na een korte
inleiding over de kaders van de datering (paragraaf 5.4.2)
wordt een eerste schatting van de absolute ouderdom
gemaakt op basis van een vergelijking met aardewerk-
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complexen van zestig Noord-Hollandse vindplaatsen
waarvan geijkte “C-dateringen beschikbaar zijn (paragraaf
5.4.3t/m5.4.8). De“C-dateringen vormen de basis om tot
betrouwbare dateringen van de fasen te komen. Dit is ook de
reden dat de nieuwe “C-dateringen voor Opperdoes die een
nauwkeuriger datering van de verschillende fasen mogelijk
maken pas in paragraaf 5.5 worden behandeld. En zo kunnen
de nieuwe dateringen vervolgens goed in perspectief
geplaatst worden ten opzichte van de bewoning in het
omringende gebied. De culturele aspecten van de
bewoningsactiviteit in Opperdoes (‘aardewerkstijl’) in relatie
tot het omringende gebied van West- en Noord-Nederland
komen in paragraaf 5.6 en hoofdstuk 11aan de orde.

5.4.2 Periodisering, relatieve en absolute
chronologie
Voor de periodisering van de Bronstijd en de l)zertijd kan in
zijn algemeenheid worden verwezen naar Nederland in de
prehistorie uit 2005.'” Dat betekent dat voor de Brons- en
IJzertijd uitgegaan wordt van de volgende perioden en
dateringen: Vroege Bronstijd (2000-1800 v. Chr.); eerste helft
van de Midden-Bronstijd (1800-1500 v. Chr.), tweede helft
Midden-Bronstijd (1Isoo-1100 v. Chr.), Late Bronstijd (1100-
800 v. Chr.), Vroege l)zertijd (800-500 v. Chr.), Midden-
I)zertijd (soo-250 v. Chr.) en Late Ijzertijd (250-12 v. Chr.).
In de synthese van de studie naar de I)zertijd in West-
Nederland, is de locatie Opperdoes op basis van de op dat
moment bekende literatuurgegevens op een aantal
overzichtskaarten opgenomen voor de Vroege l)zertijd
(800-500 V. Chr.), de vroege Midden-ljzertijd (500-400 V.
Chr.)8, de late Midden-l)zertijd (400-200 v. Chr.) en de Late
I)zertijd (200-50 v. Chr.).? De keuze voor 200 en 5o v. Chr. en
niet voor 250 en12 v. Chr. voor het begin en einde van de Late
IJzertijd was in genoemde studie gebaseerd op ‘praktische’
overwegingen.z°° Ook voor Texel is in de meest recente
literatuur 200 v. Chr. aangehouden voor grens tussen
Midden- en Late l)zertijd. Bij de huidige bespreking van het
aardewerk van Opperdoes zal daarom ook in principe deze
tijdsgrens voor het begin van de Late I)zertijd worden
aangehouden.

Seriatie van fabricage-technische gegevens en vorm-typolo-
gische kenmerken zijn ondersteunend bij het opstellen van
eenrelatieve chronologie. Om deze relatieve chronologie van
absolute jaren te voorzien zijn *C-dateringen onontbeerlijk.
Deze dateringen moeten vervolgens worden geijkt om te
kunnen worden ingezet. De dateringen komen daarbij niet
als individueel jaar' beschikbaar, maar als trajecten met een
meer of minder grote kans dat de leeftijd in jaren van het
gedateerde monsterin een bepaald tijdstraject ligt. Daarbij
wordt een kans van 68,3% (1sigma) gegeven voor het traject
waarbinnen de feitelijke datering ligt en een traject met een
kans van 95,4% (2 sigma). Wanneer het1sigma-tijdstraject
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meerdere trajecten omvat, heeft elk deeltraject een ‘eigen’
kans (die uiteraard gesommeerd weer uitkomen op 68,3%).
Uiteraard wordt een datering beinvioed door het monster-
materiaal (juiste archeologische monstername, hoeveelheid,
eigen leeftijd, contaminatie, etc.). Dit betekent in de praktijk
dat een specifiek aardewerkcomplex al naar gelang de
absolute datering in combinatie met de nauwkeurigheid van
de relatieve chronologie in het gunstigste geval niet preciezer
gedateerd kan worden dan tot op een halve tot hele eeuw
nauwkeurig. In specifieke gevallen maken seriatie en
vormontwikkeling het echter wel mogelijk aardewerkcom-
plexen scherper ten opzichte van elkaarin de tijd te plaatsen.

5.4.3 Beschikbare absolute dateringen voor het
kustgebied
In de discussie over de datering van nederzettingssporen met
prehistorisch aardewerk in Noord-Holland spelen zoals
gezegd, naast aardewerkkenmerken, “C-dateringen een
groterol. Het aantal “C-dateringen van goed beschreven
aardewerkcomplexen is echter nog steeds aan de lage kant.
Zo was voor Opperdoes tot op heden slecht één datering met
een ruime onzekerheid beschikbaar. In een artikel over de
botanie en een huisplattegrond van de locatie Opperdoes-
Zuid wordt deze “C-datering vermeld (2210+55BP). De
datering is echter afkomstig van de locatie Opperdoes-
Noord.>
Het geringe aantal absolute dateringen voor met name de
I)zertijd in Noord-Holland heeft er voor de sleutelsite
Opperdoes toe geleid dat de provincie Noord-Holland het
mogelijk heeft gemaakt een groot aantal monsters te laten
dateren (hoofdstuk10).2°2 Bij de datering van de onderschei-
den aardewerkcomplexen isin de voorliggende paragraaf
echter allereerst gekeken hoe de aardewerkcomplexen per
fasein detijd kunnen worden geplaatst zonder dat gebruik
wordt gemaakt van de nieuwe dateringen voor Opperdoes.?
De uiteindelijke interpretatie van een “C-datering in
kalenderjaren in relatie tot de relatieve datering van een
aardewerkcomplex komt tot stand op basis van een inhoude-
lijke debat. Om deze discussie zo navolgbaar mogelijk te
kunnen voeren is voor de Late Bronstijd, de Vroege, de
Midden- en de Late l)zertijd een overzicht samengesteld van
de beschikbare “C-dateringen van relevante aardewerk-
complexen (bijlage 3).2°# In bijlage 3 is een tabel met 6o
dateringen opgenomen, geordend naar oplopend “C-jaar. De
geijkte dateringen zijn vervolgens per gebied (West-Fries-
land, Texel en strandwallen) per periode (Late Bronstijd,
dateringen1-16; Vroege lJzertijd, dateringen 17-31; Midden-
IJzertijd, dateringen 32-50 en Late Ijzertijd, dateringen 51-60)
opgenomen in bijlage 3 (diagrammen1t/m7).2°5 In diagram 8
zijn “C-dateringen met betrekking tot de Vroege ljzertijd in
Noord-Nederland bij elkaar geplaatst. In de afbeeldingen zijn
de 2 sigma-trajecten wit gelaten en de1sigma-trajecten
zwart gemarkeerd. Wanneer er meerdere trajecten binnen de



1sigma zijn (samen dus met een kans van 68,3%) is voor elk
traject afzonderlijk het (naar boven afgeronde) percentage
aangegeven dat binnen het deeltraject valt.

5.4.4 Opperdoes Bronstijd fase1

Tot deze fase kunnen complex N-7in Opperdoes-Noord en
complex Z-12 in Opperdoes-Zuid worden gerekend, elk met
één of enkele kleine wandfragmenten aardewerk.
Herkenning is mogelijk op basis van de karakteristieke
versiering met het zogenaamde wikkeldraadstempel. De
periode waarin het aardewerk met wikkeldraadversiering
wordt toegepast beslaat de Vroege Bronstijd. Deze periode
beslaat ruim 300 jaar en duurt van19oo tot 1575 v. Chr.2°¢
Aardewerk-typologisch kan Opperdoes niet bijdragen aan de
datering of vormontwikkeling van het in deze periode
gebruikte nederzettingsaardewerk. Wel vormen de twee
vondstlocaties een aanwijzing voor menselijke activiteitin
deze periode en vullen ze het verspreidingsbeeld voor
Noord-Holland aan.z7

5.4.5 Opperdoes Bronstijd fase 2

De enkele dikwandige ‘aardewerkbrokken' uit Bronstijd fase 2
zijn de relatief bescheiden aardewerkcomplexen van
Opperdoes die kunnen worden toegewezen aan de tweede
helft van de Midden-Bronstijd. Het materiaal is in algemene
zin goed vergelijkbaar met het aardewerk dat de oudste fase
in de bewoning van West-Friesland karakteriseert. Helaas is
deintegrale bestudering van aardewerkcomplexen in het
genoemde gebied na een eerste aanzet nu bijna een halve
eeuw geleden,?°® pas recentelijk weer opgepakt. Roessingh &
Bloo beschrijven onder andere aardewerkcomplexen uit
Enkhuizen-Kadijken.?*° In 2018 vat de eerstgenoemde auteur
de stand van zaken nog eens samen.?° Het oudste
aardewerk, als‘groep’in de literatuur als Hoogkarspel-oud
(HKO-aardewerk) is grof gemagerd, dikwandig en omvat
ton-en emmervormen. De jongere groep, Hoogkarspel-jong
(HKJ-aardewerk), is dunwandig met een grote vormvariatie
waarbij onder andere dubbelconische vormen, kleine bakjes,
en karakteristieke aardewerkvormen zoals lepels, schijven en
stolpvormige objecten voorkomen. Bij recent onderzoek naar
de West-Friese bronstijdnederzettingen wordt meer
aandacht besteed aan het dateren van aardewerkcomplexen
om ontwikkelingen in vorm en type beter in de tijd te kunnen
plaatsen. Dat heeft onder meer geresulteerd in het inzicht
dat het dikke grof gemagerde aardewerk nog tot in het begin
van de Late Bronstijd (tot ca. 1000 v. Chr.) in omloop was.>"
Over een ontwikkeling van potvormen van het HKO-
aardewerk, dat gedateerd wordt tussen ca. 1600-1000 V.
Chr., is op dit moment nog weinig te zeggen. De indruk
bestaat dat er nauwelijks sprake is van een navolgbare
typologische verandering in deze periode. Het aardewerk van
Opperdoes kan dan ook niet nader gedateerd danin de
periode waarin het HKO-aardewerk optreedt.>?

5.4.6 Opperdoes Bronstijd fase 3

Het gestelde voor het HKO-aardewerk in de vorige paragraaf
geldt eigenlijk ook voor het HKJ-aardewerk, gedateerd tussen
1100 en 800 v. Chr. Ook bij deze groep is er aan vormvariatie
nog veel te onderzoeken, zoals bijvoorbeeld wanneer de
overgang van HKO en HK]J zich heeft voorgedaan en hoe deze
cultureel te duidenis. Ook het integraal beschrijven van
gesloten aardewerkcomplexen uit de periode dat de
bewoning van West-Friesland afbreekt, kan in combinatie
met absolute dateringen een grote bijdrage leveren aan het
karakteriseren van de HKJ-aardewerkstijlgroep in zijn
eindfase. In de literatuur zijn enkele trends gesignaleerd zoals
datin de laatste fase van HKJ nauwelijks versierd aardewerk
voorkomt, de potvorm gedomineerd wordt door dubbel-
conische vormen en conische objecten onderdeel uitmaken
van het late aardewerkrepertoire.?s Een voorbeeld is de grote
hoeveelheid aardewerk uit een greppel in Enkhuizen-
Kadijken>4en het wat ouder gedateerde aardewerkcomplex
uit een greppel in Hoogkarspel-Reigersborg.?s De jongste
datering van Enkhuizen-Kadijken komt overeen met de
datering van andere jonge nederzettingscontexten, zoals te
Bovenkarspel-Het Valkje en Westwoud, alle met een
einddatering van 8oo v. Chr. (bijlage 3, diagram 1 West-
Friesland Late Bronstijd).>

Opperdoes en omgeving

Nederzettingssporen met aardewerk uit de Midden- en Late
Bronstijd zijn op korte afstand van Opperdoes naar het
zuiden en zuidoosten aangetroffen. Met elkaar zijn het de
meest noordelijk gelegen vertegenwoordigers van het
uitgestrekte cultuurlandschap in deze periode in West-
Friesland. Als voorbeeld kan worden genoemd een locatie ten
westen van de opgraving Opperdoes-Zuid. Hier is tijdens een
proefsleuvenonderzoek in 2010 op de toenmalige Camping
Klein Giethoorn materiaal uit de sporen (afwateringsloten en
kringgreppels) geborgen dat dateert uit de Late Bronstijd.>”
Recent onderzoek op dit terrein heeft sporen uit de Vroege
Bronstijd totin de Late I)zertijd opgeleverd.>®

Een tweede voorbeeld betreft het grootschalige onderzoek
naar een nederzetting uit de Midden- en Late Bronstijd op de
nieuwbouwlocatie Schepenwijk Il in Medemblik, op nog geen
kilometer ten zuidoosten van de opgraving Opperdoes-Zuid.
Het materiaal van deze opgraving is in detail bestudeerd, ook
hier treffen we tegen het einde van de Bronstijd dubbel-
conische aardewerkvormen in combinatie met stolpvormige
objectenaan.>®

Texel

Voor Texel zijn vijf “C-dateringen beschikbaar voor de Late
Bronstijd (bijlage 3, diagram 2 Texel Late Bronstijd).?>° Van het
grootschalige onderzoek aan de Beatrixlaan op Texel is slecht
een kleine vondstgroep absoluut gedateerd van site | met
gladwandig biconisch aardewerk met minerale verschraling
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diein de periode 1050-900 v. Chr. Wordt geplaatst
(dateringen 4 en11).?* De jongste (betrouwbare) datering is
datering 10 met vergelijkbaar biconisch aardewerk en heeft
een datering tussen 9oo en 8oo v. Chr. Bij de dateringen 5 en
6 zijn slechts enkele fragmenten aardewerk afgebeeld. Niet
duidelijk is of het aardewerk niet deels jonger is dan de
“C-datering aangeeft (respectievelijk een besmeten fragment
en een randfragment met vingertopindrukken op de rand).?»
Genoemde “C-dateringen vallen véér 8oo v. Chr.

Westelijk kustgebied

Ookin het strandwallenlandschap komen biconische vormen
voor die worden beschreven onder de Heemskerkaardewerk
stijlgroep. In totaal zijn voor deze periode zes *C-dateringen
voorhanden van beschreven aardewerkcomplexen (bijlage 3,
diagram 3 Strandwallen Late Bronstijd).?»s De drie jongste
“C-dateringen bevinden zich op de overgang van Late
Bronstijd naar de Vroege l)zertijd (of zelfs al in de Vroege
IJzertijd, dateringen 13, 15 en16). Ditis in het materiaal terug
tezienindevormvan lichte besmijting, stafbanden en
vingertopindrukken op de rand. De oudere drie dateringen
komen uitin de 11de-10de eeuw v. Chr. Hierbij kan worden
opgemerkt dat knikken op de schouder in deze periode al
voorkomen. Ook stafbanden zijn aanwezig.
Vingertopindrukken op de rand en besmijting zijn in de Late
Bronstijd in deze regio nog uiterst zeldzaam.

Conclusie

De kenmerken van de aardewerkcomplexen van Opperdoes
Bronstijd fase 3 lijken te wijzen op een datering in de tweede
helft van de Late Bronstijd met een einddatering van 8oo v.
Chr. Tegen het einde van de Late Bronstijd overheersen in
West-Friesland de biconische vormen. Een echtinzichtin de
chronologie van de vormontwikkeling binnen de Late
Bronstijd in West-Nederland is met uitzondering van Texel
niet voorhanden. Wel is duidelijk dat knikken op de schouder
voorkomen en dat licht besmeten aardewerk zijn intrede
doet.?24

5.4.7 Opperdoes l)zertijd fase1

Dein totaal negen gedefinieerde aardewerkcomplexen die
aan ljzertijd fase1zijn toegewezen, lijken bij eerste
beschouwing qua technische kenmerken en typologie
bijzonder gelijkvormig. Talrijk aanwezig is het zwartgrijs
gesmoorde gepolijste dan wel gladde aardewerk met relatief
hoge halzen en een knik of insnijding op de schouder datin de
literatuur met betrekking tot het noordelijk kustgebied vanaf
het midden van de vorige eeuw wordt aangesproken als
behorend tot het type Ruinen-Wommels | (RW |, later
beschreven als type G1).22 Voordat naar Texel en het
westelijke kustgebied wordt gekeken, wordt daarom eerst
kort de aandacht gericht op het noordelijke kustgebied.
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Noordelijk kustgebied (Westergo)

Het terpdorp Wommels ligt in de streek Westergo in de
provincie Friesland, hemelsbreed ongeveer 5o km ten
noordoosten van Opperdoes.2*° Uiteraard moet daarbij de
toenmalige geografische gesteldheid van land en water
meegenomen worden, waarover later meer.? De streek
Westergo is een van de Friese kerngebieden waarin dit
aardewerktype veelvuldig is aangetroffen. De typeaandui-
ding staat symbool voor de klassieke fase in de sedentaire
bewoning vanaf het momentdatin de loop van de 6de eeuw
v. Chr. het 'nieuwe land’ overduidelijk jaarrond beschikbaar
was. Dit was een uitgestrekt gebied met opgeslibde
kwelders.?® Tot op de dag van vandaag is er discussie over het
exacte momentvan kolonisatie, de herkomstvan de
bewoners, hetinrichten van vlaknederzettingen als vaste
woonplaatsen en het opwerpen van terpen in een dergelijk
dynamisch landschap (hoofdstuk 11). Een handicap van de
Ruinen-Wommels-typologie is dat deze grotendeels
gebaseerd is op een selectie van in musea belande terpvond-
sten, waardoor weinig over vondstomstandigheden en de
aardwerkcomplexen bekend is. Ook absolute dateringen zijn
zeer gering in aantal. Recent archeologisch nederzettings-
onderzoek is schaars. Een belangrijke referentiesite is de terp
Stapert bij Wommels met bewoningssporen uit de Vroege
I)zertijd in de terpzool (bijlage 3, diagram 8).??° Een compleet
overzicht met de tot de eeuwwisseling beschikbare “C-date-
ringenisopgenomen in een overzichtsartikel uit 2000.%°

Uiteraard moet ook gewezen worden op het typologische
onderzoek in nederzettingsaardewerk van het West-
Nederlandse kustgebied, inclusief Texel.?' Voordat we afgaan
op de primaire data van de voor Opperdoes nieuw
vervaardigde “C-dateringen (paragraaf 5.5), vervolgen we de
discussie over de datering van het RW l-aardewerk in
Noord-Nederland. De meest recente korte introducties op dit
thema komen uit 2016 en 2019 van de hand van de opsteller
van de nu voor het noordelijke kustgebied gangbare
aardewerktypologie.? In deze artikelen wordt met name
ingegaan op de vroegste bewoningsactiviteit in onder andere
Westergo die aan de klassieke RW I-fase vooraf moet zijn
gegaan. De discussie wordt gevoerd op basis van het Go
(‘pre-G1') gedoopte aardewerk dat in feite een verzamel-
categorie is met een als ouder opgevat vormenrepertoire uit
de 7de (en/of 8ste) eeuw v. Chr. uit het ‘achterland’: pleisto-
cene gebieden in Noord- en Oost-Nederland, Texel,
Wieringen en West-Nederlandse strandwallen.

Voor Opperdoes kan worden opgemerkt dat het aardewerk
op één fragment na (in complex Z-13) geen schelpgruis-
verschraling bevat en geometrische versiering geheel
ontbreekt. In Westergo is het (nog) niet gebruiken van
schelpgruis een ‘'vroeg' kenmerk.3 Ook de afwezigheid van
geometrische versiering is in dit licht te zien.?¢ Complexen



met pre-RW I/Go aardewerk uit Noord-Nederland zijn nog
niet of nauwelijks beschreven, dus op typologische gronden
kan daarover voor Opperdoes nog weinig worden gezegd.
Het voorkomen van RW I/G1 aardewerk in Westergo wordt
geplaatst tussen ca. 600-550 v. Chr. met een mogelijke
doorloop in de vroege Midden-1)zertijd.s Voor Opperdoes
kan ditin hetlicht van het hiervoor gezegde mogelijk opgevat
worden als een datering ante quem.

Omgeving Opperdoes

Met zekerheid in de Vroege l)zertijd gedateerd aardewerk uit
een nederzettingscontext uit Opperdoes en omgeving is tot
op heden niet bekend. Het is evenwel goed mogelijk dat
onder het materiaal dat uit een latere fase uit de Ijzertijd
dateert, dit aardewerk niet is herkend omdat het zich tussen
het gedegradeerde materiaal van de veldverkenningslocaties
bevindt (zie hierna). Ook de diepe ligging kan een verklaring
zijn dat de landbewerking nog niet tot op die diepte heeft
ingegrepen. Maar hoewel we dus met uitzondering van de
locaties in Opperdoes-Noord en Opperdoes-Zuid geen enkel
zicht hebben op de uitgestrektheid van het cultuurlandschap
in deze periode, is het aannemelijk dat er meer nederzettings-
of activiteitenlocaties in de omgeving moeten zijn geweest.

Omgeving Schagen (proto-estuarium van de Zijpe)
Inde loop van de l)zertijd ontwikkelende zich het kleine
estuarium van de Zijpe, met uitlopers in het toenmalige
veengebied rond Schagen.=® Op de nieuwbouwlocatie
Nes-Noord zijn in 2011 en 2012 twee kleinschalige locaties met
bewoningssporen uit de l)zertijd (Schagen Nes-Noord1en
Schagen Nes-Noord 2) onderzocht.?7 Een stukje wilgenhout
uit de top van de cultuurlaag op de locatie Nes-Noord 2
leverde een “C-datering van 2535+35BP op (8ste-6de eeuw v.
Chr.).»® Met deze datering corresponderend archeologisch
materiaal is volgens het rapport op deze locatie niet
aangetroffen.=9 Een kuil zonder archeologica bevatte klei en
veenbrokken waarvan niet duidelijk is tot welk niveau de kuil
behoort. Mogelijk kan de datering in verband worden
gebracht met menselijke activiteit op een specifiek moment
in de Vroege l)zertijd (zie verder hierna onder Nes-Noord1).
Op devindplaats Schagen Nes-Noord 1 bevinden zich onder
de cultuurlaag uit de (Midden-)Late |jzertijd enkele kuilen.
Een“C-datering van macroresten onder uit kuil 5 heeft een
datering opgeleverd van 2540+35BP (8ste-6de eeuw v.
Chr.).>*° Inieder geval lijken de typologische kenmerken van
het (weinige) aardewerk uit de kuilen 5 en1met deze
dateringen niet onverenigbaar.

En daarmee lijkt voor Opperdoes een parallel aanwezig voor
de bewoningsperioden l)zertijd fase1en Ijzertijd fase 2 aan de
westkant van het Hollandse veengebied. Wel met de
aantekening dat voor de vroege fase van Schagen nog
nauwelijks tot geen aardewerk bekend is.

Texel

Voor het opgegraven gebied aan de Beatrixlaan in Den Burg
zijn negen “C-gedateerde vondstcomplexen beschikbaar
(bijlage 3, diagram 4 Texel Vroege l)zertijd). De twee oudste
dateringenvallen in de eerste helft van de Vroege l)zertijd
(datering 17 en 20) en hebben betrekking op aardewerk met
een vormenrepertoire dat vergelijkbaar is met dat van
Opperdoes.?# Typologisch valt vooral in deze vroege fase de
knik op de schouder op. Veel niet absoluut gedateerde
vondstcomplexen hebben met Opperdoes vergelijkbaar
materiaal opgeleverd, zoals bijvoorbeeld een kuil op site
VI1.242 Datering 22 omvat 'vroeg RW | aardewerk’ (zonder
schelpgruis).2#3 De jongste mogelijke datering (met de
hoogste waarschijnlijkheid binnen1sigma ligt tussen
650-550 v. Chr. Dateringen 23 en 24 hebben betrekking op
diverse vondsten waarvan het karakter (0.a. stafbanden)
waarschijnlijk aan het vroege RW I-aardewerk voorafgaat
(mogelijk eind 7de eeuw v. Chr.).2#¢ Het aardewerk behorende
bij datering 26 sluit aan bij dat van dateringen 23 en 24.%% Bij
datering 27is een randfragment afgebeeld van ‘Ruinen-
Wommels | aardewerk’ met schelpverschraling.?+¢ Het
jongste1sigmainterval zou goed als datering kunnen gelden
(6de eeuw v. Chr.).?¥ Het afgebeelde materiaal met datering
28 is gering en lastig te duiden, maar een pot is ook RW
I-achtig qua typologie.?® De uitkomst in zonnejaren is
dezelfde als de voorgaande datering.

De laatst beschikbare datering voor Texel is datering 31die
uitkomtin de periode van ca. 540-410 v. Chr.># In deze periode
manifesteert op Texel zich het Ruinen Wommels | aardewerk
met geometrische versiering dat ontbreekt in Opperdoes.
De“C-gedateerde complexen uit de lJzertijd van Texel
bevatten meestal weinig materiaal en bieden niet veel
houvast voor een scherpe datering van de aardewerkcom-
plexen van Opperdoes ljzertijd fase 1. In combinatie met het
vele afgebeelde materiaal zonder “C-datering lijkt evenwel
vast te staan dat er op Texel sprake is geweest van een
continue bewoning gedurende de hele Vroege I)zertijd.
Uiteindelijk doen Ruinen-Wommels | vormen hun intrede
met tenslotte de kenmerkende schelpgruisverschraling en
geometrische versiering. Datering 22 en 27 geven de beste
indicatie voor een datering ante quem van het materiaal van
Opperdoes en wel in de periode 650-500 v. Chr.

Westelijk kustgebied

De“C-dateringen voor aardewerkcomplexen uit de Vroege
I)zertijd in het kustgebied zijn niet talrijk. De zes hier
opgevoerde dateringen hebben betrekking op bewoningin
een vroege fase van de hier besproken periode (bijlage 3,
diagram 5 Kustgebied Vroege Ijzertijd). De aardewerk-
complexen komen tezamen in de Assendelft
aardewerkstijlgroep.?° Opgemerkt kan worden dat, net als
op Texel, aardewerk met een knik op de schouder in deze
vroege periode al voorkomt.
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Aardewerkvormen die met die van Opperdoes l)zertijd fase1
vergeleken kunnen worden, lijken echter zo goed als te
ontbreken.>s' Latere aardewerkvormen passend in de
Santpoort | aardewerkstijlgroep (met Ruinen-Wommels I/11
vergelijkbare vormen met schelpgruisverschraling) zijn in het
kustgebied pasaanwezigin de loop van de Midden-l)zertijd
vanaf 400 v. Chr. (paragraaf 5.4.8).

Conclusie

Op basis van het bovenstaande kan |jzertijd fase 1 globaal
gedateerd worden in de periode van de Vroege I)zertijd
voorafgaande aan 650-500 v. Chr. Op typologische gronden
lijkt sprake van een bewoningshiaat ten opzicht van
Opperdoes Bronstijd fase 3. Kijken we naar de aardewerk-
typologie, dan lijkt Opperdoes l)zertijd fase1te passenin de
vormontwikkeling van het nederzettingsaardewerk dat op
Texel is vastgesteld. Het aardewerk wijkt af van het aarde-
werk dat kenmerkend is voor de Assendelft aardewerk-
stijlgroep. Beschreven aardewerkcomplexen van enige
omvang met absolute dateringen in de tweede helft van de
Vroege l)zertijd en het begin van de Midden-ljzertijd zijn in
Noord-Holland nagenoeg afwezig.?? De hier beschreven
complexen van Opperdoes worden gerekend tot de, hier
nieuw voorgestelde, Opperdoes aardewerkstijlgroep
(paragraaf 5.6).> Op deze aardewerkstijlgroep en hoe hij zich
verhoudt tot het Ruinen-Wommels aardewerk (Go en G1) in
Westergo wordt in hoofdstuk 11 nog ingegaan.

5.4.8 Opperdoes l)zertijd fase 2

Devier complexen In Opperdoes-Noord (N-4 en N-9) en
Opperdoes-Zuid (Z-3 en Z-9) die tot I)zertijd fase 2 worden
gerekend vormen de bulk van het verzamelde nederzettings-
aardewerk, zowel naar gewicht als het aantal fragmenten.
De volgende aardewerkkenmerken zijn karakteristiek voor de
aardewerkcomplexen die tot deze fase kunnen worden
gerekend:

» relatief zacht gebakken, dikwandig aardewerk (gemiddel-
de wanddikte per complexvan 9,0 tot 9,7 cm) met
verschraling van potgruis, soms met organische
bijmenging. Schelpgruis komt niet voor als verschraling.
Het potgruis is soms rossig van kleur, evenals het
oppervlak;

e uitsluitend in oxiderend of reducerend milieu gebakken
aardewerk komt niet voor;

» alleenvrijslappe S-vormige profielen (profieltypen E en
G

» een-of tweeledige schalen ontbreken;

» Dbijderandversiering is een verloop te zien bij de vier
complexen van grotendeels 6p de rand tot nauwelijks
meer 6p de rand geplaatst;

« soms een (flauwe) knik op de schouder in combinatie met
een lage hals;
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e niet of nauwelijks wandversiering met vingernagel-
indrukken of lijnen (kamversiering komt niet of
nauwelijks voor);

e hetvoorkomen van brede horizontale groeven
(cannelures) op de schouder;

e een'voorzichtig' beginvan groeven op de overgang van
schouder naar hals ('vroeg streepbandversiering’)

* golvendelijnen op de schouder;

e Dbesmetenaardewerk (met name op de buik) komtin een
aanzienlijk percentage bij de vier complexen voor (in de
orde van grootte van 30%).

Omgeving Opperdoes

De eerste aanwijzing voor de aanwezigheid van nederzet-
tingssporen uit de Ijzertijd in de omgeving van Opperdoes
stamt uit juni1966 en wel precies ter plaatse van het
opgegraven gebied van Opperdoes-Noord. Het ging om de
vondst van 36 handgevormde aardewerkfragmenten met
diverse typen verschraling (potgruis, organisch en
mineraal).?s41n 1975-1977 werden door het IPP diverse veld-
karteringen uitgevoerd in het ruilverkavelingsgebied in het
gebied. De twee opgravingen van Opperdoes-Noord en -Zuid
vonden op vier vondstconcentraties plaats. Een overzicht van
de onderzoeken en waarnemingen rond Opperdoes staat
beschreven in paragraafi.2.

Noordelijk kustgebied (Westergo)

Hier wordt kortingegaan op enkele in het noordelijk
kustgebied voorkomende aardewerkkenmerken die relevant
zijn voor de datering van ljzertijd fase 2. Voor het gebied van
Westergo in de provincie Friesland wordt het optreden van
aardewerk met brede horizontale groeven (cannelures) op de
schouderin deloop van de 3de eeuw v. Chr. geplaatst.>s Voor
Westergo is niet uitgesloten dat cannelure-versiering tot in de
Late Ijzertijd doorloopt en nog kan voorkomen tezamen met
streepbandaardewerk.?® Het oudste aardewerk met
streepbandmotief komt op in de 2de eeuw v. Chr. Deze
datering van het streepbandaardewerk in de publicatie uit
1990 berust op slechts enkele “C-dateringen.??

De opkomtvan streepbandversiering in Westergo markeert
een snelle verandering in aardewerktraditie. We zien als
verschraling potgruis in plaats van schelpgruis, de potten zijn
veel lichter gekleurd, er komen oren voor en ook zien we dat
het aardewerk (vaak) is versierd met lijnen en nagelindrukken.
Ook in het kustgebied van West-Nederland is dit aangetoond
voor een combinatie van kenmerken. Dit betekent dat de
absolute dateringen van Opperdoes een wezenlijke bijdrage
leveren aan de periode waarin cannelure-versiering en vroeg
streepband in de provincie Noord-Holland optreedt.

Omgeving Schagen (proto-estuarium de Zijpe)
Het achterland van het zich in de loop van de I)zertijd
ontwikkelende kleine estuarium van de Zijpe met uitlopers



rond Schagen lijkt in de Ijzertijd qua geologische ondergrond
enigszins op dat van Opperdoes.?® Schagen lag aanvankelijk
op (deels overveende) West-Friese zeegatafzettingen ten
westen van de waterscheiding in hetimmense centrale
West-Friese veenbied, terwijl Opperdoes ten oosten daarvan
lag.

Het op typologische gronden als oudste aan te merken
aardewerk uit de tweede helft van de I)zertijd is aangetroffen
aan de noordoost kant van Schagen tussen de spoorlijn en de
provinciale weg N241. Helaas zijn geen “C-dateringen
voorhanden, maar gezien de typologische overeenkomsten
van het aardewerk met dat van Opperdoes ljzertijd fase 2
wordt hier wat dieper op het materiaal ingegaan.?° Het
betreft de nieuwbouwlocatie Nes-Noord waar in 2011 en 2012
twee kleinschalige locaties met bewoningssporen zijn
onderzocht (respectievelijk Schagen Nes-Noord 1 en Schagen
Nes-Noord 2).2%©

De opgraving Schagen Nes-Noord1lijkt qua beeld erg op dat
van Opperdoes. Onder de zeer verstorende parallelle
moderne greppels, zijn sporen uit de late prehistorie
aangetroffen. Het meeste materiaal is afkomstig uit een
‘verbrande kwelderlaag’ met een maximale dikte van 28 cm.
Daaronder bevinden zich in de periferie nog enkele sporen
van greppels, kuilen en paalsporen. Het nederzettingsa-
ardewerk uit de genoemde kwelderlaag is voor meer dan 9o%
verschraald met potgruis. Minder dan 1% heeft schelpgruis als
mageringsmiddel.?* Ca.10% van de wanden is besmeten.
Vrijwel alle vormen zijn drieledig. Van de randversiering
bevindt zich 45% bovendp de rand. Opvallend is het relatief
grote aantal van fragmenten met cannelures op de schouder.
Streepbandversiering ontbreekt. Op basis van deze
typologische kenmerken lijkt een datering tegen het einde
van de 3de eeuw v. Chr. gerechtvaardigd. Opmerkelijk zijn
enkele kuilen onder de kwelderlaag. Een “C-datering van
macroresten onder uit kuil 5 van Nes-Noord 1 heeft een
datering in de Vroege ljzertijd opgeleverd (paragraaf 5.4.7).
Op de oude West-Friese zeegatafzettingen op de locatie
Schagen Nes-Noord 2 bevindt zich een zwart oxidatieniveau
van de oorspronkelijke (dunne) veenbedekking. Op dit
oxidatieniveau ligt een dunne laag overstromingsklei van het
Zijpe-zeegat met daarop een vuile donkergrijze vegetatie-
horizont (‘cultuurlaag’) met archeologische sporen en
vondsten uit de Late l)zertijd.?*2 Een stukje wilgenhout uit de
top van de vegetatiehorizont/cultuurlaag van Nes-Noord 2
leverde echter een “C-datering in de Vroege l)zertijd op
(paragraaf5.4.7).2%

De datering van het aardewerkcomplex uit de l)zertijd lijkt
hier tentatief uit te komen in de periode omstreeks 250-200
v. Chr.?% Chronologisch betekenisvolle kenmerken zijn onder
andere: grotendeels potgruisverschraald, minder dan 7%
besmeten fragmenten, een gering aantal randen met
nagelindrukken bovendp de rand (minder dan10% van de
versierde randen), relatief veel golfrandversiering aan

buitenzijde en deels samen met vingertopindrukken aan de
binnenzijde, spatelversiering aan de rand, het voorkomen
van cannelures, de afwezigheid van streepbandversiering,
een pot metingekraste geometrische versiering,
wandversiering (lijnen, vingernagelindrukken, plastische
vingernagelversiering in de vorm van opgedrukte rillen,
kamversiering, ingedrukte cirkeltjes en 6o ronde
‘speelschijfjes’gemaakt van wandfragmenten.

Van een mogelijk met Schagen Nes-Noord 1/2 gelijktijdig
vondstcomplexisini19g1 materiaal veilig gesteld van een
locatie Barsingerhorn-Koningsweg.2¢s

In1993 en 1994 zijn kleine opgravingen uitgevoerd op twee
locaties met het toponiem Schagen Hoep-Zuid.?*¢ Ook hier
weer min of meer dezelfde karakteristieken als hiervoor
vermeld, zoals gevarieerde randversiering aan buiten en
binnenzijde (percentage randversiering boven6p de rand
(28,5%) en cannelures op de schouder. Het percentage
besmeten aardewerk is helaas niet vermeld. Afwijkend is
onder meer het relatief hoge percentage schelpgruis-
verschraling (31%) en het voorkomen van golvende lijnen en
streepbandversiering.

Gezien de bovengenoemde vindplaatsen die tevoorschijn zijn
gekomen op nieuwbouwlocaties ten oosten van Schagen, is
het niet verwonderlijk dat ook bij de reconstructie van de
provinciale weg N241 die de oostelijke begrenzing van de
nieuwbouw vormt, in 2015 vondsten zijn gedaan op reeds
bekende terreinen.2¢

Texel

Voor Texel zijn geen “C-dateringen beschikbaar van
aardewerkcomplexen die typologisch vergelijkbaar zijn met
|)zertijd fase 2 in Opperdoes. Bij het onderzoek aan de
Beatrixlaan is op basis van typologische overwegingen
vastgesteld dat daar tegen het einde van de Midden-l)zertijd
en het begin van de Late |Jzertijd nauwelijks sprake is
geweest van bewoning. Zo ontbreekt bijvoorbeeld ‘vroeg’
streepband-aardewerk. Dit laatstgenoemde karakteristieke
aardewerk is wel elders op Texel aanwezig, zoals op de
vindplaatsen Den Burg-Hollewalsweg1964/1966 en Den
Burg-Nesland.?*¢ Ook lijkt sprake van het ‘gezamenlijke
voorkomen'van cannelures en streepbandversiering op de
locaties Oosterend-Oosterweg en Den Burg-Nesland.?%°

Uit het einde van de prehistorie en het begin van de Romeinse
tijd heeft het grootschalige onderzoek aan de Beatrixlaan op
Texel slechts een enkele woonlocatie opgeleverd.7° Het gaat
omwoonplaats | op een dekzandkopje in het uiterste westen
van het opgegraven areaal. De bewoningsfasen worden
afgewisseld door akkerland, een bekend verschijnsel in het
gebied.?» Houtskool uit een kuil op de huisplaats leverde een
“C-datering van 2060+30BP op (1ste eeuw v. Chr.) (datering
60, bijlage 3, diagram 7 Texel Late-l)zertijd).?> Op het erf
bevond zich ook een waterkuil met aardewerk (waaronder
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laat streepband) dat mogelijk later met ander nederzettings-
afvalin de kuil is gestort. Verspreide houtfragmenten onder
uit de waterkuil leverde een datering van 1950+30BP (1ste
eeuw na Chr.).?2 De waterkuil kan niet rechtstreeks
gekoppeld worden aan een van de bewoningsfasen en het
aardewerkcomplex bovenin de kuil maakt geen homogene
indruk. In zijn totaliteit wordt de bewoning in de Late |)zertijd
en de Vroeg-Romeinse tijd op Texel op basis hiervan tussen
5o V. Chr.en100 na Chr. gedateerd.*

Westelijk kustgebied

Bij de bespreking van l)zertijd fase1is als kenmerkend
element de magering van nederzettingsaardewerk met
schelpgruis al ter sprake gekomen. In West-Nederland is het
voorkomen van dit verschralingstype in absolute jaren goed
gedocumenteerd vanaf het begin van de 4de eeuw met een
doorloop totin de 3de eeuw v. Chr. (bijlage 3, diagram 6
Kustgebied Midden-I)zertijd). De aardewerkcomplexen
worden gerekend tot de Santpoort | aardewerkstijlgroep.
Kenmerkend in deze periode is de sterke afname van de
hoogte van de hals bij het aardewerk met een knik op de
schouder.?s Tegen het einde van de 3de eeuw v. Chr. is ook het
verschuiven van vingertopindrukken ép de rand naar tegen
derand kenmerkend evenals de afname van het percentage
besmeten aardewerk. Ook de oppervlakteversiering neemt
dantoe. Bij de aardewerkcomplexen met een absolute
datering in de Late ljzertijd vanaf 200 v. Chr. zien we
uitsluitend potgruis als verschaling (Santpoort I
aardewerkstijlgroep). Als kenmerkende versiering is dan
vroeg streepband en golvende lijnen op de schouder
aanwezig (bijlage 3, diagram 7 Kustgebied Late |)zertijd).

In de synthesestudie uit 1992 valt op dat er op dat moment
nog zeer weinig aardewerkcomplexen bekend waren uit de
tijdsperiode van de overgang tussen de Santpoort | en
Santpoort Il aardewerkstijlgroepen. In het gebied ten
noorden van de Santpoort Il aardewerkstijligroep, ruwweg
ten noorden van Alkmaar, waren met uitzondering van
Barsingerhorn-Haringhuizen wel locaties bekend (zoals
Texel, Den Helder-Parkzicht en Opperdoes) maar (nog) niet
beschreven.?”* Aardewerkcomplexen in het gebied van het
Zijpe-zeegat rond Schagen hebben deze kennislacune
inmiddels opgevuld, maar helaas zonder dat in nieuwe
“C-dateringen is voorzien. Bijzonder zijn daar ook het
voorkomen van brede groeven (cannelures) op de schouder.
Het mogelijk meest zuidelijk voorkomen van cannelures in
combinatie met streepbandversiering is gesignaleerd in
Velsen. Op de bewuste locatie Velsen 1 waar in de Vroeg-
Romeinse tijd (vanaf 15 na Chr.) een militair steunpunt was
gevestigd, is handgevormd nederzettingsaardewerk
aangetroffen dat met zekerheid dateert uit de Late ljzertijd.>””
Het materiaal bevindt zich echter in verspoelde context,
duidelijke concentraties van aardewerkfragmenten die aan
erven konden worden toegeschreven zijn niet onderkend.
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Niet duidelijk is of het karakter en de datering van het
handgevormde late-ijzertijdaardewerk van Velsen het
toelaat een bewoningscontinuiteit tot in de Vroeg-Romeinse
tijd te veronderstellen.

Conclusie

De vier complexen van Opperdoes-Noord en Opperdoes-Zuid
zijn qua aardewerkkenmerken het best vergelijkbaar met
vindplaatsen in Noord-Holland uit de Late I)zertijd (ca. 200
tot ca. sov. Chr.). Tussen de perioden met menselijke
activiteitin Opperdoes gedurende l)zertijd fase1en Ijzertijd
fase 2liggen daarmee ruim twee eeuwen (ca. 450-200 V.
Chr.). We bevinden ons in Opperdoes in een tijdsperiode
waarin het percentage randen met vingertopindrukken
bovenop derand snel afneemt, in Opperdoes-Noord van 55%
(complex N-4) tot 18% (complex Z-9) en in Opperdoes-Zuid van
39% (complex Z3) tot 4% (Z9). Het percentage besmeten
wandfragmenten is in Opperdoes bij alle vier complexen
relatief hoog (ca. 30%). Het percentage versierde
wandfragmenten is daarentegen voor West-Nederlandse
begrippenin de Late ljzertijd zeer laag (1-2%). Kenmerkend
voor de Late ljzertijd in Noord-Holland zijn verder het
voorkomenvan oren, vroeg streepbandaardewerk en de
golvende lijnen op de schouder. Brede groeven (cannelures)
op de schouder trekken de aandacht. In Noord-Nederland
komt dit verschijnsel in de loop van de 3de eeuw v. Chr. op,
maar kan doorlopen tot in de 2de eeuw v. Chr. In Noord-
Holland kennen we deze versieringsvorm inmiddels ook uit
de omgeving van Schagen.

De tussentijdse conclusie op basis van de weinige absoluut
gedateerde aardewerkcomplexen in het kustgebied is dat de
vier complexen van Opperdoes een bewoningsperiode
mogelijk maken die waarschijnlijk ligt tussen 250-50 v. Chr.
Hetis devraag of het aardewerk van Opperdoes gerekend
kan worden tot de Santpoort Il aardewerkstijlgroep uit het
zuidelijk deel van Noord-Holland. De genoemde afwijkende
kenmerken (hoog percentage besmijting, gering percentage
versiering, het voorkomen van brede groeven) pleiten
mogelijk voor een onderscheid. De nieuwe stijlgroep,
voorlopig aan te spreken met Noorder Koggen aardewerk-
stijlgroep, zou dan kenmerkend zijn voor het gebied van de
Kop van Noord-Holland en Texel.

5.5 De absolute datering van de
aardewerkcomplexen

5.5.1 Inleiding

De nieuwe absolute dateringen zijn opgenomen in hoofdstuk
10 (tabel10.1). In het hoofdstuk is ook een verantwoording te
vinden met betrekking tot de monsterselectie. In tabel10.2
zijn de dateringen per bewoningsfase op jaartal geordend en
doorlopend genummerd: Bronstijd fase 2 (vijf dateringen),



Bronstijd fase 3 (zes dateringen), l)zertijd fase 1 (13 dateringen)
en ljzertijd fase 2 (12 dateringen).

Zowel in de Vroege lJzertijd als in de Midden-I)zertijd hebben
we te maken met een flinke wiggle (‘'dip’) in de ijkcurve met als
gevolg dat vaak twee (of meerdere) 1-sigmatrajecten de kans
op de werkelijke ouderdom weergeven.>® Gezien de veelal in
werkelijke jaren nogal ver uiteen liggende trajecten betekent
dit dat éénvan de trajecten de werkelijke ouderdom zal
bevatten en de andere als een ‘fantoomverschijnsel’ kan of
moet worden opgevat. Een archeologisch-kritische benade-
ring bij hetinterpreteren van deze fantoomtrajecten bij
1-sigma-trajecten is dus geboden (zie hierna). Daarom is in de
staafdiagrammen binnen het (de) 1-sigmatraject(en) de kans
genoteerd dat de datering in zonnejaren binnen het bewuste
trajectvalt/vallen. Wanneer er sprake is van meerdere
trajecten danis de somvan de1-sigma-kansen uiteraard
steeds 68,3%. Het percentage is als afgerond getal in de
zwarte1-sigmatrajecten in de staafdiagrammen
weergegeven.

5.5.2 Bronstijd fase

Voor de aardewerkcomplexen N-7 (Bronstijd fase 1, werkput
3) en Z-12 (Bronstijd fase 1, werkput 103) zijn geen relevante
monsters voorhanden.

5.5.3 Bronstijd fase 2

Beschikbaar zijn in totaal vijf dateringen van Opperdoes-
Noord (tabel10.2 & afb. 5.5). De dateringen voor complex N-5
liggen conform verwachting in de periode van de 13detot de
11de eeuw v. Chr. Op basis van de geringe hoeveelheid
aardewerk is het niet mogelijk iets te zeggen over de
aardewerkstijlontwikkeling op de overgang van Bronstijd
fase 2 naar Bronstijd fase 3.

5.5.4 Bronstijd fase 3

Beschikbaar zijn in totaal vier dateringen van Opperdoes-
Noord en twee van Opperdoes-Zuid (tabel10.2 & afb. 5.6). De
ouderdom voor complex N-1en Z-1 komen conform de
verwachting uitin de Late Bronstijd, in de1ode en 9de eeuw

Afb. 5.5 Opperdoes-Noord.
Diagram met ijking
“C-dateringen Bronstijd
fase 2. Voor de nummering
zie hoofdstuk 1o, tabel10.2.

Afb. 5.6 Opperdoes-Noord en -Zuid. Diagram met ijking
“C-dateringen Bronstijd fase 3. Voor de nummering zie
hoofdstuk 10, tabel10.2.
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v. Chr. De dateringen ‘sluiten aan’aan op die van Bronstijd
fase 2. De dateringen zijn een bevestiging van de huidige
stand van kennis met betrekking tot dit type aardewerk

(paragraaf5.6)

5.5.5 ljzertijd fase

Beschikbaar zijn in totaal twaalf dateringen van Opperdoes-
Zuid en éen datering van Opperdoes-Noord (tabel10.2 & afb.
5.7). Van de twaalf dateringen van de vijf over het hele
opgravingsterrein van Opperdoes-Zuid verspreide aarde-
werkcomplexen (Z-2, Z-5, Z-7, Z-11 en Z-13) komen de meeste uit
in de Vroege ljzertijd en enkele mogelijk uit het begin van de
Midden-1)zertijd. Op basis van de ijking zijn opvallend genoeg
ouderdommen verspreid over de hele periode van ruim 300
jaar mogelijk. Dat wijst erop dat het aardewerk in genoemde
periode qua typologie en aardewerkkenmerken een lang-
zame ontwikkeling heeft doorgemaakt. Daarbij lijken de
oudste dateringen omstreeks 800 v. Chr. - misschien op
enkele generaties na -aan te sluiten op de dateringen van
Bronstijd fase 3. Deze zeer vroege dateringen in de Vroege
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IJzertijd wijzen erop dat spoedig na het afbreken van de
bewoningin de Late Bronstijd menselijke activiteit is
ontplooid in het gebied van Opperdoes. De bewoning kan
doorlopend zijn geweest totin de 'vroege RW I-fase’in de sde
eeuw v. Chr. of hebben plaatsgevonden op specifieke
momenten in de periode van drie eeuwen die de Vroege
|)zertijd beslaat.

Voor de aan de noordzijde gelegen sporencluster met
structuren (complex Z-2 met dateringen, 2, 8 en 9) komt de
datering vroeg uit en wel in de 8steof 7de eeuw v. Chr. Dit
geldt zeker ook voor de aan zuidzijde van het terrein gelegen
palen- en kuilenconcentraties (complex Z-11 met datering 4 en
complex Z-13 met datering 3, 6 en 7). Hoewel voor de meer
centraal gelegen complexen Z-5 en Z-7 (met respectievelijk
dateringen 5, 11,13 en datering 10) eenzelfde vroege datering
nietis uit te sluiten, lijkt een datering aan het einde van de
Vroege l)zertijd in de 6de of sde eeuw v. Chr. meer
aannemelijk. Deze laatstgenoemde datering geldt voor
complex N-2 van Opperdoes-Noord.

Afb. 5.7 Opperdoes-Noord
en-Zuid. Diagram met ijking
“C-dateringen l)zertijd fase
1. Voor de nummering zie
hoofdstuk10, tabel10.2.



5.5.6 l)zertijd fase 2

In totaal zijn zes dateringen van Opperdoes-Noord en zes
dateringen van Opperdoes-Zuid beschikbaar gekomen (tabel
10.2 & afb. 5.8). De twee qua aardewerkstijl onderscheiden,
maar ruimtelijk aan elkaar grenzende complexen in de
zuidwesthoek van het opgegraven areaal van Opperdoes-
Noord verschillen conform verwachting in absolute tijd van
elkaar. Bij de oudste sporencluster N-4 (met dateringen 3 en
5) valt de datering door de wiggle in de ijkingscurve uiteen in
twee mogelijke dateringsperioden, en wel in de 4de of de 2de
eeuw v. Chr. Gezien de eerder beschreven kenmerken van het
aardewerkcomplex en de typologische datering valt de 4de
eeuw v. Chr. af en kan de aanvang van de bewoningin
IJzertijd fase 2 niet eerder worden geplaatst dan vanaf
omstreeks 200 v. Chr. Het heeft er alle schijn van dat de
bewoning ter plaatse van de sporencluster van aardewerk-
complex N-g (met dateringen 7, 9,10 en11)in tijd aansluit en
doorloopt tot het einde van de Late ljzertijd.

Voor Opperdoes-Zuid geldt voor de datering van beide
aardewerkcomplexen Z-3 en Z-g hetzelfde. De datering van
complex Z-3 valt op zijn vroegst vlak voor 200 v. Chr. (datering
2) terwijl de bewoning aanwezig is in de 2deeeuw v. Chr.

(dateringen 4, 6 en 8). De bewoning met aardewerkcomplex
Z-g kan als ‘opvolger’ worden gezien en kan doorlopen tot ver
inde1steeeuw v. Chr. Helaas is voor complex Z-9 slechts één
“C-datering beschikbaar (datering 1), die zo goed als zeker te
oud lijkt uitgevallen.

De12 absolute dateringen voor Opperdoes l)zertijd fase 2
geven een goede onderbouwing voor hetgeen is geschreven
over de datering in paragraaf 5.4.8. Voor een verdere
discussie, zie paragraaf 5.6.6.

Voor de volledigheid zijn in tabel 5.5 de nieuwe dateringen
voor Opperdoes afgezet tegen de reeds bekende absolute
dateringen voor de Midden- en Late I)zertijd zoals gepresen-
teerd in bijlage 3. De twee dateringen van Opperdoes die op
basis van de “C-ouderdom 'technisch gesproken'in de
Midden-I)zertijd vallen (bij de gehanteerde grens van 2175BP)
is de al ter sprake gekomen Opperdoes-Zuid Ijzertijd fase 2
datering1(één fragment houtskool, mogelijk ‘'oud hout'
effect) en de oude ROB-datering (tabel 5.5, nr. 43) die een erg
grote plusminus heeft, maar opnieuw gedateerd is en nu wel
in de Late ljzertijd uitkomt (tabel10.2, ljzertijd fase 2,
datering 11). Toegevoegd in tabel 5.5 zijn een aantal

Afb. 5.8 Opperdoes-Noord
en -Zuid. Diagram met ijking
“C-dateringen l)zertijd fase
2.Voor de nummering zie
hoofdstuk 10, tabel10.2.
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chronologisch gevoelige gekwantificeerde aardewerk-
kenmerken, te weten: type verschraling, wanddikte,
besmijting, wandversiering, voorkomen van streepband en
golvende lijnen en plaats van vingertopindrukken bij de
randafwerking. In de tabel wordt nogmaals zichtbaar zoals in
paragraaf 5.4.8 al ter sprake is gebracht dat onze huidige
kennis over de aardewerkkenmerken uit de Late I)zertijd van
absoluut gedateerde vindplaatsen uit overige delen van
Noord-Holland nog op erg weinig data is gebaseerd.

5.6 Aardewerkstijlgroepen

5.6.1 Inleiding

Vertrekpunt bij de plaatsing van een aardewerkcomplex
binnen een aardewerkstijlgroep is dat alle kenmerken van het
complex in ogenschouw worden genomen, bij voorkeurin
combinatie met absolute dateringen. Bij een vergelijking met
andere vindplaatsen wordt bij voorkeur gebruik gemaakt van
op dezelfde manier beschreven aardewerkcomplexen van
voldoende omvang uit overeenkomstige contexten zoals
bijvoorbeeld huisplaatsen. Een specifieke aardewerkvorm
(‘type’) maakt altijd onderdeel uit van een samengesteld
vormenrepertoire waarvan de uiterlijke kenmerken onder
invioed van de heersende ‘culturele traditie’ op een bepaald
moment in zwang waren. Door combinatie met andere
technische kenmerken en absolute dateringen kan een
nauwkeuriger bandbreedte in de tijd worden bepaald
waarbinnen een bepaalde aardewerkstijlgroep opkomt, dan
wel in onbruik raakt. Deze tijdsnauwkeurigheid hangt dus
mede af van de stand van onderzoek in een bepaalde regio
zoals bijvoorbeeld het aantal bestudeerde aardewerk-
complexen.

Hier moet ook nog eens gewezen worden op de benaming
aardewerkstijl als zodanig. Het begrip aardewerkstijligroep
wordt hier specifiek gebruikt als een beschrijvende
onderzoeksmethode en is niet gelijk aan een 'vaste set
aardewerktypen'. Ook kan hij niet zondermeer gelijk worden
gesteld aan directe menselijke verwantschap.

5.6.2 VVroege Bronstijd

Voor de Vroege Bronstijd zijn de gegevens van de twee
locaties in Opperdoes-Noord en -Zuid waar enkele
fragmenten wikkeldraadaardewerk zijn aangetroffen
onvoldoende omietsin culturele zin te zeggen. Wel laat het
voorkomen van wikkeldraadaardewerk op beide
vindplaatsen zien dat ook dit deel van West-Friesland
onderdeel uitmaakte van het door de mens betreden
landschap in West-Friesland in die periode. Enkele
“C-dateringen uit sporen van de vindplaats Opperdoes-
Noordeinde 12, direct ten westen van Opperdoes-Zuid,
bevestigen dat het terrein in de Vroege Bronstijd werd
bezocht en bewoond. Wikkeldraadaardewerk ontbreekt daar
echter.?2 Het is op dit moment niet mogelijk iets over het
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nederzettingsaardewerk van Opperdoes te zeggen in relatie
tot een specifieke aardewerkstijlgroep.

5.6.3 Midden-Bronstijd

Nederzettingssporen met aardewerk uit de Midden- (en
begin Late) Bronstijd zijn op korte afstand van de opgraving
Opperdoes-Zuid aangetroffen, op de hiervoor genoemde
vindplaats Opperdoes-Oosteinde 12.2%° Daar zijn twee
huisplaatsen en diverse greppels en kringgreppels uit de
Midden-Bronstijd gevonden en enkele greppels uit de Late
Bronstijd. Samen met de bronstijdvindplaats Medemblik-
Schepenwijk Il (nog geen kilometer ten zuidoosten van de
opgraving Opperdoes-Zuid)?*', vormen dit de meest
noordelijk gelegen vertegenwoordigers binnen het
uitgestrekte cultuurlandschap in deze periode in West-
Friesland.

Het fragmentaire aardewerk uit de Midden- tot begin Late
Bronstijd van Opperdoes kan helaas weinig toevoegen aan
het bestaande beeld. Feitelijk is de benaming van het ook in
Opperdoes aangetroffen bronstijdaardewerk, onderverdeeld
in een oude fase Hoogkaspel-oud (HKO) en een jonge fase
Hoogkarspel-jong (HKJ), nog steeds terug te voeren op een
studie van Brandt uit1988.2%2 Een uitgebreide kwantitatieve
en typologische studie voor de regio West-Friesland
ontbreektvooralsnog hoewel er recentelijk wel aanzetten
toe gegeven zijn.?s

5.6.4 Late Bronstijd: Hoogkarspel aardewerk-
stijlgroep
In de Late Bronstijd breidt het vormenspectrum van het
aardewerk zich sterk uit en vindt een ontwikkeling plaats die
kenmerkend is voor West-Friesland (HKJ-aardewerk). Daarbij
komen tegen het einde van deze bewoningsfase ook
bijzondere aardewerkvormen voor. Alom bekend zijn de
intrigerende 'stolpvormige’ objecten en ‘bakplaten’ zoals ook
aangetroffen in Opperdoes-Noord (afb. 5.10). Om het
onderscheid met andere gebieden te kunnen besprekeniisin
1992 het HKJ-aardewerk tot de Hoogkarspel aardewerkstijl-
groep gerekend.?® Gezien het teruglopen van de bewoning in
heel West-Friesland tegen het einde van Late Bronstijd is wel
verondersteld dat de bevolking door hun steeds geisoleerdere
positie geen kennis heeft gehad van aardewerktrends uit
oostelijk gelegen cultuurgebieden en dat daardoor deze
‘aardewerkstijl' tot ontwikkeling is gekomen. Aangezien
vindplaatsen uit de Late Bronstijd in West-Nederland en
Nederland als geheel schaars zijn, is nog veel onduidelijk en
zal bij nader onderzoek moeten blijken of voor West-Friesland
van een specifieke stijigroep gesproken kan blijven worden.2®s

5.6.5 Vroege lJzertijd: Opperdoes aardewerk-
stijlgroep

Het dynamische kustmilieu in grote delen van de huidige

provincie Noord-Holland met de afwisseling van pleistoceen-



gronden van Texel en Wieringen, de strandwallen en oude
duinen langs de Noordzee, de getijdegebieden en de tussen-
liggende veengebieden heeft ook gevolgen gehad voor de
stand van kennis omtrent de prehistorische bewoning in de
Kop van Noord-Holland. Die is namelijk zeer wisselend. In
veel gevallen is hij niet veel groter dan dat we weten datin
specifieke gebieden voor een bepaalde tijd mensen hebben
gewoond.

De kennis aan het begin van de jaren 9o van de vorige eeuw
met betrekking tot het nederzettingsaardewerk is de
afgelopen decennia niet exponentieel toegenomen, met
uitzondering voor het Pleistoceen van Texel waarvan nu een
goed overzicht beschikbaar is.?®¢ Ook voor het kwelder-/
randveengebied rond Schagen is de laatste jaren meer inzicht
ontstaan in bewoningin de Vroege, maarvooral de Late,
I)zertijd.2®7

De dynamiek van de kustontwikkeling bood aan de ene kant
steeds nieuwe vestigingsmogelijkheden maar maakte ook
een einde aan bewoning in nieuw gevormde landschappen
door verslechterende omgevingscondities zoals bijvoorbeeld
een verhoogde grondwaterstand of ten gevolge van sociale
omstandigheden. Vaak zullen de oorzaken complex en niet
makkelijk te ontrafelen zijn. De landschappelijke situatie rond
Opperdoes is daar een goed voorbeeld van. Voor heel
West-Friesland wordt ervan uitgegaan dat de bewoning in de
Late Bronstijd rond 800 v. Chr. afbreekt. Maar in Opperdoes
blijktin twee perioden bewoning te hebben plaatsgevonden:
in de Vroege ljzertijd en in de Late l)zertijd. Het aardewerk uit
de Vroege ljzertijd (l)zertijd fase 1), van de verschillende
locaties binnen het opgegraven areaal blijkt te dateren uit de
hele periode van de Vroege ljzertijd, van 8oo tot soo v. Chr.
Uit de omgeving van de opgravingen zijn tot op heden geen
andere vindplaatsen bekend. Het is evenwel goed mogelijk
dat onder het materiaal van de veldverkenningslocaties uit de
latere fase van de ljzertijd (l)zertijd fase 2) een vroege fase
nietis herkend. Maar hoewel we dus met uitzondering van de
locaties in Opperdoes-Noord en Opperdoes-Zuid geen enkel
zicht hebben op de uitgestrektheid van het cultuurlandschap
in deze periode, kunnen we aannemen dat langs de
Vliestroom richting Wieringen meer nederzettingslocatiesin
de omgeving moeten zijn geweest. Van Texel is wel
overeenkomstig aardewerk bekend.?®

Het aardewerk van Opperdoes is relatief hard gebakken en
dunwandig. Het aardewerk is met pot- en granietgruis
verschraald. Opmerkelijk is vooralsnog het relatief beperkte
vormenrepertoire waarin de potten met een knik op de
schouder erg opvallen. Schalen lijken te ontbreken. Eris een
aanwijzing, de aanwezigheid in complex Z-7van een
aardewerken 'klosje’, dat zoutproductie evenals in het hele
Nederlandse kustgebied in deze periode, onderdeel
uitmaakte van de economie.?®® De vraag dringt zich op of dit
aardewerkrepertoire het normale nederzettingsspectrum
vertegenwoordigt. Ook de compleetheid van de potten en de

vele kuilen wijst mogelijk in de richting van een specifieke
activiteit. In deze periode zijn elders aanwijzingen gevonden,
zoals te Wommels in Friesland en Hijken in Drenthe (zoge-
naamde ‘speciale deposities’, 'depot-achtige kuilen’,
‘potkuilen’).2°

Aangezien met Opperdoes voor het eerstin de Kop van
Noord-Holland aardewerkcomplexen van enige omvang uit
de Vroege ljzertijd beschreven en absoluut gedateerd zijn, is
ervoor gekozen ze onder te brengen in de Opperdoes
aardewerkstijlgroep. Dit maakt het mogelijk het debat over
de bewoningsgeschiedenis van Noord-Holland onafhankelijk
tevoeren ten opzichte van die in het noordelijk kustgebied.
Uiteraard laat dit onverlet dat er grote overeenkomsten lijken
te zijn met de eerste bewoning in de Vroege l)zertijd aan de
andere kantvan de Vliestroom in Friesland (Westergo; zie
hoofdstuk 11).

De nieuw gedefinieerde aardewerkstijlgroep Opperdoes valt
in de periode waarin zich zuidelijker de Assendelft aarde-
werkstijlgroep manifesteert. Zoals gezegd is tot op heden het
type aardewerk van de Opperdoes aardewerkstijigroep
behalve op Texel niet overtuigend elders in Noord-Holland
aangetroffen. Zo dateert de ‘Ruinen-Wommels | pot’ uit
Limmen bijna zeker uit de vroege Midden-I)zertijd.>' Dit geldt
bijvoorbeeld ook voor het aardewerk met schouderknik van
Uitgeest-Waldijk.?*>

5.6.6 Late |)zertijd: Noorder Koggen aardewerk-
stijlgroep
De eerste aanwijzing voor de aanwezigheid van nederzet-
tingssporen uit de tweede helft van de Ijzertijd in de
omgeving van Opperdoes stamt uit juni 1966 en wel precies
ter plaatse het opgegraven gebied van Opperdoes-Noord
(paragraaf1.2). In1975-1977is door het IPP een veldkartering
uitgevoerd in het omliggende ruilverkavelingsgebied. Rond
Opperdoes werden meerdere vindplaatsen met aardewerk
uit wat nu blijkt de Late l)zertijd aangetroffen. Feitelijk gaat
het om een gebied van enkele vierkante kilometers met
nederzettingssporen uit het genoemde tijdvak zonder dat er
inzicht bestaat of dit gebied de werkelijke verspreiding van de
bewoning in deze periode vertegenwoordigde of dat we te
maken hebben met een kennislacune veroorzaakt door latere
afdekking, erosie of gebrek aan gericht onderzoek.
Bewoning met een vergelijkbaar vormenrepertoire als de
aardewerkcomplexen van Opperdoes ljzertijd fase 2 is op
Texel aangetroffen aan de Hollewalsweg en Nesland in Den
Burg (paragraaf 5.4.8). In het (voormalige) veengebied vlak
ten zuiden van Texel heeft zich waarschijnlijk een identieke
landschappelijk situatie voorgedaan met een ter plaatse
natuurlijk gedraineerd veengebied waar echter al in de (loop
van) de 4de eeuw v. Chr. bewoning mogelijk was zoals de
vindplaats Den Helder-Parkzicht laat zien (zie bijlage 3,
diagram 6, datering 34). Helaas is het aardewerk nog niet
integraal uitgewerkt.?ss
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Tabel 5.5“C-gedateerde aardewerkcomplexen met enkele aardewerkkenmerken voor de

Midden- en Late l)zertijd. De dateringen voor Opperdoes zijn in donkerder blauwe rijen

weergegeven (voor de nummering van Opperdoes zie afb. 5.8 en tabel 10.2, voor de overige

nummers zie bijlage 3).
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In de Kop van Noord-Holland, om precies te zijn in westelijk
West-Friesland, is na de inventarisatie van aardewerk-
complexen in West-Nederland in 1992 duidelijk geworden dat
het veengebied achter het (verdwenen) strandwallandschap
tussen Schagen en Texel in de I)zertijd intensief bewoond
was. Het relatief kleine Zijpe-estuarium met uitlopers rond
Schagenisin de late prehistorie qua geologisch karakter
vergelijkbaar met de oudere en grotere geulsystemen in
Friesland zoals die van het Marne systeem en het Boorne-
Middelzee systeem.?4 Het gebied rond Schagen lijkt in
genoemde periode qua geologische ondergrond enigszins op
dat van Opperdoes.?s Schagen lag aanvankelijk op (deels
overveende) West-Friese zeegatafzettingen ten westen van
de waterscheiding in hetimmense centrale West-Friese
veenbied waar Opperdoes ten oosten daarvan lag.

De bewoningsactiviteit in de omgeving van Schagen bevond
zich op deels overveende getijdeafzettingen langs een stelsel
van westwaarts afwaterende veenstroompjes.2¢ Door de
latere middeleeuwse landschapsontwikkeling (overstroming
eninpoldering) worden de onderzoeksmogelijkheden naar
het noorden toe echter bemoeilijkt of zijn door erosie zelfs
afwezig. In1985 was slechts één vindplaats uit de l)zertijd
bekend en wel in Barsingerhorn-Haringhuizen.?” Deze
vindplaats stamt op typologische gronden uit dezelfde
periode als Opperdoes l)zertijd fase 2. Nieuwe vindplaatsen
uit dezelfde tijdspanne volgden, onder andere in 1993/1994
(Schagen Hoep-Zuid),*® 2002 (Schagen De Hoep-Noord),?°
2013 (Schagen De Nes Noord),3°° 2015 (Schagen N241/de
Leets):3°" Hetis lastig de hier genoemde vindplaatsen qua
aardewerkstijl en datering in detail te vergelijken met
Opperdoes ljzertijd fase 2 omdat zij niet integraal beschreven
en afgebeeld zijn 3°2 Wel lijkt de periode van bewoning aan te
vangen in dezelfde periode als waarin Opperdoes ljzertijd
fase 2 vanstartgaat. De duurvan de bewoning rond Schagen
is moeilijk op grond van de literatuur te achterhalen. Dit geldt
ook over uitspraken over een mogelijke bewonings-
continuiteit richting het begin van de jaartelling 33

De overeenkomsten in het aardewerkrepertoire van
Opperdoes ljzertijd fase 2, Schagen en Texel zijn evenwel zo
groot dat gesproken lijkt te kunnen worden van eenzelfde
aardewerkstijlgroep. Hiervoor wordt in dit rapport de
benaming Noorder Koggen aardewerkstijligroep voorgesteld
als mogelijke noordelijke ‘tegenhanger’ van de Santpoort I
aardewerkstijlgroep in zuidelijk Noord-Holland. Toekomstige
beschrijvingen van “C-gedateerde aardewerkcomplexen
zullen duidelijk moeten maken in hoeverre de stijlgroepen
onderscheidend zijn en of er niet sprake is van alleen de
eerder gedefinieerde Santpoort Il aardewerkstijligroep. En
ook hoe en wanneer precies het aardewerk van karakter
verandert tegen het einde van de prehistorie enin de
Vroeg-Romeinse tijd een nieuwe inheemse aardewerkstijl
opkomt.3°4 Dit is een onderzoeksthema waaraan Opperdoes
door de beéindiging van de bewoning aan het einde van de

Late Ijzertijd, niet kan bijdragen. De bandbreedte van de
twee jongste dateringen van Opperdoes |)zertijd fase 2 (2020
en 2015BP) raken weliswaar aan dit tijdsgewricht maar de
aardewerkkenmerken van Opperdoes ljzertijd fase 2 sluiten
nog aan bij die welke kenmerkend zijn voor de Late I)zertijd.
Theoretisch kan nog worden overwogen dat de nieuwe
aardewerkstijlkenmerken die omstreeks het begin van de
jaartelling manifest worden niet tot in het gebied van
Opperdoes zijn 'doorgedrongen’s®s In dat geval kan de
bewoning in Opperdoes op basis van de twee dateringen
mogelijk nog tot omstreeks het begin van de jaartelling
aanwezig zijn geweest.

Voor onderzoek naar de inheemse aardewerkstijlontwikkeling
in Noord-Holland rond de overgang van de Late Ijzertijd naar
de Vroeg-Romeinse tijd zijn met name in het gebied van het
Oer I) mogelijkheden aanwezig. Het gaat dan om vind-
plaatsen met“C-dateringen tussen ca. 2050-1950BP. Een
voorbeeld is de vindplaats Uitgeest-Dorregeest.3°° Het
aardewerk komt uit een geulvulling die mogelijk het oostelijk
gelegen uitgestrekte veengebied ontwaterde. “C-dateringen
voor de geulopvulling variéren van 2100 tot 2015BP (zie bijlage
3, diagram 7).3°7Een gedetailleerde beschrijving van dit
aardewerkcomplex geeft mogelijk meerinzichtin de
‘eindfase’van de Santpoort Il aardewerkstijlgroep en de
verschillen en/of overeenkomsten met de Noorder Koggen
aardewerkstijlgroep. Andere aardewerkcomplexen met
absolute dateringen die hiervoor in aanmerking komen zijn
bijvoorbeeld Beverwijk/Heemskerk-Broekpolder, Velsen | en 2
(Vroeg-Romeinse fase), Krommenie-'t Hain, Uitgeest-Benes
en Velsen-Hoogovens 3°8
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Van Heeringen & Van Trierum 1985; Van Heeringen 1989, 1992b, 1992c.

Het gruisis niet in de berekening betrokken. Daartoeis1.500 g in mindering
gebracht op het totaalgewicht.

De vondstnummers zijn geordend per complex, zie hierna.

Weinig diagnostisch materiaal (vnrs. 5-3-4, 5-3-8 en 5-3-11).

Zie voor definities m.b.t. potdelen en profieltypen: Van Heeringen & Van
Trierum198s, 349, Fig. 2; Van Heeringen 1989, 41.

Complexen N-4 en N-g zijn bewust onderscheiden om een eventueel
verschil in aardewerkkenmerken op het spoor te komen. Mogelijk gaat het
dan om twee in tijd te onderscheiden ruimtelijke zones van menselijke
activiteit.

De profieltekeningen zijn abusievelijk geplaatst bij complex N-9 I)zertijd
fase2, afb.5.15, nr.1en9; afb. 5.16, nr.10.

Volgens de opgravingsdatabase bedraagt het totaal gewicht157.375g
(146.326 g +11.049 g gruis).

Vondstnummer niet gelokaliseerd.

Tekst genoteerd op 29/3-10-1979 door H. ter Schegget bij profielveldtekening
werkput103, vlak 2.

Louwe Kooijmans et al. 2005, 28.

In Noord-Nederland wordt deels vastgehouden aan 550 v. Chr. voor het
beginvan de Midden-Ijzertijd (‘eerst optreden van Ruinen-wWommels 1/1I"
(zievoordediscussie: Lanting & van der Plicht 2002, 171)).

Van Heeringen1992c¢, Fig. 71-73.

In relatie tot de uitkomsten van de absolute dateringen voor de
verschillende aardewerkstijigroepen en de datering van afzettingen in het
Maasmondgebied (‘Afzettingen van Duinkerke I'). Zie voor de discussie
daarover Lanting & Van der Plicht 2005/2006, 296.

Buurman 1996, 70; Lanting & van der Plicht 2006, 352 (GrN-10015; V3-1-26).
Zie ook het pleidooi voor meer dateringen in de Nationale
Onderzoeksagenda voor holoceen Noord-Nederland (Bazelmans et al.
20009).

Deze keuze was naast methodisch verkieslijk ook van praktische aard
omdat de nieuwe dateringen laterin het uitwerkingstraject beschikbaar
werden.

Het aardewerk uit de Vroege en Midden-Bronstijd is te gering in aantal om
een bijdrage te kunnen leveren aan een nauwkeuriger typologische
datering. Voor de Late Bronstijd in West-Friesland zijn alleen enkele van de
meest ‘jonge’ dateringen opgenomen (zie voor een compleet overzicht:
Roessingh 2018, Bijlage 2).

Gebruik is gemaakt van het calibratie programma Oxcal 4.4, versie IntCal2o
op de website https://c14.arch.ox.ac.uk (actualiteit 01-03-2021).

Lanting & van der Plicht 2002, 152-153.

Zievoor een overzicht van West-Friese vindplaatsen uit de Vroege Bronstijd:
Roessingh 2018, 311-319. Voor de strandwallen, zie Kleyne 2015.

Brandt1988.

Roessingh & Bloo 2011.

Roessingh 2018.

Naardin & Roessingh 2021.

Zievoor alle “C-dateringen: Roessingh 2018, bijlage 2.

Deze trends heeft Brandt ooit gesignaleerd maar deze zijn niet te staven
met de vele goed gedateerde complexen die we nu hebben (Roessingh 2018,
240). Ookin Oost-Nederland (Deventer en omgeving) wordt deze
ontwikkeling gesignaleerd (Hermsen & Scholte Lubberink 2019).

Greppel 5 (2680+35BP); zie Roessingh & Bloo 2011, 177.
Greppel1(2750-2815+30BP): zie Roessingh & Naardin 2024.

Eriseenslechts een kleine selectie van de jongste dateringen weergegeven.
Van alle uit West-Friesland bekende “C-dateringen voor de Bronstijd (totaal
144 dateringen) vallen er slechts 22 (ca. 15%) tussen 2800BP en 2620BP (zie
Roessingh 2018, 366-377; bijlage 2).

De Koning 2010. Het zeer fragmentarische aardwerk is niet in detail
beschreven. Deze vindplaats maakt deel uit van het nederzettingsterrein
uit de |)zertijd van Opperdoes-Zuid en zal vermoedelijk ook voornamelijk uit
de |jzertijd dateren.
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Roessingh & Jetses in voorbereiding. Uit de Midden-Bronstijd zijn twee
huisplaatsen gevonden en diverse greppels en kringgreppels. Enkele
greppels en een waterput konden op basis van het aardewerk in de Late
Bronstijd worden gedateerd.

Ufkes 2010; Schurmans 2010, 214 (Bijlage 2): drie “C-dateringen uit de Late
Bronstijd komen uit op 2735+25BP, 2715+25BP &n 2705+20BP.

Woltering 2000/2001, 2438; Fig. 17.

Woltering 2000/2001, 147-250 (Fig. 95). Datering 11 heeft geen directe
associatie met aardewerk en heeft een te grote onzekerheid om bij te
dragen aan een nauwkeurige datering.

Uiteraard kunnen genoemde kenmerken ook eerder optreden dan tot nu
toe wordtaangenomen.

Van Heeringen 1992; zie voor een discussie ook De Koning 2008.

Vergelijk parallelle ontwikkelingen in Oost-Nederland (Hermsen & Scholte
Lubberink 2019).

Waterbolk1962; Taayke 1990 en later.

Ter gedachtebepaling: Texel ligt hemelsbreed op zo'n 36 km afstand.

Zie de paleogeografische kaart van omstreeks soo v. Chr. (Van Eerden & Vos
2023, 64, fig. 2.10).

Zie bijvoorbeeld de algemene stand van het onderzoek en de
wetenschappelijke potentie in de Nationale Onderzoeksagenda (Bazelmans
etal. 20009).

Bosetal. 2000.

Lanting & van der Plicht1999/2000.

Van Heeringen & Van Trierum 1985; Van Heeringen 1992a, 1992b, 1992¢;
Woltering 2000/2001.

Taayke 2016, 2019, 1991. Zie voor de aardewerktypologie met betrekking tot
Westergo: Taayke 1990, 1996a en1996b.

Taayke 2016, 76. Schelpgruis kwam in de sde eeuw in zwang.

De 'klassieke’aanwezigheid van het geometrisch versierde Gi1-aardewerk
wordt verschillend verklaard, van culturele invloed langs de kust vanuit het
oosten (Noord-Duitsland) tot uiting van een lokaal tot ontwikkeling
gekomen groepsidentiteit (zie laatstelijk voor de discussie Taayke 2016,
79-80). Zie ook hoofdstuk 11in deze publicatie.

Taayke1996b, 182, afb. 10.

Zieverder paragraaf 5.4.8.

Idem.

Van Haaster 2014, tabel 2: *C-datering 2535+30BP.

Leek 2019.

Geerts 2013.

Woltering 2000/2001, 176 (Fig. 118, 12-23); 180 (Fig. 121).

Idem, 155-156 (Fig. 102-103).

Idem, 178 (Fig. 119, 3-7).

Idem, 173 (Fig. 116, 1-28).

Idem, 160 (Fig. 106, 33-36).

Idem, 183 (Fig. 123, 4).

Dus later dan de verwachte datering voor Opperdoes Ijzertijd fase1.
Idem, 178 (Fig. 119, 1-2).

Idem, 157-160 (Fig. 104,105 en 106, 1-26, 37-40).

Voor de beschrijving zie Van Heeringen 1992b, 1992c. Datering 19 is
toegevoegd.

Mogelijk is Uitgeest-Assum een vindplaats uit deze periode, zie: De Koning
2008.

Zie ook de kaartjes in Van Heeringen 1992c, 206 (Fig. 70) en 211 (Fig. 71).
Lastig blijft de vraag in hoeverre de aardewerkcomplexen een
representatieve afspiegeling vormen van het gangbare
nederzettingsaardewerk. Ditin verband met het relatief complete
aardewerk in de talrijke kuilen.

Archis zaakidentificatienummer 3140064100; melding via J.A. Bakker (IPP).
De melding vormt een goede aanwijzing dat de degradatie van de bovenste
vondstlagen alin gang was gezet. De minerale verschraling duidt op de
aanwezigheid van een oudere periode.
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Taayke 1990, 129 en173; type Gw3b, deels ook nog met geometrische
versiering, ook schelpgruisverschraling kan aanwezig zijn.

Taayke 1990, 175.

Eén datering heeft bovendien betrekking op een vindplaatsin Noord-
Holland (Assendelft 32).

Dit paleogeografische beeld is gebaseerd op nieuwe inzichten van P.C. Vos
(versus Vos 2015; Van Eerden & Vos 2023). Het Oude Veer systeem met de
waterloop de Leets wordt nu gezien als ontginningsloot die na de grote
verdrinking van het gebied in de Late Middeleeuwen is 'vergeuld’ vanuit de
westelijke Waddenzee. Zie voor de latere ontwikkeling recentelijk Borger
2021en Zeiler 2021.

Zo goedals allevindplaatsen dateren van na de synthesestudie uit1992 (Van
Heeringen19920).

Respectievelijk Geerts 2013 en Leek 2019.

Mogelijk is dit percentage groter op basis van holtes in het aardewerk.

Vos 2012.

Locatie Schagen-Nes Noord 2; Van Haaster 2014, 3 (tabel 2): 2535+35BP.
Leek 2019. De kwantitatieve en chronologisch gevoelige gegevens zijn lastig
of niet te herleiden uit de scriptie. Er zijn op een enkele uitzondering na geen
profieltekeningenin het rapport opgenomen.

Woltering 1992, 313-314 (ook bekend onder toponiem Barsingerhorn-Tin; zie
Diederik, in voorbereiding). Als kenmerkend worden vermeld, cq. afgebeeld:
potgruisverschraling, weinig versierd (geen streepband), horizontale
groeven (carinaties) op de schouder, deels vingertoppen bovenop en
binnenzijde van de rand en ‘speelschijfjes”.

Woltering 1994, 1995; Diederik 2013, 75-78.

Diederik 2015; Griffioen 2016. Het betreft van noord naar zuid: locatie
N241-locatie(ter hoogte van Schagen Nes-Noord), N241-locatie 2 (ter
hoogte van Schagen De Hoep-Zuid) en N241-locatie 3 (ter hoogte van
Haringhuizen). De aardewerkcomplexen dateren uit dezelfde periode als
hierboven beschreven.

Woltering 2000/2001, 232-238 (Figs. 169-171; 164-167); Van Heeringen,
Schrijvers & Loopik 2013, 29-31 (afb. 20-21).

Woltering 200/20071, 241-244; Van Heeringen, Schrijvers & Lopik 2013.
Woltering 2017, 0.a.: 26; 60-61; 158-170; 234-235.

Woltering 2000/2001, 31-32 (woonplaats IX uit het einde Vroege tot begin
Midden-l)zertijd; 2410+35BP).

Woltering 2017, 263: GrN-8681; 1sigma114-38 v. Chr.; 2sigma 168-132 v. Chr.
en126-ov. Chr.

Woltering 2017, 263: GrN-9853; 1sigma16-74 na Chr.; 2sigma 26-20 v. Chr. en
12v. Chr.-115 na Chr.

Woltering 2017, 28 en 165-167 (woonplaats I; afb. 3.3f en 3.3g); voor Westergo,
Friesland, zie: Taayke 1990, 188: Periode Ill, vanaf 200/150 v. Chr.- 5o na Chr.
Eenvergelijkbare ontwikkeling als in het noorden: Van Ruinen-Wommels I/
11 (G1/G2) met geometrische versiering naar Ruinen-Wommels 111 (G3).

Van Heeringen1992c, 212-213, Fig. 72 en 73 (kaartbeeld
aardewerkstijlgroepen Midden- en Late Ijzertijd).

Diederik 2013. Geen vingertopindrukken bovenép de rand; nauwelijks
schelpgruisverschraling (2,6%); weinig versiering op de wand (ver onder de
10%; (golf)lijnen, vingertopindrukken), cannelures, streepband (8% van de
wandfragmenten) op overgang van schouder naar hals. Er zijn vier
“C-dateringen van aankoeksel op aardewerk met lijnversiering beschikbaar:
2280+30BP, 2200+35BP, 2125+25BP en 210+25BP (KIA-45559-KIA-45562). De
dateringen zijn deels aan de oude kant, mogelijk door de herkomst van het
gedateerde verkoolde materiaal (zie discussie in: Médard & Vaars 2023, 170).
Zie bijvoorbeeld een vergelijkbare discussie m.b.t. de Vroege Middeleeuwen
in: Lanting & van der Plicht 2010 en 2012.

De Koning invoorbereiding.

Roessingh in voorbereiding.

Ufkes 2010; Schurmans 2010, 214 (Bijlage 2).

Brandt1988. Zie ook: Fokkens 2005.

Roessingh & Bloo 2011.

Van Heeringen1992c¢, 192-196 (Fig. 61).
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Zie ook: Lohof & Roessingh 2014.

Van Heeringen 1992b/c, Woltering 2000/2001; 2017.

Diederik 2013, 2015.

Woltering 2000/2001.

De zoutbereiding zal niet ter plaatse van Opperdoes hebben
plaatsgevonden. Aanwijzingen voor zoutwinning elders in het kustgebied
ten noordenvan de Oude Rijn, 0.a. Valkenburg (Van Heeringen1998), Oer
1)-estuarium (Assendelft aardewerkstijlgroep; Van Heeringen1992b, 81-82,
o.a.vindplaats 25-West-19; 1992c, 239) en Eemsmond/Kielerbocht, provincie
Groningen (Wieringa 20m).

Taayke 2019, 165; Bos et al. 2000; Arnoldussen & de Vries 2014, 95-99; De
Vries 2021.

Van Regteren Altena1969. De ‘Ruinen-Wommels | pot'van Limmen is met
schelpgruis verschraald en dateert waarschijnlijk niet uit de Vroege Ijzertijd
maar uit een vroege fase van de Santpoort | aardewerkstijlgroep (vanaf ca.
400 v. Chr.).

De Koning 2008, 86-87. In het Oer-IJ estuarium lijkt in de Vroege I)zertijd
(7de-6de eeuw v. Chr.) sprake van verhoogde mariene activiteit.

Maar zie: Diederik 2013, 68-73. Het oudste aardewerk heeft een hoog
percentage met schelpgruisverschaling, maar er komt ook later
streepbandaardewerk met potgruisverschraling voor.

Vos 2015, 204-212; nieuw kaartbeeld 250 v. Chr., zie: Vos 2022 (www.
cultureelerfgoed.nl (Bronnen en Kaarten, rubriek Paleografische Kaarten)).
Dit paleogeografische beeld is gebaseerd op nieuwe inzichten van P.C. Vos
(Van Eerden & Vos 2023, versus Vos 2015). Het Oude Veer systeem met de
waterloop de Leets wordt nu gezien als ontginningsloot die na de grote
verdrinking van het gebied in de Late Middeleeuwen is ‘'vergeuld' vanuit de
westelijke Waddenzee. Zie voor de latere ontwikkeling recentelijk Borger
2021en Zeiler 2021.

Het Oude Veer systeem isinmiddels achterhaald en vervangen door veen,
vergelijk Vos 2015, 204 (Fig. 3.3.3); Vos et al. 2022 (www.cultureelerfgoed.nl
(Bronnen en Kaarten, rubriek Paleogeografische Kaarten, soo en 250 v.
Chr.)); Van Eerden & Vos 2023, 61-65; Zie voor discussie ook Borger 2021.
Woltering 1979¢, 243-244; Diederik 1985, 199-20; 2002, 21.

Diederik 2013, 75-78.

Gerrits & Schutte 2003.

Geerts 2013. Overwegend potgruisverschaling (98%), bijna uitsluitend
drieledige profielen, gering aantal besmeten wandfragmenten (10%),
nauwelijks tot geen versierde wandfragmenten (9x cannelures op schouder,
2xrijvingertopindrukken, 1x drie dellen), vingertopversiering bovendp de
rand (45%), datering in publicatie aan de vroege kant: late 4de eeuw tot
einde 3de eeuw (325-200 V. Chr.). Van het aardewerk is helaas weinig
afgebeeld.

Diederik 2015, de beschrijving en datering van het aardewerk is niet helder;
Griffioen 2016.

Ook zijn geen “C-dateringen beschikbaar. De datering in de publicaties
berustveelal op ‘aardewerktypen’waaraan een bepaalde absolute
ouderdom wordt toegekend.

Over wanneer volledig organisch verschraald (b.v. laat-streepband
aardewerk met gefacetteerde randen) voor het eerst optreedt, zijn voor de
zuidelijke verbreiding over het kustgebied geen “C-dateringen beschikbaar.
Voorafgaand aan het Friese aardewerk in de Midden- en Laat-Romeinse tijd
(Nieuwhof & Diederik 2023).

Enwel dan al bijvoorbeeld op Texel-Beatrixlaan, woonplaats | (zie de
bespreking in paragraaf 5.4.8) en mogelijk in Schagen en omgeving.
Abbink1999; De Koning 2016, 16-22 (Zie ook Woltering 1983; Van Heeringen
1992b, 104); volgens de literatuur is hetzelfde type materiaal bekend van
Uitgeest-De Dog (De Koning 2016, 16-22).

Alleen de oudste drie dateringen opgenomen in de tabel, de jongste
datering is 2015+20BP (GrN-12938).

Respectievelijk Therkorn et al. 2009; Bosman & Groenewoudt 1997; Diederik
2013; De Koning 2016; Médard & Vaars 2023; De Koning & Salomons 2019;
ADC ArcheoProjecten (uitwerking oud onderzoek Velsen-Hoogovens).
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Alle tekeningen zijn schaal 1:4.

Afb. 5.9 Opperdoes-Noord. Complex N-7 (Bronstijd fase 1). 1: 3-3-23, 2: 3-3-23, 3: 3-3-37. Complex N-10 (Bronstijd fase 2):
4:9-1-12. Complex N-5 (Bronstijd fase 2): 5: 7-1-31, 6: 7-2-11.

Afb. 5.10 Opperdoes-Noord. Complex N-1 (Bronstijd fase 3): 1: 10-2-10, 2: 10-2-12, 3: 5-3-13, 4: 5-3-13, 5: 10-2-5, 6: 5-3-13, 7: 5-3-13,
8:10-2-7, 9: 5-3-13, 10: 4-1-24, 11: 10-2-7, 12: 5-3-13, 13: 10-1-5, 14: 5-3-13, 15. 10-2-12, 16: 5-3-13, 17: 10-2-12, 18:10-2-12, 19: 10-2-12,
20:10-2-7, 21: 5-3-9, 22 5-3-13, 23: 5-3-13, 24: 10-1-22, 25: 10-2-7, 26: 10-2-5, 27: 10-2-7, 28: 10-2-12, 29: 4-1-26, 30: 5-3-9, 31: 5-3-3.

166 | Opperdoes, een geliefde plek



Afb. 5.1 Opperdoes-Noord. Complex N-2 (l)zertijd fase 1): 1: 6-3-1, 2: 6-3-1, 3: 6-3-5, 4: 6-3-4, 5: 6-3-7, 6: 8-1-10, 7: 8-1-7,
8:8-1-10, 9: 8-1-29, 10: 8-1-10, 11: 8-1-10, 12: 8-1-10, 13: 8-1-10, 14: 4-2-9, 15: 4-2-9, 16: 4-2-9, 17: 4-3-2,18.14-1-10, 19: 4-2-9.
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Afb. 5.12 Opperdoes-Noord. Complex N-4 (I)zertijd fase 2): 1: 6-2-1, 2:1-2-3, 3: 4-3-1, 4: 4-2-4, 5. 4-2-4, 6: 4-2-11, 7: 4-2-2,
8:4-2-2, 9. 4-3-5, 10: 4-3-5, 11; 4-2-4, 12: 4-1-9.

168 | Opperdoes, een geliefde plek



Afb. 5.13 Opperdoes-Noord. Complex N-4 (IJzertijd fase 2): 1: 7-1-25, 2: 7-1-36, 3: 2-2-1, 4: 7-1-4, 5: 7-1-4, 6: 2-2-6, 7: 2-27,
8:7-1-23, 9: 2-2-7,10: 7-1-23, 11: 7-1-26, 12: 2-2-6, 13: 2-2-06, 14: 2-2-6, 15: 2-2-6, 16 7-1-1.

Het handgevormde aardewerk | 169



Afb. 5.14 Opperdoes-Noord. Complex N-4 (ljzertijd fase 2): 1: 7-1-22, 2: 7-1-21, 3: 7-1-21, 4: 7-1-25, 5: 7-1-36, 6: 7-1-36, 7: 7-2-9,
8:7-1-36, 9: 7-1-4, 10: 7-1-25, 11; 2-2-1, 12 7-1-40, 13: 7-1-23, 14: 2-2-1.

170 | Opperdoes, een geliefde plek



Afb. 5.15 Opperdoes-Noord. Complex N-8 (lJzertijd fase 1): 1: 3-3-6, 10: 3-2-16; complex N-9 (l)zertijd fase 2): 2: 3-1-14,
3:3-2-17, 4: 3-2-17, 5. 2-2-6, 6. 3-3-2, 7: 3-3-18, 8: 3-3-17, 9: 2-3-6, 11: 3-2-18, 12: 9-1-4, 13: 3-1-32.
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Afb. 5.16 Opperdoes-Noord. Complex N-8 (I)zertijd fase 1): 7: 3-2-9; Complex N-9 (ljzertijd fase 2): 1: 2-2-1, 2: 3-3-11,
3:3-3-11, 4: 3-1-24, 5: 3-3-15, 6: 3-3-5, 8: 3-2-18, 9: 3-1-14, 10: 3-3-16, 11 3-1-26, 12: 3-1-26, 13: 3-1-39, 14: 3-1-26, 15: 3-1-32,
16: 3-1-29,17: 3-1-41.

172 | Opperdoes, een geliefde plek



Afb. 5.17 Opperdoes-Zuid. Complex Z-1 (Bronstijd fase 3): 1: 112-1-2; 2: 112-1-6. Complex Z-4 (Bronstijd fase 3): 3: 111-0-2;
4:115-2-20; 5:111-2-3; 6: 106-2-3; 7: 114-2-15; 8: 115-2-20; 9: 106-2-3; 10: 115-2-20; 11: 106-2-3; 12 115-1-3; 13: 115-2-20; 14: 115-2-20;
15:115-1-3; 16: 115-2-20; 17: 115-2-24; 18: 115-2-20; 19: 115-2-20.
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Afb. 5.18 Opperdoes-Zuid. Complex Z-2 (l)zertijd fase 1): 1: 112-2-7; 2: 109-3-12; 3: 112-2-7; 4: 112-2-1; 5. 109-3-14; 6: 115-2-7;
7:109-3-13; 8: 113-3-4; 9:112-2-13; 10: 108-4-15; 11: 108-4-3; 12 112-2-3; 13: 109-3-3; 14: 112-2-10; 15: 112-2-7.

Afb. 5.19 Opperdoes-Zuid. Complex Z-5 (ljzertijd fase 1): 1: 105-5-7; 2: 105-5-7; 3: 105-5-6; 4: 105-5-7; 5. 105-5-5; 6: 105-5-9;
7:105-5-7; 8:105-5-5.

174 | Opperdoes, een geliefde plek



Afb. 5.20 Opperdoes-Zuid. Complex Z-7 (l)zertijd fase 1): 1: 119-2-8; 2: 116-3-14; 5: 116-3-14; 6: 116-3-6; 7: 116-3-18; 8: 116-3-15;
9:116-3-18. Complex Z-8 (l)zertijd fase1): 3: 100-2-23; 4:100-2-23.
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Afb. 5.21 Opperdoes-Zuid. Complex Z-11 (I)zertijd fase 1): 1: 102-2-6; 2: 121-2-1. Complex Z-13 (I)zertijd fase 1): 3: 122-2-3;
4:122-2-2; 5:122-2-7; 6:122-2-3; 7: 122-2-23.

176 | Opperdoes, een geliefde plek



Afb. 5.22 Opperdoes-Zuid. Complex Z-3 (l)zertijd fase 2): 1: 106-0-5; 2: 106-1-11; 3: 106-3-10; 4: 115-2-1; 5: 106-1-7; 6: 106-1-13;
7:106-1-11; 8:106-1-0; 9: 106-0-5; 10: 106-1-18; 11: 106-1-13; 12: 106-4-36; 13: 106-3-2D; 14: 106-4-13; 15: 106-1-26; 16: 106-1-11;
17:113-1-1; 18:106-1-1; 19: 106-1-0; 20: 113-1-1; 21: 106-2-3; 22: 115-2-18; 23: 106-1-1; 24: 115-2-18; 25: 113-2-4, 26: 113-3-7,
27:113-1-1; 28:109-3-3.
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Afb. 5.23 Opperdoes-Zuid. Complex Z-3 (l)zertijd fase 2): 29: 106-4-35; 30: 106-1-7; 31: 106-1-0; 32: 106-1-0; 33: 106-1-11;

34:115-2-1; 35:106-3-10; 36: 106-1-13; 37: 115-2-1; 38: 108-5-1.

178 | Opperdoes, een geliefde plek

Afb. 5.24 (pag. 179) Opperdoes-Zuid. Complex Z-3 (I)zertijd
fase 2):1:109-3-3; 2: 106-1-0; 3: 106-4-13; 4: 106-1-11;
5:106-3-26; 6:115-2-18; 7: 106-1-11; 8: 106-3-27; 9. 06-2-4;

10: 113-1-1; 11: 106-3-9; 12: 115-2-19; 13: 106-4-22; 14: 113-4-6;
15:115-2-18; 16: 115-2-16; 17: 106-1-11; 18: 106-1-11; 19: 106-3-;
20:106-3-10; 21: 113-3-7, 22: 106-1-7; 23: 115-2-1; 24 115-2-9;
25:111-1-5; 26: 109-1-2; 27: 106-4-30; 28: 106-0-5; 29: 115-2-1,
30:113-4-6; 31: 115-2-14,; 32: 106-4-40.
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Afb. 5.25 Opperdoes-Zuid. Complex Z-3 (Ijzertijd fase 2): 33: 110-1-5; 34: 115-2-16; 35: 106-3-2a; 36: 106-3-2C; 37: 106-1-0;
38:113-3-1; 39: 115-2-1; 40: 109-3-4; 41: 106-3-2d; 42: 113-1-1; 43: 113-1-1.

180 | Opperdoes, een geliefde plek



Afb. 5.26 Opperdoes-Zuid. Complex Z-9 (l)zertijd fase 2): 1: 107-1-18; 2: 107-1-0; 3: 102-2-9; 4: 107-1-24,; 5: 107-1-0;
6:100-1-29; 7: 116-1-10; 8:100-2-9; 9: 107-1-8; 10: 107-1-0; 11: 107-1-24; 12: 116-2-3; 13: 100-1-22; 14: 100-1-23; 15 107-1-0;
16:107-1-0; 17: 100-1-22; 18: 100-1-22; 19: 107-1-0; 20: 107-3-1; 21: 116-3-23; 22: 107-1-18; 23: 107-1-0O; 24: 107-1-0; 25: 107-3-3;
26:100-1-29; 27:100-3-21; 28: 107-1-0.
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Afb. 5.27 Opperdoes-Zuid. Complex Z-9 (l)zertijd fase 2): 29: 107-1-0; 30: 100-2-20; 31: 107-1-0; 32: 116-2-4; 33: 116-1-6;
34:107-1-12; 35:107-1-8; 36: 107-1-18; 37: 116-1-3; 38: 100-2-6; 39: 107-1-12.

182 | Opperdoes, een geliefde plek

Afb. 5.28 (pag.183) Opperdoes-Zuid. Complex Z-9 (l)zertijd
fase 2):1:107-1-12; 2: 107-3-1; 3: 107-1-0; 4: 100-1-29; 5: 102-2-3;
6:110-1-4; 7: 107-1-12; 8:100-1-29; 9: 102-1-1; 10: 100-1-22,;
11.107-2-6; 12: 107-1-0; 13: 116-3-26; 14: 107-2-6; 15. 100-1-24;
16:100-2-9;17:100-1-2; 18: 100-3-21; 19: 100-2-9; 20: 107-1-0;
21:100-3-21; 22: 100-3-21; 23: 107-1-12; 24 107-1-0; 25: 116-3-20;
26:100-1-27; 27:107-1-24, 28:101-1-2; 29: 100-2-5; 30: 100-3-21,
31.100-1-5; 32: 107-1-8; 33: 107-1-12; 34: 116-3-28; 35: 107-1-0,
36:116-1-11; 37: 100-1-23; 38:107-1-6; 39: 107-1-0.
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Afb. 5.29 Opperdoes-Zuid. Complex Z-9 (I)zertijd fase 2):1: 100-2-18; 2: 107-1-0; 3: 107-1-18; 4: 107-1-0; 5: 116-2-4; 6:102-2-3;
7:107-2-6; 8:107-1-0; 9:107-1-0; 10: 107-1-0; 11. 107-1-0; 12: 116-1-5; 13: 107-1-0; 14: 102-2-3; 15. 107-1-18; 16: 107-3-3;
17:116-2-4;18:107-1-0; 19: 116-3-26; 20: 116-3-21.

184 | Opperdoes, een geliefde plek



6 | Natuursteen uit de metaaltijden:
van regionaal verzameld naar import

M.J.A. Melkert

6.1 Inleiding

Bij de opgravingen van Opperdoes-Noord en Zuid zijn in
totaal 530 stuks natuursteen geborgen met een gezamenlijk
gewichtvan 18,8 kg.3°° Daarvan komt bijna 46 kg uit
Opperdoes-Noord, maar dat is wel inclusief een grote
maalsteen van bijna 15 kg. Opperdoes-Zuid heeft 72,9 kg aan
natuursteen opgeleverd en daarvan komt 38,4 kg op het
conto van een grote maalsteen van graniet en ruim1s kg op
dat van maalstenen van vesiculaire lava.

Het materiaal is op beide terreinen voor een deel samen
aangetroffen met dateerbaar aardewerk, maar komt
daarnaast ook uit ongedateerde contexten. De assemblages
uit wel-en niet gedateerde contexten komen echter sterk
overeen en bezitten een duidelijke prehistorische signatuur.
Dat blijkt niet alleen uit de sterke mate van fragmentatie,
verhitting en verbranding, de veelal slechte herkenbaarheid
van de werktuigtypen en de dominantie van diverse typen
wrijfstenen, maar ook uit werktuigen die kenmerkend zijn
voor de prehistorie, zoals kubusstenen en geimporteerde,
kielvormige maalstenen van vesiculaire lava.

Het merendeel van het natuursteen zelf is niet dateerbaar,
zodat voor deze rapportage vooral gebruik is gemaakt van de
aardewerkdateringen. Daaruit blijkt dat het natuursteen van
de twee terreinen afkomstig is uit contexten met een
datering in de Late Bronstijd, de Vroege l)zertijd en de Late
IJzertijd, waarbij in beide gevallen de grootste hoeveelheid uit
de Late |Jzertijd komt. Alleen Opperdoes-Noord heeft ook nog
enkele vondsten uit de Midden-Bronstijd opgeleverd. Het
aandeel aan (dateerbaar) natuursteen uit de Late Middel-
eeuwen-Nieuwe tijd is gering; in gewicht bedraagt dit 2,3%
voor Opperdoes-Noord en slechts 0,3% voor Opperdoes-
Zuid 3

6.2 Doel van het onderzoek

Het natuursteen van beide opgravingen is vooraf gescand om
de onderzoekspotentie te bepalen. Hieruit bleek dat tussen
het materiaal relatief veel werktuigen aanwezig waren. Dit,
in combinatie met goed gedateerde contexten uit
verschillende bewoningsfasen, maakte het zinvol om het
natuursteen te analyseren. Tijdens de analyse is de aandacht
vooral uitgegaan naar het gebruik van de verschillende typen
maalstenen door de tijd heen en naar de overgang van
maalstenen op lokale zwerfstenen naar geimporteerde

exemplaren van vesiculaire lava. Daarnaast is ook gekeken
naar verschuivingen in de voorkeur voor steensoorten, het
type werktuigen en het gebruik van natuursteen in het
algemeen.

6.3 Methode van onderzoek

Natuursteen kan worden ingedeeld in diverse functionele
groepen en in de prehistorie vormen werktuigen daarvan de
belangrijkste groep. Die kunnen veelal herkend worden aan
bepaalde gebruikssporen in combinatie met steensoorten, en
soms aan de vorm en productiesporen. Er zijn ook groepen
waaraan het gebruik minder makkelijk valt af te lezen, zoals
manuporten of verhitte/verbrande stenen. Manuporten zijn
stenen die door mensen naar het terrein zijn gebracht, ook al
ontbreken daarvan sporen op de stenen zelf. Voor Opperdoes
en omgeving geldt overigens dat alle stenen naar de
terreinen gebracht zullen zijn, aangezien deze hier niet van
nature voorkomen. Dat geldt ook voor fragmenten van
geimporteerde steensoorten waaraan geen bewerkings- of
gebruikssporen (meer) te herkennen zijn. Die zijn zeker
aangevoerd om te gebruiken, maar de resten daarvan
kunnen alleen nog als grondstof worden herkend.
Voorafgaand aan deze analyse, is het materiaal gewaardeerd
middels een quickscan en op basis daarvan is besloten
afgerond grind en kleine brokjes zonder gebruikssporen
alleen als grind/brok in de determinatielijst op te nemen. Van
de overige stukken zijn complete of maximale afmetingen
genoteerd, grootte- en fragmentatieklasse, bewerkings-en
gebruikssporen, sporen van verhitting of verbranding,
conservering, mogelijke herkomst, datering en specifieke
kenmerken 3" Alle stenen zijn macroscopisch, met het blote
oog en een handloep, op steensoort gedetermineerd en op
functionele groep, artefactgroep en -type geclassificeerd 3>
Van alle stenen zijn zowel het vormtype (artificieel gevormd,
zwerfsteen, grind, brok import, brok) als de vorm genoteerd.
Zwerfstenen zijn natuurlijk afgerond, door transportin water
(fluviatiele zwerfstenen) of aangevoerd met het landijs
(glaciale zwerfstenen), brokken import zijn aan de steensoort
herkenbaar als afkomstig uit groeven en de andere brokken
zijn fragmenten met rondom breukvlakken waarvan aan de
vorm niet duidelijk is om welk type het gaat3s In de meeste
gevallen zal het hier echter om brokken van zwerfstenen
gaan. Bij de gebruikssporen is (in combinatie met de steen-
soort) het volgende onderscheid aangehouden:
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e Maalvlak: platen glad, hobbelig plat, concaaf of convex
afgeslepen viak;

e Maal-of wrijfvlak: hobbelig afgeslepen viak, plat
afgeslepen convex viak;

» Polijstvlak: plat afgeslepen vliak met glans;

* Klopputjes: kleine putjes op de brede vlakken (hier vaak
niet meer waarneembaar), langs de ribben van de stenen
of op de uiteinden;

* Klopdellen: grotere putten (soms samengesteld uit meer
klopputjes).

Een combinatie van deze gebruikssporen leidt tot samen-
gestelde werktuigen, zoals bijvoorbeeld klop/wrijfstenen 34

6.4 Opperdoes-Noord

Naast één zeer grote en 14,9 kg zware steen (uit ongedateer-
de context) is in Opperdoes-Noord nog 31 kg aan natuursteen
verzameld. Daarvan isin aantal 53% en in gewicht ruim 70%
afkomstig uit gedateerde, prehistorische contexten.
Hierbinnen domineert de Late I)zertijd (tabel 6.1). Een kleiner
deel van het materiaal is geborgen uit contexten met
aardewerk uit de Midden- en Late Bronstijd, terwijl de Vroege
IJzertijd nog weer iets minder stenen heeft opgeleverd.
Bovendien is het natuursteen uit de Vroege ljzertijd meer
verspreid aangetroffen.

Van het overige natuursteen komt een klein deel uit contex-
ten die (door het ontbreken van diagnostisch aardewerk) niet
nader konden worden gedateerd dan ‘prehistorisch’. Dat
geldt ook voor de zeer grote maalsteen. Een beperkt aantal
vondsten kan op basis van het natuursteen zelf in de Late
Middeleeuwen-Nieuwe tijd worden geplaatst; het gaat
daarbij om geimporteerde steensoorten als leisteen en
tufsteen. Import van deze steensoorten vindt vanaf de
Romeinse tijd plaats, maar de meeste stukken kunnen aan de
steensoort of vorm als middeleeuws (tot nieuwetijds) worden
herkend.

Steensoorten

Het natuursteen dat tot de prehistorie gerekend kan worden
laat niet heel veel variatie zien (tabel 6.2). Het assemblage
wordt in sterke mate gedomineerd door enerzijds stenen uit
de zandsteengroep en anderzijds stenen uit de granietgroep;
de overige steensoorten zijn slechts met enkele exemplaren
aanwezig. Het gewichtvan de zandsteengroep exclusief de
grote maalsteen ligt met 13,2 kg in dezelfde orde van het
grootte als dat van de granietgroep.

Binnen de zandsteengroep overheerst een wit type,
opgebouwd uit kleurloze kwartskorreltjes die in wisselende
mate vergroeid zijn. Daardoor vormen de stenen een serie die
varieert van zandsteen tot (bijna) kwartsiet. Graniet is
eveneens vooral wit van kleur; een klein aantal is meer
rozerood. Beide typen zijn veelal rijk aan veldspaat, maar er
zijn variaties in zowel mineralogie (kwarts- en micagehalte)
alsin korrelgrootte. Soms is een metamorf gebande
structuur aanwezig, maar niet voldoende omvan een echte
gneiss (met parallel georiénteerde kwartslenzen) te spreken.
In deze rapportage worden al deze varianten samengenomen
onder de noemer ‘graniet’.

De specifieke kenmerken van zandstenen en granieten
(mineralogie, korrelgrootte, mate van vergroeiing van de
korrels, oriéntatie) zijn van belang voor de beoogde

Gew. (g1)

(kw) zandsteen-kwartsiet 89 28.136 62,3
graniet 109 13.324 29,5
vulkaniet/porfier 18 1.374 3
vuursteen 3 675 15
dioriet/gabbro 400 0,9
silex 1 322 0,7
micaschist 1 130 0,3
gangkwarts 2 56 0,1
vesiculaire lava 5 753 1,7
totaal 233 45.170 100

Tabel 6.2 Steensoorten van Opperdoes-Noord inaantal en
gewicht (exclusief materiaal uit de Middeleeuwen-Nieuwe
tijd).

Gew. (g1) Gem gew. (gn)

einde Midden-Bronstijd / begin Late Bronstijd 30

Late Bronstijd 18
Vroege l)zertijd 16
Late ljzertijd 50
prehistorie 17
prehistorie (grote maalsteen) 1
sub-totaal prehistorie 132
ongedateerd(/mix) 101
Late Middeleeuwen/Nieuwe tijd 16
totaal 249

2.221 4,8

7.2 1.979 4.3 1o
6,4 1.487 3.2 93
20,1 14.983 32,7 299
6,8 1.053 2,3 62
0,4 14.900 32,5

52,9 36.623 79,8

40,6 8.547 18,6 85
6,4 701 1,5 44
99,9 45.871 99,9

Tabel 6.1 Natuursteen van Opperdoes-Noord in aantal en gewicht; datering prehistorie op basis van aardewerk, datering

Middeleeuwen/Nieuwe tijd op basis van natuursteen.
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toepassing van het natuursteen en zullen daar ongetwijfeld
op geselecteerd zijn. Grofkorrelige stenen of stenen met
verschillende korrelgrootte/hardheid/ mineralogie zijn
bijvoorbeeld het meest geschikt als maalsteen(ligger), terwijl
voor wrijfstenen vaak meer gelijkkorrelige stenen gebruikt
werden, en voor het polijsten meestal hardere stenen zoals
kwartsiet.

Het materiaal is in het algemeen sterk gefragmenteerd en
voor een deel ook verweerd en secundair afgerond. Vooral de
veldspaatrijke stollingsgesteenten hebben hierdoor vaak een
poederig aanzien s

Herkomst

Op één uitzondering na zijn dit allemaal fluvio-glaciale
zwerfstenen; daarvan zijn de glaciale stenen in de voorlaatste
ijstijd (Saalien) met het landijs naar Nederland gekomen. Een
kleiner deel van de stenen kan afkomstig zijn uit de Formatie
van Kreftenheye die in de gestuwde lagen is opgenomen 3¢
Voor een mogelijke herkomst binnen Nederland komen de
afzettingen van keileem in aanmerking waarvan bijvoorbeeld
in Wieringen of Gaasterland opduikingen te vinden zijn, maar
ook in het huidige IJsselmeer. Daar bevond zich in de Bronstijd
een uitgestrekt veenmoeras dat het noorden van Noord-
Holland met Friesland verbond 37 Bij Schokland en Urk zijn
nog de restanten van de keileem te vinden.

De uitzondering op deze fluvio-glaciale groep is vesiculaire
lava, een vulkanische steensoort die bijna exclusief in de vorm
van maalstenen is geimporteerd.® Daarvan zijn drie
vondsten aangetroffen die afkomstig zijn uit late ijzertijd-
contexten.

Gebruik van natuursteen

Mede door de sterke fragmentatie zijn gebruikssporen en
artefacttypen slecht herkenbaar. In totaal zijn 29 werktuig-
typen herkend en nog eens 25 mogelijke werktuigen
(aangeduid met vraagteken). Het gaat vooral om verschil-
lende typen maalstenen, wrijfstenen en klop/wrijfstenen.
Duidelijke klopstenen zijn niet herkend; wel zijn drie
mogelijke klopstenen genoteerd.

De hoge fragmentatiegraad lijkt vooral het gevolg van
verhitting te zijn. De stenen zijn grillig gebarsten, laten
scheurvorming zien en grijskleuring van kwarts, vaak ook
langs barstjes en scheurtjes. Of deze fragmenten allemaal
afkomstig zijn van kookstenen, valt te betwijfelen, zeker
waar het zandsteen en graniet betreft met minder goed
vergroeide korrels. Die zijn daar minder geschikt voor; in het
algemeen worden hardere stenen geselecteerd als kook-
stenen3? Mogelijk is een deel van de minder competente
stenen verhit voor het vergruizen ten behoeve van de
magering van het aardewerk. Zowel in de Midden-Bronstijd
als Late Bronstijd en Vroege ljzertijd is granietgruis als
magering in het aardewerk toegepast (paragraaf 5.2.3).

De Midden-Bronstijd heeft twee klop/wrijfstenen opgele-
verd, de Late Bronstijd en Vroege l)zertijd voornamelijk een
beperkt aantal (maal/)wrijfstenen. Zoals te verwachten heeft
de Late l)zertijd, met verreweg het meeste natuursteen, ook
de meeste werktuigen opgeleverd. Ze laten ook een grotere
variatie aan typen zien. Naast maalstenen van zowel graniet
als vesiculaire lava, zijn ook (maal/)wrijfstenen van zand-
steen, kwartsitische zandsteen en graniet aanwezig, een
polijststeen en een kubussteen.

Ten slotte: hoewel al het natuursteen naar de nederzettingen
moet zijn gebracht, is het voor grote stenen extra
waarschijnlijk dat ze met een specifiek doel zijn verzameld.
De meeste van deze grote stenen/fragmenten kunnen nog als
werktuigen worden herkend, maar bij een klein aantal is dit
niet (meer) het geval. Mogelijk zijn ze op andere wijze
gebruikt, wellicht moeten ze (ook) als voorraad worden
gezien.

6.4.1 Einde Midden-Bronstijd - begin Late
Bronstijd
In totaal komen 32 stuks natuursteen uit contexten die op
basis van “C-onderzoek aan het einde van de Midden-
Bronstijd en begin van de Late Bronstijd zijn gedateerd,
ruwweg tussen 1200 en 1000 v. Chr. (paragraaf 3.2.2, tabel
6.3). Het gemiddelde gewicht van de stenen uit deze
contexten bedraagt74 gren erzitten dan ook niet veel grote
stenen bij.
Uit de huisgreppel van huis 1 komen twee werktuigen diein
hetzelfde vondstnummer zijn verzameld (V7-2-7). Het zijn een
maal/wrijfsteen van zandsteen en een wrijfsteen van
kwartsitische zandsteen. De eerste is een gebarsten brokje
van 5,5 cm met plat afgeslepen vlakje, de tweede een groot,
gebarsten fragment van een fluviatiele zwerfsteen, waarvan
de zijkant hobbelig platis afgeslepen. Deze steen meet 10,5 x
8,5x4 cm; hetis een vrij harde steen met rood geimpregneer-
de, kleurloze kwartskorrels.

Zoals de tabel laat zien domineert zandsteen in deze periode,
direct gevolgd door graniet. Van die laatste is zowel een witte
als eenrozerode variant aanwezig. Bij de witte graniet gaat
het volledig om kleine, gebarsten brokjes, bij de rode graniet

Gew. (gr) | Werktuigen
8

zandsteen 965 2[+1]
graniet 13 773 1
kwartsitische zandsteen 7 694 1
dioriet 2 198

siltsteen 2 88

totaal 32 2.718 4[+1]

Tabel 6.3 Steensoorten uit contexten uit het einde van de
Midden-Bronstijd en begin van de Late Bronstijd in Opper-
does-Noord in aantal en gewicht met aantal [mogelijke]
werktuigen.
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isook een15,6 cm grote en 1,4 cm dikke huidscherf aanwezig
(V4-1-22). Gebruikssporen ontbreken, maar wel valt op dat
deze grote scherf in vergelijking met de andere graniet-
vondsten opmerkelijk vers oogt.

Onder de zandstenen bevinden zich twee werktuigen die vrij
kenmerkend zijn voor de periode Laat-Neolithicum tot
Midden-Bronstijd. Dit zijn veelvlakkige klop/wrijfstenen, ook
wel polyhedrons genoemd, verwant aan de kubusstenen. Ze
zijn bij elkaar aangetroffen in kuil 22 uit het einde van de
Midden-Bronstijd of begin van de Late Bronstijd enin
hetzelfde vondstnummer verzameld (V4-3-15; afb. 6.1). Eén
heeft een bolvorm met plat grondvlak en vijf facetvlakken als
zijkanten, twee breed en drie smaller; deze polyhedron meet
6x 6x5,2cm. Het zichtvlak is convex en niet afgeplat, het
grondvlakis verdiept plat met dellen en putjes. Van de vijf
zijkanten zijn twee brede vlakken respectievelijk glad
afgeslepen en afgeslepen met klopdellen. Het glad geslepen
vlak loopt deels door naar een naastgelegen smal vlak en de
andere twee smalle vlakken zijn eveneens glad met
klopdellen en -putten. Daar tussenin bevindt zich een
verdiepte, brede groef. De ribben tussen al deze vlakken zijn
vrij ruw, vermoedelijk door kloppen, hoewel duidelijke
klopputjes niet meer herkenbaar zijn. De zandsteen is wit,
fijnkorrelig massief tot heel licht kwartsitisch en opgebouwd
uit kleurloze kwarts met verspreid zwarte korreltjes. Eris
sprake van een lichte verbruining en het verdiepte grondvlak
is verkiezeld. Deze oppervlaktemodificatie, silica-glaze
genoemd, is een post-depositioneel fenomeen. Het is een
coating van amorfe silica die ontstaat bij hoge waterdamp-
druk en die zich het makkelijkst op ‘beschadigde’ delen van
vlakken zal voordoen 32° Bij kubusstenen wordt deze
verkiezeling dan ook juist veel aangetroffen op de viakken
met een concave zone in het midden die door kloppen is
ontstaan.? De hier gevonden polyhedron is compleet en
sporen van verbranding zijn niet evident, hoewel er mogelijk
kleine, geblakerde plekjes resteren.

Voor de tweede polyhedron is een zeer overeenkomstige
zandsteen gebruikt. Deze meet 5,8 x5,8 X 4,5-3,7Cmenis
scheef plano-convex met bolle zijkanten waarvan er twee
zijn afgeplat. Het platte grondvlak is bezaaid met klopdellen
en behalve op de twee afgevlakte zijkanten zijn ook nog vage
klopputjes te zien op de ribben tussen de vlakken. Dit zijn
mogelijk nog productiesporen. Bij deze klop/wrijfsteen zijn
de sporenvan verhitting en verbranding duidelijker: het
grondvlakis geblakerd en aan twee zijkanten zijn brokjes
uitgebroken.

In Opperdoes zijn meer van dit type werktuigen aangetrof-
fen. Opperdoes-Noord heeft nog een kubussteen opgeleverd
uit een late-ijzertijdcontext (paragraaf 6.4.4) en uit Opper-
does-Zuid komen nog een bolvormige polyhedron uit de
Vroege ljzertijd en twee kubusstenen uit de Late |)zertijd
(paragraaf 6.5.3).
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Kubusstenen in een breder perspectief

Zowel polyhedrons als kogelronde en (afgerond) kubus-
vormige klop/wrijfstenen worden regelmatig op prehistori-
schevindplaatsen aangetroffen. Dit zijn door mensen
gevormde werktuigen; de vorm is niet natuurlijk en het
oppervlak niet dat van een zwerfsteen met een door
transportin water of met ijs verkregen steenhuidje 32 Ze zijn
meestal van kwartsitische zandsteen en tussen 5 enzcm
groot. Hoewel heel herkenbaar, roepen deze werktuigen nog
steeds veel vragen op. Dat betreft zowel de productie- en
gebruikssporen en het specifieke gebruik als de mogelijke
vormontwikkeling in de tijd. Zo zijn bijvoorbeeld op de (nog)
intacte, bolvormige vlakken en op de ronde ribben van de
kubusstenen vaak kleine klopputjes te zien, die wisselend als
productiesporen en gebruikssporen worden geinterpre-
teerd.3 Soms ontbreken deze klopputjes en is vooral sprake
van afgewreven facetvlakken, maar het komt ook wel voor
dat slechts éénvan de vlakken platis afgeslepen en de andere
vlakken bedekt met klopsporen 324 Bij zowel kubusstenen als
bolvormige exemplaren is ook regelmatig één vlak aanwezig
met een concentratie van klopputjes in het midden. Dat
roept het beeld op van een aambeeld of mortier, ofwel een
liggersteen, wat niet erg aansluit bij een in de hand gehouden
wrijf- of klopsteen. Ze worden dan ook soms als klopstenen
benoemd en soms als wrijfstenen of klop/wrijfstenen. Of al
deze verschillende gebruikssporen bij dezelfde activiteit
horen s zeer de vraag. Vermoedelijk gaat het niet om
gelijktijdige handelingen, maaris de steen gaandeweg in
andere toepassingen gebruikt. Daar wijst ook gebruiks-
sporenonderzoek op 3%

Louwe Kooijmans maakt voor de Rijn-Maas delta een
onderscheid tussen bolvormige polyhedrons met vooral
afgeslepen vlakken uit het Neolithicum en de Bronstijd (wrijf/
polijststenen) en bolvormige klop/wrijfstenen die voor het
kloppen en vermalen van graan zijn gebruikt 32 Knippenberg
maakt een onderscheid tussen wrijfstenen met afgeslepen
vlakken en klop/wrijfstenen met vlakken met afgeslepen
klopputjes (lopers).3 Overigens zouden deze afgeslepen
putjes eventueel ook nog bij de productiesporen kunnen
horen.

Verder is onduidelijk of deze werktuigen oorspronkelijk in een
bol- of kubusvorm of wellicht in beide vormen werden
vervaardigd. Elders bleek het bij een voortijdig gebroken
exemplaar duidelijk om een beoogde bolvorm te gaan,3?®
maar in andere gevallen lijkt een kubusvorm het eindproduct.
Aangezien op diverse vindplaatsen zowel kogelronde
exemplaren als kubusstenen en polyhedrons zijn aangetrof-
fen, gaat het vermoedelijk wel om een zelfde soort werktuig.
Kogelronde en meer gefacetteerde klopstenen komen
wereldwijd voor en in Afrika al vanaf het Paleolithicum 32° Ze
worden daar vaak samen aangetroffen met maalsteenliggers
enin dat geval is wel duidelijk dat het om de loperstenen
gaat, waarmee bijvoorbeeld zaden of granen werden



Afb. 6.1 Twee klop/wrijfstenen van witte zandsteen in de vorm van polyhedrons, gevonden in kuil 22 uit het einde van de

Midden-Bronstijd en begin van de Late Bronstijd (V4-3-15).

gekneusd. Uit gebruikssporenonderzoek aan een kubussteen
van de bronstijdvindplaats Enkhuizen-Kadijken kwam ook
naarvoren dat de steen daar vooral in contact was geweest
met plantaardig materiaal 33°

Ten slotte is in V9-1-12 nog een fragment van een mogelijke
maal/wrijfsteen van zandsteen aangetroffen. Ook deze
zandsteen is fijnkorrelig enin lichte mate kwartsitisch. Het
gebarsten fragment vormt de rand van een tapse blokvorm
met een plat en iets concaaf breed vlak. De afmetingen
bedragen 9,2x6,4x 4,2 cm. Door verhitting heeft zich hier
een scheurpatroon ontwikkeld en vervolgens is het fragment
verweerd en afgerond, met name langs de randen. Sporen
van afslijping zijn niet (meer) te herkennen.

De meeste van deze stenen zijn verzameld in werkputten 4 en
9 en kunnen op basis van de uitkomsten van het *C-onder-
zoek en de analyse van de sporen en structuren in het einde
van de Midden-Bronstijd en begin van de Late Bronstijd
worden geplaatst. Vier brokken, waaronder de enige twee
van dioriet, komen uit werkput 3. Eén maalsteenfragment
van graniet is aangetroffen in de huisgreppel van huis 2a uit

deze periode (V7-2-1). Maalstenen van graniet, met plat
afgeslepen maalvlak, komen verder op het terrein alleen in de
IJzertijd voor. Het gaat hier om een klein, gebarsten fragment
van een vrij grofkorrelige witte graniet met plat afgeslepen
maalvlakje. Het brokje is slechts 4,7 cm groot en meet 3 cm
vanaf het maalvlak. Zulke kleine brokjes kunnen ook
makkelijk verplaatst worden, bijvoorbeeld door gravende
dieren. Alles bijeen moet daarom een groot vraagteken gezet
worden bij een datering van dit maalsteenbrokje in het einde
van de Midden-Bronstijd of begin van de Late Bronstijd.

6.4.2 Late Bronstijd

In gewicht heeft het natuursteen uit late bronstijdcontexten
ongeveer evenveel aan natuursteen opgeleverd als uit
contexten die aan het einde van de Midden-Bronstijd / begin
Late Bronstijd dateren, namelijk bijna 2 kg (tabel 6.4). Het
aantal ligt echter veel lager en het gemiddelde gewicht komt
met 110 gr dan ook hoger uit. Een ander opvallend verschil is
dat, op een brokje siltsteen na, zandsteen nu volledig
ontbreekt. In plaats daarvan overheerstin gewicht de
hardere kwartsitische zandsteen. Die heeft ook de enige
twee werktuigen opgeleverd. Graniet neemt hier eveneens
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Steensoort Aantal | Gew. | Gew. | Werktuigen
gr) %

kwartsitische zandsteen 5 477  2[+2]
graniet 10 656 33,2 [1]
silex 1 322 16,3 [1]
vulkaniet 1 48 2,4
siltsteen 1 9 0,5

totaal 18 1.979 100,1 2[+4]

Tabel 6.4 Natuursteen uit de Late Bronstijd in Opperdoes-
Noord in aantal en gewicht met aantal [mogelijke]
werktuigen.

de tweede plaats in en daarnaast zijn alleen nog twee
stukken microkristallijne steen aanwezig: silex en vulkaniet.
De variatie aan steensoorten blijft daarmee ook hier vrij
beperkt.

Net als bij het natuursteen uit voorgaande periode (einde
Midden-Bronstijd, begin Late Bronstijd) is het aantal werk-
tuigen beperkt, hoewel eriets meer zijn aangemerkt als
‘mogelijke werktuigen'. Het enige herkenbare werktuig is een
maalsteen van kwartsitische zandsteen die uit twee passen-
de, gebarsten fragmenten bestaat; deze zijn in verschillende
vondstnummers verzameld maar zijn vlak naast elkaar
gevonden in greppel 12 (afb. 6.2).

V10-2-9 is een groot (rand?)fragment met een hobbelig plat
geglad vlak; het passende midden-fragment van V1io-2-10
bezit hetzelfde plat gegladde vlak. Dit fragment laat ook
scheurvorming zien, het andere niet. Aaneengepast meet het
fragmentis x10x 6,5 cm. Aan de hobbelige, platte afslijping is
tezien dat het om een ligger gaat waarop materiaal, vermoe-
delijk graan of zaden, werd gekneusd. De kwartsitische
zandsteen is fijn- tot middelkorrelig, toont een duidelijke
foliatie en bestaat uit kleurloze korrels met verspreid enkele
zwarte korreltjes en kleine micablaadjes.

Ook een mogelijke wrijfsteen en klop/wrijfsteen zijn van
kwartsitische zandsteen. De eerste komt uit hetzelfde
vondstnummer als één van de twee maalsteenfragmenten,
en de klop/wrijfsteen is samen met een mogelijke klopsteen
van grofkorrelige, rozerode graniet gevonden 33 Een tweede
mogelijke klopsteen is van silex.s?

6.4.3 Vroege l)zertijd

De hoeveelheid natuursteen die met zekerheid in de Vroege
IJzertijd kan worden geplaatst is gering. Het gaat om zes
stuks graniet uit twee vondstnummers. VV4-2-10 bestaat uit 5
stuks grofkorrelig graniet (328 gr) dat is verbruind en mogelijk
geblakerd. V8-1-10 bestaat uit een brok gebarsten zeer
fijnkorrelig graniet (49 gr).
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Afb. 6.2 Twee passende fragmenten van een maalsteen van
kwartsitische zandsteen uit de Late Bronstijd (V10-2-9 &
V10-2-10).

6.4.4 Late l)zertijd

Verreweg het meeste natuursteen hoort bij de erven uit de
Late IJzertijd en loopt wat dat betreft gelijk op met het
aardewerk (tabel 6.5). Het merendeel van deze stenen is
afkomstig van de westzijde van werkputten 3, 4 en7. In totaal
gaat het om 50 stuks met een gewicht van bijna 15 kg; het
gemiddelde gewicht bedraagt 300 gren datis drie maal
zoveel alsin de perioden daarvoor. Het aandeel aan grote
stenenisdan ook hoog en de meeste daarvan behoren tot de
werktuigen. Daarvan zijn er dertien aangetroffen, naast acht
mogelijke werktuigen en vier grote stenen zonder gebruiks-
sporen.



Steensoort Aantal | Gew. |Gew. | Werktuigen
(gn [%

graniet/gneiss 7.904 519 5[+4]
kwartsiet 1 1.924 12,6
kwartsitische zandsteen 13 1.906 12,5 2[+3]
zandsteen 7 1.506 9,9  2[+1]
vesiculaire lava 5 753 49 3
vulkaniet 2 654 4.3

siltsteen 3 540 35 1
gangkwarts 1 54 0,4

totaal 51 15.241 100 13 [+ 8]

Tabel 6.5 Natuursteen uit de Late Ijzertijd in Opperdoes-
Noord in aantal en gewicht met aantal [mogelijke]
werktuigen.

Als grondstof wordt nog steeds kwartsitische zandsteen
gebruikt en ook zandsteen komt weer in beeld, maar de
dominante steensoortis nu graniet. Daarvan zijn drie
maalstenen en twee wrijfstenen gevonden, drie mogelijke
wrijfstenen en een mogelijke klop/wrijfsteen. Kwartsitische
zandsteen is vertegenwoordigd met twee klop/wrijfstenen,
waarvan één een kubussteen, plus twee wrijfstenen en een
mogelijke klop/wrijfsteen. Van zandsteen zijn twee
wrijfstenen en een mogelijke klop/wrijfsteen, van siltsteen
nog een polijststeen.

De meestinteressante steensoortin de tabel is echter
vesiculaire lava, omdat dit een geimporteerde steensoort is.
Twee van de drie vondsten hebben slechts grillig gebarsten
brokken opgeleverd met hooguit nog een plat vlakje (V3-1-34
& V3-1-36), maar V7-1-25 bestaat uit een vrij plat, plano-
convex randfragment van een zadelvormige maalsteen (afb.
6.3). Deze zal een kiel hebben gehad, wat een kenmerk isvan
dit type maalstenen, maar deze kiel ontbreekt hier vanwege
deincomplete dikte. De maalsteen heeft een convexe zijkant,
een plat afgeslepen maalvlak en het eveneens bijna platte
grondvlak laat sporen van gladding zien. Die gladding wordt
vaker gezien bij maalsteenliggers en ontstaat vermoedelijk
door het heen en weer schuiven over een zachte onder-
grond.3s

Het fragment meet 11,5 x 6,5 x 3 cm. De grotere breedte dan
dikte wijst op het bootvormige type Mayen-3 en niet op de
beter bekende Napoleonshoed (met grotere hoogte dan
breedte, Mayen type 4 tot en met 9: afb. 6.4).33* Nu is volgens
de Mayen typochronologie bij de bootvormige typen het
plattere model (Mayen Type 3a) een doorontwikkeling van
het oorspronkelijke model 3b uit de late Hallstatt periode
(Vroege l)zertijd). Dit latere type 3a, zoals ook hier
vermoedelijk is aangetroffen, wordt door Mayen in de La Téne
periode geplaatst, ofwel de Midden- tot Late |)zertijd 335

Afb. 6.3 Randfragment van een vrij platte, zadelvormige
maalsteen van vesiculaire lava, vermoedelijk Mayen Type 3a
(V7-1-25).

In tegenstelling tot Opperdoes-Zuid (paragraaf 6.5.3) zijn hier
in de Late l)zertijd ook maalstenen van graniet aanwezig.
Daarvan zijn drie exemplaren gevonden. Het zijn grote
fragmenten met plat afgeslepen maalvlakken die elk tussen
de1en2kgwegen. Ze zijn alle drie van witte graniet, maar
korrelgrootte, structuur en wijze van afslijping verschillen,
zodat ze van verschillende maalstenen afkomstig moeten
zijn. Derest van deze drie maalstenen is niet aangetroffen.
V/7-1-23 is een groot randfragment van een kom- of
zadelvormige maalsteen met sporen van afslijping op het
platte maalvlak (afb. 6.5). De convexe zijkant lijkt natuurlijk,
er zijn geen aanwijzingen voor bekapping. Voor deze
maalsteen is een middel- tot grofkorrelige witte graniet
gebruikt; de resterende afmetingen bedragen nog 14,5 x 10 X
9cm.

V3-2-16 is een gebarsten midden-fragment van een grofkorre-
lige graniet met zeer plat afgeslepen maalvlak. De resterende
afmetingen bedragen1o x 5,5 x 11 cm, waarbij die laatste de
incomplete dikte vanaf het maalvlak is. Het derde maalsteen-
fragmentvan graniet komt uit greppel 9 (V3-2-18) en in dit
vondstnummer zijn meer stenen verzameld, waaronder vier
of vijf werktuigen (afb. 6.6). Het vondstnummer bevat echter
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Type1

Type 3b

Type 3b

Type4

Type3a
Type6

Type 8

Typez
Type9

Afb. 6.5 Randfragment van een maalsteen van graniet met
plat afgeslepen maalvlak (V3-2-18).

ook een fragmentvan een middeleeuwse wetsteen (para-
graaf 6.4.7). In combinatie met de verweerde staat van een
deel van de andere stenen, lijkt het hierom een gemengde
context te gaan. Het maalsteenfragment van graniet is een
gebarsten, verweerde hoekpunt van een zeer grote
zwerfsteen; er resteert nog een plat afgeslepen maalvlak.
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Neolithicum,
Bronstijd,
Urnenveldtijdperk
voor7sov. Chr.

Late Hallstatt-tijd
750 - 450 v. Chr.

Types

Type7

La Téne-tijd

450 - geboorte Chr.
Afb. 6.4 De typochrono-

logie van kielvormige
maalstenen zoals die is
opgesteld in de groevenin
Mayen (naar Holtmeyer-
Wild 2000 en Mangartz
2008).

Het fragment meet12x10,5x7,5 cm, de graniet is middel-
korrelig en licht gneisseus. Verder zijn in dit vondstnummer
ook nog aanwezig:

e een maal/wrijfsteen van zandsteen; dit is het eindfrag-
ment van een grote zwerfsteen met nog een complete
breedte van 8 cm; deincomplete dikte bedraagt eveneens
8 cm. Het zichtvlak is plat afgeslepen en bij de rand zijn
nog twee afslagnegatieven te zien, maar of dit bekapping
representeertis niet duidelijk. De zijkant is hobbelig plat.
De steenis scherphoekig gebarsten, geblakerd en bruin
verweerd,;

e eenklop/wrijfsteen van graniet, eveneens het eindfrag-
ment van een zwerfsteen en ook hieris de breedte van 8
cm nog compleet; de incomplete dikte bedraagt 5 cm. Het
zichtvlak en twee zijkanten zijn hobbelig plat afgeslepen;
bij hetintacte uiteinde resteert nog een concaaf uitgesle-
pen zone terwijl de ribben ruw zijn door klopputjes. Ook
deze steenis gebarsten en de kwarts is grijs verkleurd;

» eenbijna complete klop/wrijfsteen van kwartsitische
zandsteen, waarvoor een dik blokvormig afgeronde
zwerfsteen is gebruikt. De afmetingen bedragen 9,4 x 6 x
5 cm en daarvan zijn de lengte en breedte compleet.



Zowel het zichtvlak als de twee zijkanten zijn plat met
klopdellen, het grondvlak is verweerd. De steen is
fijnkorrelig en opgebouwd uit kleurloze kwartskorreltjes
met verspreid zwarte korreltjes onder een gladde
silica-(zwerf)huid;

* eenkleine, complete windkanter, 6 x 4,5 x 3 cm groot. Het
dakvormig afgeronde zichtvlak bestaat uit twee platte
vlakken waarvan niet duidelijk is af dit door het gebruik
komt of alleen door winderosie.

De aanwezige wrijfstenen tonen verschillende gebruiks-
sporen, zoals een hobbelig of plat afgeslepen viak en wel of
geen klopsporen; ze zullen voor verschillende toepassingen
zijn gebruikt. Een afwijkende wrijf/polijststeen is V3-2-16, ook
afkomstig uit greppel 9. Ditis een complete, plat afgeronde
zwerfsteen van siltsteen met één zeer plat afgeslepen vlak
(afb. 6.7). Het tegenoverliggende brede vlak is hobbelig plat
en op één uiteinde zijn klopdellen te zien. De complete
afmetingen bedragen 8,7x6 x5cm.

Veel van de mogelijke wrijfstenen zijn zo benoemd, omdat
het vermoedelijke gebruiksvlak wel de goede vorm heeft,
maar het grootste deel van het oppervlak door verwering
niet meer aanwezig is. Soms is nog net een klein deel van een
afgesleten vlak te zien. Een duidelijk voorbeeld daarvan is
V3-2-17, een grote, ruw plat afgeronde steen van graniet.

Afb. 6.6 Diverse werktuigen aange-
troffenin het gemengde vondst-
nummer V3-2-18 uit greppel 9.

Afb. 6.7 Wrijf/polijststeen van siltsteen met zeer plat
afgeslepen vlak uit greppel 9 (V3-2-16).

Deze meet10,5x7,5x2cmen ligt goed in de hand, maaris
rondom verweerd.

De (mogelijke) klop/wrijfstenen vormen een opmerkelijke
groep voor de Late l)zertijd. Twee zijn van kwartsitische
zandsteen (waarvan één met vooral klopdellen in het
hierboven besproken V3-2-18) en de twee mogelijke klop/
wrijfstenen zijn van zandsteen en graniet. Van die laatste,
afkomstig uit greppel 8, resteert nog een hoekpunt van een
blokvormige zwerfsteen en deze heeft drie hobbelig
afgesleten vlakken en één plat viak met (vettige) dellen
(V7-1-13). Vorm en gebruik doen aan een kubussteen denken,
maar deze steen is niet in vorm gebracht. De afmetingen zijn
5X4X4Cm.
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Het fraaiste exemplaar is een kubussteen van kwartsitische
zandsteen uit greppel 3 (V7-2-10, afb. 6.8). Deze is, zoals veel
van de zandstenen, opgebouwd uit kleurloze kwartskorrel-
tjes. De steenis diagonaal gebarsten en heeft een vettig
oppervlak. Van de vier nog aanwezige vlakken is één plat, één
convex afgeplat, één hobbelig plat en één plat met een
verdiept middendeel met klopdellen. Deze kubussteen, met
afmetingenvan 6,5 x [5] x5 c¢m, is blijkbaar voor verschillende
toepassingen gebruikt, onder andere als aambeeld of
mortier.

Uit eenlaag met aardewerk uit de Late Ijzertijd in werkput 2
zijn tenslotte nog twee (mogelijke) werktuigen van graniet
afkomstig (V2-2-6). De ene is een klein, puntvormig midden-
fragment van een maalsteen met plat afgeslepen (maal)vlak,
de andere een complete maar sterk verweerde, blokvormige
maal/wrijfsteen.

6.4.5 Prehistorische maalsteen

Een bijna complete, zeer grote en zware zadelvormige
maalsteen is aangetroffenin het vlak in het centraal westelijk
deel van de opgraving in werkput 7 (V7-1-7, afb. 6.9). Mogelijk
heeft de steenin een (ondiepe) kuil gelegen maar hiervan is
niets gedocumenteerd (of waar te nemen) in het vliak. De
steen bevindt zich nabij greppel 1 uit de Midden-Bronstijd en
de greppels7en 8 uit de Late ljzertijd. Het is een opvallende,
fijn gelamineerde en min of meer plat afgeronde zwerfsteen
van witte, kwartsitische zandsteen tot bijna kwartsiet. Deze
bezit een rechte en schuine zijkant, tweevlakkige uiteinden
en afmetingenvan 45 x 28 x9,8 cm. De steen is niet bekapt en
in zijn oorspronkelijke vorm gebruikt. Het hobbelig
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afgeslepen zichtvlakis netiets ruwer dan de gladde, schuine
zijkant, maar het grondvlak toont deze hobbelige afslijping
het duidelijkst met verdiepte zones, onder andere in het
midden. Dit betekent dat de zware steen aan twee kantenis
gebruikt, wat overigens wel vaker voorkomt 3¢ Sporen van
verhitting zijn minimaal: beide uiteinden zijn afgebroken (niet
afgeslagen) en eris ook een grijskleuring van de kwarts te
zien.

De maalsteen is aangetroffen tijdens de aanleg van het
sporenvlak en tijdens het bergen van de steen is geen spoor
opgemerkt. De locatie van de vondst, binnen de verkaveling
uit de Late l)zertijd en vlak naast greppel 7, doet een datering
in deze periode vermoeden. Typologisch is het echter de
vraag of deze maalsteen in de Late IJzertijd moet worden
geplaatst. Kenmerkend voor de Late I)zertijd op dit terrein
zijn maalsteenliggers van graniet met plat afgeslepen
maalvlakken (plus de eerste maalstenen van vesiculaire lava).
De (fragmenten van) van een maalsteenligger van kwartsi-
tische zandsteen met hobbelig afgeslepen vlak zijn verder
alleen aangetroffen bij het materiaal uit de Late Bronstijd,
maar wel in het noorden van het terrein.

Als de maalsteen bewust op enige afstand van de neder-
zetting is gedeponeerd, moet misschien toch eerder aan de
Vroege l)zertijd worden gedacht. Dit zou dan aansluiten bij de
grote aardewerkpotten uit deze periode die als mogelijk
ritueel worden gezien (paragraaf 5.6.5). Ook maalstenen zijn
van oudsher objecten van rituele deposities.?¥ Bovendien is
van het Fries-Drents-Plateau bekend dat maalstenen daarin
de Vroege ljzertijd eveneens op enige afstand van de
nederzettingen werden gedeponeerd 33

Afb. 6.8 Diagonaal gebarsten kubussteen van kwartsitische
zandsteen uit greppel 3 uit de Late I)zertijd (V7-2-10).



Afb. 6.9 Bijna complete, prehistorische maalsteenligger van witte,
kwartsitische zandsteen (V7-1-7).
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6.4.6 Ongedateerde prehistorische contexten

Een flinke hoeveelheid natuursteen kan niet in een periode
worden geplaatst: 101 stuks, samen 8,5 kg (tabel 6.6). De
contexten hebben geen diagnostisch aardewerk opgeleverd
en zijn dus in de periode ‘Midden-Bronstijd tot in de Late
IJzertijd’ gedateerd. De meeste van deze vondsten zijn
verzameld in werkputten 3, 4 en 7. Hoewel een aantal
vondsten afkomstig is uit gemengde contexten (met onder
andere ook middeleeuws/nieuwetijds natuursteen), is het
assemblage als geheel niet echt verschillend van het
materiaal uit de beter gedateerde prehistorische contexten.
De meeste werktuigen zijn van graniet, wat vooral voorkomt
in de Late l)zertijd. In totaal zijn acht werktuigen aangetrof-
fen: drie maalstenen met plat afgeslepen maalvlak plus twee
wrijfstenen van graniet, en een maalsteen, wrijfsteen en
klop/wrijfsteen van kwartsitische zandsteen 33

Vermeldenswaardig is verder nog het steen uit V2-2-24 (14
stuks, 577 gr) uit ongedateerde context. In dit vondstnummer
zijn vier mogelijke wrijfstenen en g brokjes graniet
verzameld. Die zouden verbrokkeld kunnen zijn voor de
magering van aardewerk en als dat inderdaad het geval is,
hoort de vondst waarschijnlijk bij de Late Bronstijd.
Aardewerk uit die periode is met granietgruis gemagerd, dat
uit de Late l)zertijd niet. De vier mogelijke wrijfstenen zijn erg
interessant, omdat ze gradaties in korrelgrootte represen-
teren, van grofkorrelig, via middel- en fijnkorrelig naar zeer
fijnkorrelig. Dat doet aan een soort ‘werkset' denken. De
meest grofkorrelige is een ruw, blokvormig brok graniet met
op twee platte vlakken nog sporen van afslijping. Daarna
volgen een kleine, afgerond dakvormige zwerfsteen van
middelkorrelige kwartsitische zandsteen met een platen
convex vlak met sporen van afslijping en twee platte vlakken
met klopdellen, en een kleine, afgerond veelvlakkige
zwerfsteen van fijnkorrelige kwartsitische zandsteen.

Gew. (g1) Werktuigen

kwartsitische 26 2.936 34,4  3[+4]
zandsteen

graniet/gneiss 46 2.831 33,2 5[+1]
zandsteen 10 1.336 15,6 [1]
vuursteen 2 607 7.1

vulkaniet 1 373 4.4

porfier 1 267 31 0l
dioriet 1 99 1,2

siltsteen 2 61 0,7

gabbro 1 35 0.4
gangkwarts 1 2 <0,

totaal 101 8.547 100,1 8[+7]

Tabel 6.6 Natuursteen uit ongedateerde prehistorische
contexten in Opperdoes-Noord in aantal en gewicht met
aantal [mogelijke] werktuigen.
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Dieis glad rondom met uitzondering van een vliak met
klopdellen. De laatste valt officieel niet onder het natuur-
steen. Ditis een grillig afgeronde, zwarte vuursteen met
zachte, witte, zeer fijnkorrelige cortex met zones met
gladding. Waarschijnlijk zijn de stenen voor verschillende
materialen of bij verschillende stadia van de handeling
gebruikt. De grootte van alle stukken ligt rond de 6 cm. Een
vergelijkbare ‘werkset’ werd al eens eerder aangetroffen op
eenvindplaats uit de Midden-Bronstijd 34

6.4.7 Middeleeuwen/Nieuwe tijd

Het meeste natuursteen is zelf niet dateerbaar. Dat geldt met
name voor (fragmenten van) zwerfstenen, die veel in de
prehistorie maar ook in latere perioden nog wel gebruikt zijn.
Een klein aantal stukken is echter wel dateerbaar, op basis
van de vormvan het artefact en/of omdat het om geimpor-
teerde steensoorten gaat. Zulke steensoorten zijn tufsteen,
leisteen, witte kalksteen en zandige kalksteen, waarvan een
klein aantal is aangetroffen in werkputten 2 en 3. In totaal
gaat het om 16 stukken dateerbaar natuursteen met een
gezamenlijk gewicht van 7o1 gr. Daaronder bevinden zich ook
een drietal diagnostische werktuigen.

Vondstnummer V2-2-9 komt uit waterput 5 uit de Late
IJzertijd. Dat hierin ook jonger materiaal terecht is gekomen
laat een zogeheten rond leitje zien. Dat is een rond fragment
leisteen, bijgeknipt uit een gebruikte daklei. Deze ronde leitjes
komen zowel in de Romeinse tijd als in de Late Middeleeuwen
voor; in beide perioden is leisteen geimporteerd als daklei. De
ronde leitjes kenden vermoedelijk verschillende toepassingen,
bijvoorbeeld als dekseltje op potten.# Het hier aangetroffen
exemplaaris ruw rond geknipt, heeft een diameter van
ongeveer 6,5-7cm en geen centraal gat. De dikte van 3 mm
wijst op een datering in de Late Middeleeuwen. Daarnaast
zijn nog enkele dakleifragmenten verzameld met eveneens
eendikte van slechts 3,5-4 mm.

Afb. 6.10 Fragment van een middeleeuwse wetsteen van
siltsteen met vier uitgeslepen vliakken. Het wetsteentje komt
uit de bovenste vulling van de late ijzertijdgreppel 9 (V3-2-18).



InV3-1-13 komt uit één van de sloten op het terrein. In dit
vondstnummer bevindt zich een klein taps brokje vesiculaire
lava van een roterende maalsteen. Roterende maalstenen
komen voor vanaf de Late Ijzertijd,3#> maar de dikte van
slechts 2,7-3 cm wijst hier op de Middeleeuwen.

Ten slotte komt uit de bovenvulling van greppel g uit de Late
I)zertijd een fragment van een fraaie, middeleeuwse
wetsteen van grijze siltsteen (afb. 6.10: V3-2-18). Het is het
eindfragmentvan een getailleerd exemplaar met
rechthoekige tot vierkante doorsnede en vier uitgeslepen
vlakken. De afmetingen bedragen 5 x 3-1,5 X 2,5-1,2 cm.

6.5 Opperdoes-Zuid

Naast één zeer grote en zeer zware (maal)steen van 34,8 kg
zijnin totaal op deze vindplaats 280 stuks natuursteen
geborgen met een gezamenlijk gewicht van ruim 34,5 kg.
Hoewel het net als in Opperdoes-Noord ook hier voor een
belangrijk deel om (fluvio-)glaciale zwerfstenen gaat, wijkt
het assemblage van Opperdoes-Zuid in een aantal opzichten
af van dat van Opperdoes-Noord. Zo ontbreekt in Opperdoes-
Zuid een bewoningsfase in het einde van de Midden-Bronstijd
/ begin van de Late Bronstijd. Wel zijn hier veel sporen en
vondsten uit de Late Bronstijd, Vroege l)zertijd en Late
IJzertijd aanwezig. De zeer zware, zadelvormige maalsteen
van graniet komt uit een ongedateerde kuil. Daarnaast
komen uit ongedateerde contexten nog twee vondsten die
op basis van het natuursteen zelf in de I)zertijd geplaatst
kunnen worden (tabel 6.7). Deze twee vondsten (met
maalsteenfragmenten van vesiculaire lava) zijn samen bijna
even zwaar als alle natuursteen uit de Late ljzertijd samen.

Datering Aantal | % Gew. Gew. | Gem.
(gr) % gew (ar)

Late Bronstijd 1.307

Vroege l)zertijd 21 75 1.632 2,2 78
Late ljzertijd 100 35,6 12.570 17,2 126
I)zertijd s.s. 68 241 12355 16,9 182
prehistorie (grote 1 0,4 38.400 52,6
maalsteen)

sub-totaal gedateerd 210 74,7 66.264 90,8
prehistorie

ongedateerd/mix 62 22,1 6.462 8,9 104
Late Middeleeuwen/ 9 3,2 216 03 24
Nieuwe tijd

totaal 281 100 72.942 100

Tabel 6.7 Natuursteen van Opperdoes-Zuid in aantal en
gewicht (gem. gew: gemiddeld gewicht, s.s.: senso stricto);
datering prehistorie overwegend op basis van aardewerk,
IJzertijd s.s. en Middeleeuwen/Nieuwe tijd op basis van
natuursteen.

Wat wel overeenkomt met Opperdoes-Noord is dat ook hier
binnen de gedateerde, prehistorische vondsten, het
materiaal uit de Late I)zertijd weer domineert. Ook hier
kunnen deze sporen met activiteiten in de Late ljzertijd in
verband worden gebracht. Het vrij lage gemiddelde gewicht
van deze periode (in vergelijking met Opperdoes-Noord),
namelijk126 gr, is voor een deel het gevolg van de sterke
verbrokkeling van vesiculaire lava. En dat geldt in nog
sterkere mate voor de Ijzertijd s.s., waar de 67 (maalsteen)
fragmenten van vesiculaire lava uit slechts twee contexten
zijn verzameld; per context levert dit een gemiddeld gewicht
vanruim 6 kg op.34

Steensoorten

Als het natuursteen wordtingedeeld naar steensoorten
treedt nog een belangrijk verschil met Opperdoes-Noord
naarvoren: als de zeer grote maalsteen van graniet buiten
beschouwing blijft bestaat in gewicht bijna 45% hier uit
(maalstenen van) vesiculaire lava (tabel 6.8). Deze geimpor-
teerde steensoort is bij Opperdoes-Noord al wel aanwezig,
maar nog van ondergeschikt belang. Verder nemen in
Opperdoes-Zuid de zandsteen- en granietgroepen (exclusief
grote maalsteen), elk voor de helft, bijna de rest voor hun
rekening. Die min of meer gelijke verdeling komt wel weer
overeen met Opperdoes-Noord (eveneens exclusief grote,
zware maalsteen). Van de overige steensoorten zijn alleen
biotietschist en de basische stollingsgesteenten metiets
meer of iets zwaardere stenen vertegenwoordigd.

Afgezien van vesiculaire lava is het assemblage als geheel niet
zo heel erg verschillend van Opperdoes-Noord; ook dit
bestaat weer voor het merendeel uit (fluvio-glaciale)
zwerfstenen.

Gew. (gn)

graniet 43.253 62,6
vesiculaire lava 106 15.246 22,1
(kw) zandsteen/kwartsiet 74 8.826 12,8
biotietschist 2 840 1,4
gabbro/dioriet/basiet 8 748 1,1
kwartsfylliet 2 103 0,1
silex 2 38 <0,
kwartsiet 2 28 <0,
vulkaniet 1 26 <0,
vuursteen 1 18 <0,
totaal 272 69.126 100,1

Tabel 6.8 Steensoorten van Opperdoes-Zuid in aantal en
gewicht (exclusief Middeleeuwen/Nieuwe tijd).
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Natuursteengebruik

Hoewel in het algemeen in Opperdoes-Zuid de werktuigtypen
iets beter herkenbaar zijn dan die in Opperdoes-Noord,
kunnen nog steeds bij veel mogelijke gebruikssporen
vraagtekens worden gezet. Oorzaken zijn opnieuw de sterke
fragmentatie en scheurvorming door verhitting, maar
verwering en afronding zijn hier wel minder uitgesproken dan
in Opperdoes-Noord. In totaal zijn hier 36 werktuigen herkend
en nog eens 21 mogelijke werktuigen. Dat levert samen
overigens wel een zelfde totaal op als bij Opperdoes-Noord.
Ook de verhoudingen tussen aantallen werktuigen per
periode komen overeen, met (zeer) weinig werktuigen in de
Late Bronstijd en Vroege l)zertijd en veel in de Late I)zertijd.
Net als in Opperdoes-Noord bestaan de werktuigen voor het
merendeel uit maalstenen en wrijfstenen plus diverse klop/
wrijfstenen, waaronder enkele kubusstenen. Het grote
onderscheid doet zich voor bij de maalstenen uit de Late
I)zertijd die nu allemaal van vesiculaire lava zijn; eris uit die
periode er niet één van graniet aangetroffen. De Late I)zertijd
heeft niet alleen de meeste, maar ook de meest gevarieerde
werktuigtypen opgeleverd. Nieuw zijn enkele klopstenen, een
mogelijk aambeeld, een soort stamper en (mogelijke) wrijf/
polijststenen. Verder valt op dat vrij veel van deze werktuigen,
hoewel gefragmenteerd, toch behoorlijk groot zijn: 10 cm of
meer. Daarnaast zijn tevens diverse grote stenen aanwezig
zonder gebruikssporen.

Net als bij Opperdoes-Noord is ook hier een zeer grote
maalsteen aangetroffen in een ongedateerde context. Het
zou, net als bij Opperdoes-Noord, om een speciale depositie
kunnen gaan. Omdatin deze werkput overwegend aardewerk
uit de Vroege l)zertijd is aangetroffen, maar vooral ook omdat
op dit terrein de maalstenen van graniet in de Late I)zertijd
volledig vervangen lijken te zijn door die van geimporteerde
vesiculaire lava, ligt een datering in de Vroege l)zertijd het
meest voor de hand. Overigens kan de Bronstijd niet worden
uitgesloten; in deze regio zijn op vindplaatsen uit de Bronstijd
namelijk opmerkelijk veel grote, complete maalstenen van
graniet aangetroffen (paragraaf 6.7).

6.5.1 Late Bronstijd

De geringe hoeveelheid natuursteen uit de Late Bronstijd
wijkt niet veel af van dat van het late-bronstijdmateriaal van
Opperdoes-Noord. De totaal 25 stuks wegen samen bijna 2 kg.
De variatie aan steensoorten is minimaal; graniet domineert
inaantal (door sterke fragmentatie) en kwartsitische
zandsteen in gewicht.

V108-5-5 is een complete, plat afgeronde zwerfsteenvan 8 x 8
x3,3-2cmdie goed in de hand ligt (afb. 6.11). Het zichtvlak is
afgeslepen en rondom zijn op de ribben klopsporen te zien. De
steenis metvuurinaanraking geweest, want de huid van het
grondvlak is afgestoten en de kwarts is grijs verkleurd. Lokaal
is sprake van een roze verkleuring. De steen is afkomstig uit
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greppel 1. Een mogelijke wrijfsteen van graniet heeft een
klein, plat afgesleten vlakje (V105-5-11). Deze is gevonden in
greppel 7.

V112-1-7is gevonden in een late bronstijdgreppel in de meest
noordelijke werkput112 en vertegenwoordigt een bolvormige
variantvan een kubussteen met drie vrij kleine, afgeplatte
vlakjes plus een kleine plek met klopdellen (afb. 6.17). Het lijkt
wel alsof deze 'kubussteen’slechts kortin gebruik is geweest.
Het werktuig is gebarsten en er resteert nog ongeveer een
derde van de oorspronkelijke steen. De lengte van 6,5 cm is
wel compleet.

Uit kuil1 komt een fragment van graniet met duidelijke
gebruikssporen: een dikke huidscherf met sporenvan
afslijping (V112-1-2). Ook is V115-2-20 met twee mogelijke
werktuigen interessant; deze werden gevonden in greppel 2.
Vier gebarsten brokken zijn van graniet en daarvan is één een
blokvormig brok met geglad opperviak; hetis niet duidelijk of
dit natuurlijk is of niet. De andere steen uit dit vondstnummer
is een kleine, veelvlakkige zwerfsteen van kwartsitische
zandsteen met plat geglad vlak en een ruwe rand.

6.5.2 VVroege l)zertijd

Net als in Opperdoes-Noord is de hoeveelheid natuursteen uit
de Vroege l)zertijd gering. Slechts één vondstnummer met
natuursteen kan met zekerheid aan een context uit de Vroege
IJzertijd worden toegewezen. Het betreft twee fragmenten
van een afslag van dioriet uit kuil 8 (V105-5-9). Ditis een
langwerpig fragment, met afmetingenvan 4,8 x2,6 x1,7cm,
dat uit twee passende delen bestaat. Het grondvlak is
concaaf, het zichtvlak vormt een ribbe. Het is opmerkelijk dat
juistvan dioriet een afslag is aangetroffen, want die
steensoortis op het terrein verder nauwelijks aanwezig.

6.5.3 Late l)jzertijd

De Late l)zertijd is, net als in Opperdoes-Noord, ook in
Opperdoes-Zuid het beste vertegenwoordigd met ruim 26 kg
en 29 tot 39 werktuigen (tabel 6.9). De steensoorten zijn veel
gevarieerder, hoewel van de meeste maar één of enkele stuks
aanwezig zijn. Zoals de tabel laat zien domineert vesiculaire
lava. Daarnaast blijven graniet en kwartsitische zandsteen
belangrijk, ook voor werktuigen. De werktuigen bestaan uit
(kielvormige) maalstenen van vesiculaire lava en vooral
diverse typen wrijfstenen, waaronder klop/wrijfstenen,
kubusstenen en wrijf/polijststenen en enkele klopstenen.

Maalstenen van vesiculaire lava

Van deze importsteensoort zijn in acht vondstnummers
maalsteenfragmenten gevonden en in vier, mogelijk vijf
gevallen valtdaar nog een kielvormin te herkennen (afb. 6.12).
Zo'n kiel bevindt zich bij de maalstenen van lava aan de
onderkant en deze maalsteenliggers met kielvorm van
vesiculaire lava zijn kenmerkend voor de Ijzertijd. De lava



Afb. 6.11 Twee klop/wrijfstenen van kwartsitische zandsteen uit late bronstijdgreppel 1(V108-5-5) en een andere late

bronstijdgreppel (V112-1-7).

Werktuigen

vesiculairelava 10 15. 246 56,7 10

graniet/gneiss 30 3.683 13,7 8 [+3]
rode graniet 8 2.481 9,2 ]
kwartsitische 20 2.556 9,5 8 [+2]
zandsteen

diabaas/basiet 2 818 3 ]
zandsteen 12 1.051 3,9 3[+2]
dioriet 2 388 1,4 ]
kwartsiet 4 390 1,5

gabbro 2 84 0,3
biotietschist 1 70 0,3
gangkwarts 1 27 0,1

vulkaniet 1 26 0,1

vuursteen 1 18 0,1

siltsteen 1 8 0,1

totaal 191 26.846 100 29 [+10]

Tabel 6.9 Steensoorten uit de Late l)zertijd in Opperdoes-
Zuid in aantal en gewicht met aantal [mogelijke] werktuigen.

komt onderling overigens erg overeen, ishomogeen
vesiculair met verspreid kleine augietkristalletjes. In
combinatie met het vrij lage, totale gewicht valt niet uit te
sluiten dat al deze verspreid aangetroffen fragmenten van
dezelfde maalsteen zijn. Uit een geisoleerde kuil vlak naast
huis 1 uit de Late Ijzertijd komt V113-2-5: twee passende
fragmenten die samen een groot deel van een kiel laten zien
met een hoek van ongeveer 9o°en een grotere breedte dan
hoogte. De afmetingen van de twee fragmenten aaneen
bedrageni12x6,9 x 3 cm. Uit greppel 13 nabij huis 1 komt
V115-2-14. Dit fragment is groter, maar wel sterk verweerd.
Het concaaf-convexe fragment, eveneens met grotere
breedte dan hoogte, toont aan de onderzijde nog een kiel en
had mogelijk convexe zijkanten. Of het concave zichtvlak het
concaaf uitgeslepen maalvlak representeertis niet duidelijk.
De afmetingen van dit maalsteenrestant bedragen 13,8 xx 11,2
X2,6 cm.
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In beide gevallen is de breedte groter dan de hoogte, wat op
een bootvormig type wijst en niet op een steekvormige
Napoleonshoed. Grote bootvormen komen in de groeven in
Mayen voor vanaf de Vroege ljzertijd (Mayen Type 3b), maar
ontwikkelen zich door naar Mayen Type 3a met platte flanken
in de Midden-en Late I)zertijd en evolueren in de Late Ijzertijd
naar Mayen Type 2 (afb. 6.4). Dit laatste typeisin de groeve
bewerkt met beitels en kennen wij als het grote, platte type
VANHEER-D 344

Uit een late ijzertijdkuil binnen de verkaveling van greppel 3
zijn veel fragmenten van vesiculaire lava gevonden, alsook
een loper of stamper van dioriet (zie onder). Het natuursteen
uit de kuil is verzameld in twee vondstnummers: V116-1-2 &
V116-2-3. Maar liefst so fragmenten (bijna 9 kg) in V116-1-2
maken deel uit van een kielvormige maalsteen van lava. Bij
diverse fragmenten zijn nog plat afgeslepen maalvlakken
aanwezig, bij een aantal komen convexe viakken voorvan
vermoedelijk de flanken en twee fragmenten vertegen-
woordigen vermoedelijk de kiel.

Uit V116-2-3 komen 21 gebarsten, en soms weer afgeronde
brokken. Met name een aantal kleinere brokken is vrij scherp
driehoekig en één maal is een mogelijk maalvlakje aanwezig.
Als de scherpe hoeken een kiel zouden representeren, wijkt
deze qua vorm af van het fragment van V113-2-5, maar
vermoedelijk gaat het om randfragmenten.

Uit een nabijgelegen ondiepe kuil komt V116-1-10. Deze bevat
wel weer een fragment met een kiel van ongeveer 9o°en
datzelfde geldt mogelijk ook voor één van de brokjes uit
V100-2-10 uit een nabijgelegen ondiep kuiltje op de huis-
plaats van huis 5 uit de Late IJzertijd. In dit laatste vondst-
nummer is ook nog een mogelijke wrijfsteen van graniet
verzameld (zie onder).
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Afb. 6.12 Fragmenten van een kielvormige
maalsteen van vesiculaire lava, afkomstig
uit late-ijzertijdsporen nabij huis1(V113-2-5 &
V115-2-14).

Inwerkput122is ruim 3 kg aan nu vooral forse maalsteen-
fragmenten van vesiculaire lava gevonden plus enkele
kleinere en gruis (V122-2-25). Dit materiaal is afkomstig uit
waterput16. De meeste brokken bezitten hooguit nog een
plat (maal)vlak, maar twee hebben een tapse vorm met twee
vrij platte vlakken onder en boven. Dat past het beste bij
Mayen Type 3a, eveneens uit de La Téne periode (Midden-en
Late l)zertijd).

Als laatste is in V100-2-8 een brokje vesiculaire lava aanwezig
met groene leem aangehecht. Dit type groene leem komt
veel voor in middeleeuwse, mestrijke ophogingslagen. De
vondst is afkomstig uit een ondiep kuiltje dat op de huisplaats
van huis 5 uit de Late l)zertijd is aangetroffen.

Mogelijk loper of stamper van dioriet

Een enigszins afwijkend artefacttype is samen met de resten
van een kielvormige maalsteen van lava aangetroffen. Het is
een langwerpig, staafvormig afgerond en verweerd fragment
met convexe uiteinden en afmetingenvaniox4x3,2cm
(V116-1-2, afb. 6.13). De steen is een donkergrijze tot zwarte,
fijnkorrelige en micarijke dioriet, waarvan het oppervlak
rondom verweerd is. Het voorwerp vergruist sterk. Omdat
het oorspronkelijke oppervlak volledig weg is, ongetwijfeld
het gevolg van verwering na verhitting, ontbreken
gebruikssporen. De vorm is echter beslist onnatuurlijk. Het
artefactis gevonden in een geisoleerde ondiepe kuil uit de
Late Ijzertijd, binnen de verkaveling van greppel 3. Uit deze
kuil komen ook zeer veel stukken vesiculaire lava (zie boven).

Maal/wrijfstenen van graniet

In twee vondstnummers zijn kleine fragmenten van witte en
witte tot licht roze graniet aangetroffen met plat afgeslepen
vlak (V100-1-23 & V113-1-0). V100-1-23 is aangetroffen bij de



Afb. 6.13 Loper of stamper van dioriet uit een geisoleerde
ondiepe kuil uit de Late l)zertijd (V116-1-2).

aanlegvan hetvlak boven huis 5 uit de Late I)zertijd. Dit
fragment zou afkomstig kunnen zijn van een maalsteen-
ligger; de granietis vrij grofkorrelig gneisseus. V103-1-4 is
afkomstig uit het westdeel van werkput 103, boven een
middeleeuwse sloot, enis groter en oogt in eerste instantie
als een driehoekig randfragment van een schaal- of zadel-
vormige maalsteen met een hobbelig plat (maal)vlak en
convexe zijkant. Bij nadere beschouwing blijken echter op
éénvan de aansluitende zijkanten nog resten van een gladde
zwerfhuid aanwezig. Het gaat daarmee om een fragment
van een natuurlijk gevormde zwerfsteen die mogelijk als
maalsteenloper is gebruikt. De tweede zijkant en ook het
grondvlak zijn wel breukvlakken. Het fragmentis tot 10,5 cm
groot.

Uit het zuidelijke deel van het terrein, uit greppel 3, komt een
fragment van een maalsteen van graniet. De maalsteenis
een langwerpig, deels hoekig gebarsten en deels afgerond,
plano-convex fragmentvan een grotere zwerfsteen van
witte, veldspaatrijke graniet (V121-2-12). De resterende lengte
bedraagti2cm, de dikteis 4,5 cm. Het platte vlak is deels
hobbelig afgeslepen, deels verweerd, en er zijn scheuren
ontstaan parallel aan de oriéntatie die in de steen is
ontwikkeld. De meeste maalstenen uit de Late I)zertijd in
Opperdoes-Zuid zijn van vesiculaire lava, daarom is dit
fragment van graniet opmerkelijk. Onduidelijk is of het hier
om opspit gaat, of dat maalstenen van graniet ook nogin de
Late ljzertijd in gebruik waren.

Eris ook nog een mogelijke maalsteenloper van rode graniet,
gevonden in het oostprofiel van werkput 106 nabij huis 1 uit
de Late l)zertijd. De vondstis afkomstig uit een zwarte
vondstrijke laag uit de Late Il)zertijd (V106-0-5) en kan
vermoedelijk met de bewoning van het huis worden geasso-
cieerd. Ditis een vrij platte, ovale steenvan16,5x11, x 2,7 cm.
Door verhitting is de huid rondom afgestoten, hoewel op een
zijkantje nog net een klein stukje gladde zwerfhuid te zien is.
De steen lijkt zeer geschikt als wrijfsteen, maar daarvan zijn

geen sporen meer. Mogelijk was het verweerde, platte grond-
vlak oorspronkelijk het gebruiksvlak.

Fragmenten van (mogelijke) wrijfstenen zijn ook aangetrof-
fenin V113-1-2, V100-2-10 & V107-1-21.345 Het natuursteen uit
V1o0-1-2 is wellicht interessanter. Dit is een hoekpunt van
een zwerfsteen met twee vliakken die onderling een hoek van
g9o° maken. Het ene vlak laat zowel resten van afslijping zien
als, in het midden, een verdiept deel, vermoedelijk ontstaan
door kloppen; het aansluitende vlak is deels afgeslepen en
deels verweerd. Daarbij is de huid afgestoten. Ook grijs-
kleuring van kwarts en aangehechtijzerrijk leem wijzen op
verhitting. In hetzelfde vondstnummer zijn ook fragmenten
van nog twee wrijfstenen van kwartsitische zandsteen
verzameld, een klopsteen en een brokje vesiculaire lava (zie
onder). Dit materiaal is verzameld bij de aanleg van het vlak
boven huis 5 uit de Late I)zertijd.

Maal/wrijfstenen van zandsteen

Een fragment van een maal/wrijfsteen van zandsteen is
afkomstig uit greppel 3. Het betreft een gebarsten fragment
met licht concaaf uitgeslepen vlak; deze is van een fijnkorre-
lige zandsteen (V102-2-6). Uit dezelfde greppel komt ook nog
een mogelijke afslag van kwartsitische zandsteen (V102-2-6).

Wrijfstenen en wrijf/polijststenen van zandsteen en
kwartsitische zandsteen

V100-4-2 is een opmerkelijke kubussteen met alleen vier
afgeslepen dan wel afgeplatte convexe vlakken (afb. 6.14). De
kubussteen is diagonaal gebarsten met mogelijk nog één
complete afmeting en meet 5,5 x [4,6] x[3,0] cm. Klopsporen
op deribben of elders ontbreken volledig. Dat de kubussteen
verbrand is blijkt uit een niet-doorgaande scheur parallellel
aan het breukvlak en de deels roze verkleurde kern. De steen
werd gevonden in een ondiepe late ijzertijdkuil, nabij het
cluster diepe kuilen en waterputten ter hoogte van huis 5 uit
de Late I)zertijd.

Afb. 6.14 Kubussteen van kwartsitische zandsteen met alleen
afgeslepen vlakken uit een late ijzertijdkuil (V100-4-2).
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Een tweede kubussteen van zandsteen werd gevonden in de
rond afbuigende greppel 3 uit de Late l)zertijd (V116-2-5, afb.
6.15). De steen heeft een gebarsten blokvorm met vier
afgeplatte convexe vlakken waarvan de grootste lokaal glans
laat zien. Klopsporen ontbreken. Van de afmetingen is de
lengte c.q. grootste afmeting van 5,7 cm nog compleet.

Afb. 6.15 Kubussteen van zandsteen uit greppel 3 uit de Late
IJzertijd (V116-2-5).

V100-1-2 is verzameld bij de aanleg van het vlak boven huis 5
uit de Late Ijzertijd. Dit vondstnummer bevat naast diverse
andere werktuigen (boven) ook twee werktuigen van
kwartsitische zandsteen 346 Het ene is een wrijf/polijststeen
op een plat afgeronde zwerfsteen die overlangs is gebarsten;
het nogintacte brede vlakis zeer plat en glad afgeslepen. Het
andere werktuig is een gebarsten, blokvormig afgeronde
zwerfsteen waarvan één breed vlak hobbelig tot licht

concaafis afgeslepen. Een soortgelijke combinatie doet zich
voorin V1o6-1-11 afkomstig uit greppel 13 uit de Late l)zertijd.
Dit is een gebarsten fragment van een mogelijke wrijf/
polijststeen van zandsteen met een plat en glad vlak met
lokaal glans plus een groot, gebarsten en weer deels afgerond
brok rode graniet. Dat meet12x 9,8 X 4 cm en weegt bijna een
kilo. In hetzelfde vondstnummer zijn ook nog twee brokken
vesiculaire lava verzameld.

Klopstenen en een klop/wrijfsteen

V106-4-30 (late ijzertijdmateriaal afkomstig uit een middel-
eeuwse sloot) is geclassificeerd als klop/polijststeen maar
ook hier zijn door blakering en fragmentatie de gebruiks-
sporen niet heel duidelijk (afb. 6.16). Het gaat om een
blokvormig eindfragment van kwartsitische zandsteen
waarvan twee brede vlakken plat en glad zijn afgeslepen,
terwijl één zijkant en één uiteinde ruw zijn met mogelijke
klopdellen. Bij de andere, eveneens ruwe zijkant is een
verdiepte, hobbelige zone aanwezig grenzend aan het
breukvlak. Het oppervlak lijkt daar onder de blakering geglad.
Het zal niet als aambeeld zijn gebruikt, want daarvoor is de
locatie van de verdiepte zone niet geschikt. Twee van de
vlakken zijn zwart geblakerd met vooral scheurvorming bij
het einde met dellen. De resterende afmetingen bedragen 6,7
X 6 x [6-4,5] cm.

V107-3-3, afkomstig uit waterput 1o uit de Late l)zertijd, is
eveneens van kwartsitische zandsteen. Het is een klopsteen
die qua vorm enigszins aan een kubussteen doet denken: er
resteert nog een convex vlak en drie plattere zijkanten (afb.
6.16). Het gebarsten fragmentis tot 6,7 cm groot. Een andere
klopsteen is een gebroken, plat afgeronde zwerfsteen van
graniet (V106-2-0).34 Er zijn vettige dellen te zien op de

Afb. 6.16 Klop/wrijfsteen (V106-4-30) en kubusvormige klopsteen van kwartsitische zandsteen (V107-3-3).
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zijkanten, een uiteinde en één breed vlak. Ten slotte is nog de
helft van een grote zwerfsteen van een basisch gesteente
gevonden. Deze is samen met diverse andere werktuigen
verzameld in V113-1-2, uit de huisgreppel van huis 1 uit de Late
IJzertijd. Door de sterke blakering is de mineralogie niet goed
meer te herkennen, maar biotiet is rijk vertegenwoordigd.
Mogelijk gaat het om dioriet. Het is een grote, zware steen
met klopdellen op vier vlakken. De afmetingen bedrageni1o,5
X 6,2x[6] cm.

Mogelijk aambeeld van kwartsitische zandsteen
V116-3-30 is afkomstig uit de rond afbuigende greppel van
greppel 3 uitde Late Ijzertijd. In het vondstnummer bevindt
zich een fragmentvan een plano-convexe steen, waarvan de
convexe ronding natuurlijk lijkt afgesleten. De rand van het
platte vlak laat diezelfde gladde afslijting zien, maar het
middendeel is verdiept met klopdellen. De tussenliggende
ribbe is ruw.

6.5.4 Ongedateerde prehistorische contexten

Veel van de prehistorische sporen van Opperdoes-Zuid
konden niet in een specifieke bewoningsfase worden
geplaatst. Hoewel bij het natuursteen uit deze contexten
vooral graniet wat wegvalt, laat het assemblage als geheel
veel overeenkomsten zien met de beter gedateerde prehisto-
rische vondsten (tabel 6.10). De bijzondere vondsten uit
ongedateerde prehistorische context worden in deze
paragraaf kort besproken.

De meest fraaie steen van beide Opperdoes opgravingen is
ongetwijfeld de zeer grote en zware, zadelvormige
maalsteen die in het westen van werkput 122 werd
aangetroffen, in het zuidwesten van de opgraving (V122-2-26,
afb. 6.17).34¢ De maalsteen bevond zich in een ronde kuil
(diameter 75 cm, diepte 30 cm) vlak naast greppel 3 uit de Late
I)zertijd. Omdat de maalstenen in de Late I)zertijd op dit
terrein meestal van vesiculaire lava zijn, gaan we er met enig

Gew. (g0 Werktuigen
3.917

kwartsitische 18 63,2 2[+3]
zandsteen

graniet 23 1.429 23 2 [+5]
zandsteen 9 398 6,4 1[+1]
basiet 1 205 3.3

kwartsiet 3 122 2

kwartsfylliet 2 103 1,7

silex 1 25 0,4
gangkwarts 1 1 0,1

totaal 58 6.200 100 5+ [9]

Tabel 6.10 Steensoorten uit ongedateerde prehistorische
contexten in Opperdoes-Zuid in aantal en gewicht met aantal
[mogelijke] werktuigen.

voorbehoud vanuit dat dit exemplaar uit de Vroege ljzertijd
dateert. De maalsteen is van het type Rapakivi-graniet. Dat
is een graniet met centimetersgrote veldspaat-agglomera-
ties. Hier komen deze enigszins grillig verspreid voor; ze zijn
tot2cmgrooten lichtroze van kleur in een licht groengrijze
matrix. De steen is plano-convex van vorm met een zeer plat
zichtvlak waar langs de rand nog afgeslepen zones aanwezig
zijn. De convexe onderkant en een deel van de zijkant zijn
breukvlakken; de afmetingen zijn echter nog wel min of meer
compleet. De maalsteen meet 50 x 27 X 177 cm en weegt maar
liefst 38,4 kg. De steen zelf is fijn- tot middelkorrelig,
wisselend gelijkkorrelig totiets porfirisch, en gefolieerd tot
licht gneisseus van textuur. Het resultaat is een vrij harde,
massieve steen. Het is niet duidelijk of de breuk het resultaat
van verhitting is; scheurtjes zijn niet evident en er zijn
evenmin aanwijzingen dat de maalsteen bewust is stuk
geslagen. Hier wordt in paragraaf 6.7 verder op ingegaan.

De overige werktuigen zijn van kwartsitische zandsteen,
graniet en zandsteen, en bestaan overwegend uit diverse
typen wrijfstenen. Drie (mogelijke) maal/wrijfstenen van
rode graniet komen uit de werkputten 116 en 106; uit die
laatste werkput is wederom vooral aardewerk uit de Late
I)zertijd geborgen. De overige wrijfstenen en mogelijke
wrijfstenen zijn verspreid aangetroffen, maar vooral in het
noordelijke deel van het terrein. Al met al komen vrij veel van
de werktuigen uit werkputten met aardewerk uit de Late
IJzertijd, zodat het, ook gezien de algehele dominantie van de
sporen uit Late Ijzertijd, aannemelijk is dat veel van deze
natuursteenvondsten ook in deze periode thuishoren.
Steensoorten, werktuigen, de sterke fragmentatie en het
hoge percentage verbranding komen allemaal overeen met
het beter gedateerde materiaal. Verder zijn aan gebruiks-
sporen eveneens vooral plat en hobbelig afgeslepen vlakken
aanwezig. De enige grote zwerfstenen zonder gebruiks-
sporen zijn verzameld in V107-1-0.34° Het gaat om vier forse
stenenvan rond de1o cm waarvan er drie nog compleet zijn.

6.5.5 Late Middeleeuwen/Nieuwe tijd
Opperdoes-Zuid heeft, zeker in vergelijking met Opperdoes-
Noord, heel weinig natuursteen opgeleverd dat eenduidigin
de Late Middeleeuwen/Nieuwe tijd te plaatsen valt. Met
zekerheid zijn dat twee scherven daklei in V101-3-16 waarvan
één met een bekapte rand. De scherven zijn 6 en 6,5cm
groot.3 Verder komt uit V107-1-0 nog een fragment siltsteen
met ijzer-infiltratie; dit type siltsteen komt verder bij het
prehistorische materiaal niet voor.
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Afb. 6.17 Zeer grote maalsteen van graniet met complete afmetingen (V122-2-26).

6.6 Vergelijking Opperdoes-Noord en
Zuid

De natuursteenassemblages van Opperdoes-Noord en Zuid
hebben veel overeenkomsten, maar laten toch ook een
aantal opmerkelijke verschillen zien. Wat daarbij het meestin
het oog springt zijn de maalstenen van vesiculaire lava zijn.
Deze komen in Opperdoes-Noord in de Late I)zertijd al wel in
beperkte mate voor, maar de maalsteenliggers van graniet
voeren nog steeds de boventoon. In Opperdoes-Zuid hebben
de maalstenen van lava die van graniet dan bijna volledig
verdrongen en maakt deze geimporteerde steensoortin
gewicht nu bijna de helft uit van al het prehistorische
natuursteen. Daarmee is het verschijnen van maalstenen van
lava een laat fenomeen op deze vindplaatsen.

Verder bezitten beide terreinen een duidelijk prehistorische
signatuur: andere importsteensoorten dan vesiculaire lava
ontbreken, het percentage verhitte en verbrande stenen is
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hoog en bij de werktuigen domineren wrijfstenen waarvan
de typen voor een groot deel slecht herkenbaar zijn. Wel
herkenbaar zijn de kubusstenen die op beide terreinen zijn
aangetroffen. Kubusstenen komen in heel Nederland (en
Vlaanderen) voor, maar lijken vooral in Noord-Holland goed
vertegenwoordigd.3s' Ze variéren in vorm van bolvormige
veelvlakken (polyhedrons) tot afgeronde kubussen tot
kogelronde exemplaren. In Opperdoes-Noord zijn twee
polyhedrons gevonden in een kuil uit het einde van de
Midden-Bronstijd of begin van de Late Bronstijd en een
kubussteen in een late-ijzertijdgreppel. De polyhedrons laten
verschillende gebruikssporen zien, van afgeslepen vlakken en
klopsporen tot verdiepte middendelen, de kubussteen heeft
alleen afgeplatte vlakken en een viak met verdiept
middendeel. Opperdoes-Zuid heeft meer kubusachtige
stenen opgeleverd: twee uit een late bronstijdcontext en
twee uit contexten die uit de Late Ijzertijd dateren.



Andere kenmerkende werktuigen, zoals bijltjes of mortieren
zijn op geen van de twee terreinen gevonden, maar mogelijk
representeren de verdiepte vlakken op de kubusstenen het
gebruik als mortier. Wat verder overeenkomt is dat op beide
terreinen polijststenen c.q. stenen met polijstglans pasin de
Late ljzertijd verschijnen en dat stenen met slijpgroeven
volledig ontbreken.

Een opvallende overeenkomst is dat op beide terreinen als
enige vondsten enin ‘prehistorische’ contexten grote,
complete, zadelvormige maalstenen zijn aangetroffen. Deze
maalstenen zijn gevonden in een ondiepe kuil en in het vlak.
Bij Opperdoes-Noord was deze maalsteen van kwartsitische
zandsteen, bij Opperdoes-Zuid van graniet.

Al met al zijn er veel overeenkomsten, maar lijkt op
verschillende gebieden sprake van een verschuiving in
steensoorten en gebruik tussen Opperdoes-Noord en
Opperdoes-Zuid. Dat is voor een deel te verklaren uit de
verschillende bewoningsfasen, want vanuit het natuursteen
gezien begint die bewoning in Opperdoes-Noord in de late
Midden-Bronstijd of begin van de Late Bronstijd en lijkt daar
bijna verdwenen in de Vroege l)zertijd. Gedurende deze
periode is natuursteen slechts beperkt aanwezig en alleen
voor de Late Bronstijd wijst een maalsteen (van zandsteen)
op huishoudelijke activiteiten. Hoe de grote maalsteen uit
ongedateerde context hierin past, is niet duidelijk. Deze zou
zowel uit de Late Bronstijd als Vroege I)zertijd kunnen
dateren enin beide gevallen gaat het mogelijk om een
verlatingsritueel. In de Late I)zertijd vangt een nieuwe fase
aan met beduidend meer natuursteen, hoewel de variatie in
steensoorten wel beperkteris danin Opperdoes-Zuid en het
aantal werktuigen geringer. Maalstenen van graniet en
(minder) geimporteerde vesiculaire lava vormen duidelijke
aanwijzingen voor bewoning en huishoudelijke activiteiten.
Opperdoes-Zuid laat voor een deel hetzelfde beeld zien. Het
natuursteen komt hier, op zeer bescheiden schaal, in beeld in
de Late Bronstijd. Ook het gebruik van natuursteenin de
Vroege ljzertijd lijkt beperkt. Voor de ook in Opperdoes-Zuid
aangetroffen zeer grote en complete maalsteen, nuvan
graniet, is eveneens onduidelijk tot welke gebruiksfase deze
moet worden gerekend. Wel lijkt het opnieuw om een
speciale depositie te gaan. Net als in Opperdoes-Noord
breekt in Opperdoes-Zuid in de Late ljzertijd een nieuwe fase
aan, waarbij veel natuursteen wordt gebruikt. We zien een
grote variatie aan steensoorten in de assemblage.
Maalstenen van graniet lijken in de Late Ijzertijd grotendeels
verdrongen te zijn door maalstenen van vesiculaire lava. Die
steensoortis daar nu prominent aanwezig. Het zou kunnen
betekenen dat de bewoning in Opperdoes-Zuid in deze
bewoningsfase netiets lateraanvangt dan in Opperdoes-
Noord.

6.7 Vergelijking met andere
prehistorische vindplaatsen
in de omgeving

Voor een vergelijking van het natuursteen met datvan
andere vindplaatsen in oostelijk West-Friesland, zijn alleen
analyses beschikbaar van bronstijdvindplaatsen. Dit zijn de
grote onderzoeken van de vindplaatsen Medemblik-
Schepenwijk 11,352 Enkhuizen-Kadijken,3s3 Wervershoof
Zwaagdijk-Oost 354 Hoogwoud,3ss en diverse vindplaatsen in
het traject van de Westfrisiaweg.s® Vindplaatsen uit de
I)zertijd zijn wel bekend uit het kustgebied en van Texel,
hoewel in de meeste gevallen het natuursteen helaas slechts
zijdelings ter sprake komt, of alleen de voorwerpen worden
behandeld of de nadruk meer op een andere periode ligt 37

Bij een vergelijking met de andere bronstijdvindplaatsen
kunnen overigens wel vraagtekens worden gezet vanwege de
relatief kleine hoeveelheid natuursteen uit deze periode in
Opperdoes. Een ander probleem is dat voor veel van de
andere vindplaatsen het natuursteen alleen in aantallen is
gerapporteerd. Omdat graniet veel sterker verbrokkelt dan
bijvoorbeeld kwartsitische zandsteen, is de kans groot dat
granietin aantal al snel de boventoon gaat voeren. Die
verbrokkeling is ook goed te zien in de zeeffracties; bij
Hoogkarspel-Markerwaardweg bijvoorbeeld bestond het
natuursteen uit de zeeffractie (in aantal) voor 9o% uit
graniet. Deze wijze van rapporteren in aantallen zou kunnen
verklaren waarom overal van een dominantie van graniet
wordt gesproken, terwijl in Opperdoes juist de zandsteen-
groep belangrijk lijkt. Met dit in het achterhoofd, worden hier
toch enkele waarnemingen naar voren gebracht.

Wat als eerste overeenkomt is dat het natuursteen overal
wordt gekenmerkt door een hoge graad van verbranding en
fragmentatie en, mede daardoor, een slechte herkenbaarheid
van de werktuigtypen. Dat is overigens ook van elders
bekend uit met name de Bronstijd en Vroege l)zertijd 35 Vanaf
de Late l)zertijd is er in het algemeen een toename te zien in
herkenbare werktuigtypen.

Wat de andere vindplaatsen uit het Laat-Neolithicum en de
Bronstijd onderling gemeen hebben is dat stollings-
gesteenten en dan met name graniet en granietachtige
steensoorten in sterke mate domineren, en dat daarnaast
ook kwartsrijke sedimentgesteenten zoals (kwartsitische)
zandsteen goed vertegenwoordigd zijn 3% De kristallijne
stollingsgesteenten maken meestal (in aantal) zo'n 70% uit
van het totaal. In Opperdoes-Noord ligt (in aantal) dat
percentage iets lager, maarin gewichtvoert de zandsteen-
groep daar duidelijk de boventoon. Bovendien is de enige
maalsteen uit deze periode daar van zandsteen, terwijl die op
alle andere vindplaatsen van graniet zijn. Wel wordt
zandsteen ook elders gebruikt voor de klop/wrijf/polijst-
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stenen. De enige andere nederzetting met (in aantal) veel
maalstenen uit de zandsteengroep is de neolithische
vindplaats te Zeewijk, ten zuiden van Kolhorn 3% Verder is van
de twee onderzochte terreinen in Kolhorn zelf het ene
(zuidelijke) terrein (in aantal) ook relatief rijk aan zandsteen
ten opzichte van het andere, noordelijke terrein, waar graniet
domineert 3

Het prehistorische natuursteen bestaat bij de andere
vindplaatsen ook overwegend uit maalstenen en klop/
wrijfstenen. Klopstenen en slijpgereedschap zijn weinig
aangetroffen. Daarbij moet wel worden aangetekend dat het
onderscheid tussen klopstenen en klop/wrijfstenen of
wrijfstenen en polijststenen niet altijd wordt gemaakt.
Polijststenen zijn onder andere aangetroffen bij Hoogkarspel-
Markerwaardweg, maar wetstenen met slijpgroeven (uit de
prehistorie) alleen op Texel. Die dateren daar uit de Vroege
IJzertijd. Afslagen worden in beperkte mate genoemd;
meestal gaat het slechts om één of enkele exemplaren. Alleen
in Enkhuizen-Kadijken zijn meerdere afslagen van
kwartsitische zandsteen bij elkaar in één vondstnummer
aangetroffen. Bij de zes vindplaatsen van de Westfrisiaweg
komen de (weinige) afslagen juist uit de vindplaatsen met
weinig natuursteen en weinig werktuigen. Omdat diverse
maalstenen daar wel bekapt zijn, rijst het vermoeden dat
steenbewerking op specifieke plekken plaatsvond.

Het merendeel van de werktuigen is gerelateerd aan het
vermalen van allerhande (voedsel)producten 3® Dat blijkt ook
uit gebruikssporenanalysen, die voor veel van de onderzochte
werktuigen wijzen op contact met graan of andere
plantaardige bestanddelen. Een belangrijke uitkomst van het
Westfrisiaweg-onderzoek is verder dat er ook bijna altijd
aanwijzingen zijn voor het bewerken van huiden. Die
gebruikssporen tonen macroscopisch als een ietwat vettige
glans, maar zijn niet eenduidig.3® Ook in Opperdoes vielen
diverse stenen op door een vettige glans.

Maalsteenliggers

Binnen de grote hoeveelheid gefragmenteerde en verbrande
steen, nemen de nog complete maalsteenliggers een
opvallende plaatsin. In Opperdoes-Noord is daarvan één
aangetroffen van kwartsitische zandsteen, in Opperdoes-
Zuid éénvan graniet, maar beide zijn ongedateerd. In vier van
de omringende bronstijdvindplaatsen zijn totaal zes grote,
complete maalsteenliggers geborgen; die zijn allemaal van
graniet.3® Omdat graniet, zeker na verbranding, zo makkelijk
brokkelt, is dat opmerkelijk. Daar kunnen verschillende
oorzaken voor zijn. Wellicht zijn deze maalstenen niet
verbrand (wat direct de vraag oproept: waarom niet?), maar
misschien schuilt het verschil ook in de structuurvan de
stenen zelf.

In Hoogkarspel-Markerwaardweg zijn twee grote, complete
maalsteenliggers van graniet aangetroffen in een greppel 3%
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Ze wegen respectievelijk 13 en 38,5 kg en zijn niet bekapt maar
in hun natuurlijke vorm gebruikt. Die vorm is in beide
gevallen nogal onregelmatig; het zijn bepaald geen mooie,
herkenbare zadelvormige maalstenen, zodat wordt vermoed
dat ze tijdens het gebruik waren ingegraven. Uit gebruiks-
sporenonderzoek blijkt dat er, onder andere, graan op is
vermalen. Van mogelijke sporen van verbranding wordt geen
melding gemaakt.

Deze twee maalstenen zijn nog goed geconserveerd, in
tegenstelling tot een vermoedelijk verbrand exemplaar op de
vindplaats Venhuizen-Voetakkers. Die maalsteen kwam
eveneens uit een greppel, maar viel bij het bergen in brokken
uit elkaar. Datzelfde fenomeen, complete en ogenschijnlijk
nog intacte maalstenen die bij het lichten volledig
verbrokkelen, is ook bekend van maalstenen van vesiculaire
lava 3% Ook die zijn dan verbrand, wat aan deze lava goed te
zien is door de karakteristieke scheurvorming. Blijkbaar heeft
die verbranding/verhitting in situ plaatsgevonden.
Vervolgens moeten de maalstenen vrij snel zijn afgedekt met
sediment, waardoor verspreiding van de fragmenten en
brokken niet heeft plaats kunnen vinden. Was dit wel
gebeurd, dan zouden ze waarschijnlijk nog hooguit aan
maalvlakjes als fragmenten van een maalsteen herkend
kunnen worden.

Vaak wordt voor de sterke fragmentatie van graniet gedacht
aan het bewust verhitten en vergruizen van de (opgebruikte
maal)stenen voor de magering van aardewerk, maardatisin
Venhuizen-Voetakkers duidelijk niet het geval geweest 3 De
maalsteen is verbrand, maar verder is er niets meer mee
gedaan. De gemeenschappelijke factor voor deze qua vorm
nogintacte, maarin feite in situ al verbrokkelde maalstenenis
simpelweg de verbranding.

Dat ook de structuur van de steen zelf een rol kan spelen,
komt naar voren bij twee complete maalstenen die zijn
aangetroffen in een waterput op de vindplaats Hoogkarspel-
Houterpolder West 3% Deze zijn namelijk van gneiss en bij
gneisseuze granieten is het maaksel beter vergroeid door de
hogere temperatuur en druk die de stenen tijdens metamor-
fose hebben doorgemaakt. Dat zou ook een verklaring
vormen voor de goede conservering van de granieten
maalsteen op Opperdoes-Zuid.

De maalstenen van Houterpolder-West zijn om meer redenen
bijzonder en als mogelijk ritueel geinterpreteerd, mede
vanwege de opvallende tekening in de vorm van verplooide
kwartsbanden. Het gaat hier bovendien wel om bekapte
zadelvormen. Maar er is meer aan de hand. Hoewel deze
maalstenen een ligger en loper representeren, horen ze niet
bij elkaar. Dat blijkt zowel uit de gebruiksrichting, parallel
aan delengte voor de grote ligger en haaks daarop voor de
loper, als aan de gebruikssporen. De ligger toont aan de
onderzijde het ietwat gegladde vlak dat ontstaat bij het
schuren over een ondergrond, terwijl het tegenoverliggende
vlak van de loper het handcontext (met meel) laat zien.



Verder bezitten zowel de ligger als de loper een concaaf
maalvlak en datis voor een loper opmerkelijk. Doorgaans
worden maalstenen met concave maalvlakken als ligger
geinterpreteerd en dat was aanvankelijk ook hier gebeurd. De
gebruiksrichting en het gebruikssporenonderzoek wezen
echter anders uit.

Het concave maalvlak van de loper in combinatie met de
gebruiksrichting loodrecht op de lengte wijst op een manier
van malen waarbij de langwerpige loper haaks over een ligger
met convex maalvlak heen en weer werd bewogen. Die wijze
van malen is niet onbekend; het is één van de drie manieren
van malen die al in het Neolithicum in gebruik waren 3% Dit
type ‘afwijkend’ ligger-lopersysteem is met name goed
gedocumenteerd van de Bandkeramische cultuurin
Duitsland.?° Door deze manier van malen ontstaat bij de
lopers aan de uiteinden soms een ‘overhang'. In Nederland
zijn zulke lopers met overhang eerder aangetroffenin
Zuid-Limburgs” De andere twee manieren van malen zijn
respectievelijk liggers met concaaf maalvlak en lopers met
(afgeplat) convex maalvlak, en liggers en lopers met beide
een plat maalvlak. In Houterpolder West is overigens de
bijbehorende ligger (met convex maalvlak) nietin de
waterput of elders op het terrein (herkenbaar) aangetroffen.
Zo'n maalsteenligger met convex afgeslepen maalvlak is
echter wel gevonden in Medemblik-Schepenwijk 1132 Ook die
maalsteen lag in een greppel en was nog compleet. Over
mogelijke verbranding wordt in de tekst geen melding
gemaakt, maar op de afbeelding lijken scheurtjes zichtbaar
en een niet natuurlijke, ruwe zijkant waar ook een scherf is
afgebroken. Tegelijkertijd is echter een metamorfe foliatie te
zien, zodat ook deze steen vermoedelijk een beter vergroeid
maaksel heeft en meer bestand was tegen verbrokkeling.
Dat binnen de zeer beperkte groep van zes complete
maalstenen op deze bronstijdvindplaatsen bij niet minder
dan twee aanwijzingen zijn voor een ligger met convex
maalvlak en een loper met concaaf maalvlak wekt het
vermoeden dat deze manier van malen wellicht vaker
voorkwam dan nu wordt gedacht. Overigens zijn op de
vindplaatsen naast deze complete maalsteenliggers vooral
veel maalsteenfragmenten (van graniet) aangetroffen en die
behoren tot het derde type maalsysteem, waar zowel loper
als ligger plat afgeslepen maalvlakken hebben. Bij
fragmenten kan ook dan nog hooguit aan de steensoort, wel
of niet grofkorrelig, gezien worden of het om een loper of
ligger gaat. Zulke fragmenten met plat afgeslepen
maalvakken zijn ook in Opperdoes aanwezig.

Maalstenen van kwartsitische zandsteen
Opperdoes-Noord is de enige vindplaats uit de late
prehistorie met maalsteenliggers van kwartsitische
zandsteen. Daarvan is er één een zeer groot en compleet
exemplaar (V7-1-7). De steen heeft een gelaagde structuur en
isopgebouwd uit goed vergroeide, kleurloze kwartskorrels.

Er zijn wel enige aanwijzingen voor verhitting, maar die zijn
gering en de afmetingen zijn nog compleet. Net als bij de
complete maalsteenliggers van graniet in Hoogkarspel-
Markerwaardweg is de steen in zijn natuurlijke vorm
gebruikt; er zijn geen sporen van bekapping. Wel zijn er
aanwijzingen dat beide brede vlakken gebruikt zijn.
Daarnaast komen alleen uit de Late Bronstijd nog twee
passende fragmenten van een maalsteenligger van
gefolieerde (meta-)zandsteen. Ook hier zijn de kwartskorrels
goed vergroeid, maar de maalsteen is blijkbaar wel
gebarsten. Met name bij één van de fragmenten is aan de
scheurvorming goed te zien dat deze maalsteen inderdaad
verbrand is. Bij geen van de andere bronstijdvindplaatsen zijn
zulke maalsteenliggers van kwartsitische zandsteen
gevonden.

(Maalsteen)fragmenten van vesiculaire lava

Voor drie van de andere vindplaatsen zijn één of meer
fragmenten van vesiculaire lava gemeld. Deze zijn weliswaar
niet meer als maalstenen herkenbaar, maar omdat het hier
om een geimporteerde steensoort gaatdie in de prehistorie
alleen als maalstenen werd aangevoerd, mag worden
aangenomen dat het daar fragmenten van waren. Op de
vindplaats Enkhuizen-Kadijken is een fragment gevonden in
een waterput uit de Midden-Bronstijd en bij Hoogkarspel-
Markerwaardweg in een greppel met aardewerk uit de Late
Bronstijd. Op Texel gaat het om meer brokken waarvan een
beperkt aantal (mogelijk) uit de Vroege- en Midden-l)zertijd
dateert. In zowel Opperdoes-Noord als -Zuid zijn vooralsnog
de enige maalstenen aangetroffen met een herkenbare
kielvorm; deze komen hierin de Late Ijzertijd voor.

Klopstenen, klop/wrijfstenen en wrijfstenen

Naast maalstenen van graniet zijn vooral klop/wrijfstenen
aangetroffen en die zijn voor het merendeel van kwartsrijke
(zand)steensoorten. Dit type werktuigen is vaak opmerkelijk
gevarieerd van vorm, waarbij ook kubus- tot bolvormige
exemplaren een opvallende plaats innemen. In tegenstelling
tot zwerfstenen van ongeveer vergelijkbare vorm, die ook
voorkomen, zijn dit in vorm gebrachte werktuigen 7 De
kubusstenen kunnen overigens eveneens veelvlakkig zijn en
de bolvormige stenen zijn veelal gefacetteerd, wat ook in
meer vlakken resulteert. Vooral het onderscheid tussen de
veelvlakkige polyhedrons en gefacetteerde bolvomen is dan
ook gradueel. Dit type klop/wrijfsteenis in feite op alle
vindplaatsen wel vertegenwoordigd, van Neolithicum tot
Late Bronstijd en (bij Opperdoes en Texel) nog in de Midden-
en Late ljzertijd. Ze worden in de rapportages afwisselend
benoemd als klopstenen, wrijfstenen, klop/wrijfstenen,
lopers en wrijf/polijststenen, soms ook als aambeeld. De
gebruikssporen zijn dan ook gevarieerd. Ze worden hier voor
het gemak verder samen genomen onder de noemervan
klop/wrijfstenen.

Natuursteen uit de metaaltijden: van regionaal verzameld naar import | 207



Louwe Kooijmans maakt hiervoor in de Rijn-Maas delta een
onderscheid tussen bolvormige polyhedrons met vooral
afgeslepen vlakken uit het Neolithicum en de Bronstijd (wrijf/
polijststenen) en bolvormige klop/wrijfstenen die voor het
kloppen en vermalen van graan zijn gebruikt.# Inderdaad
zijn de als klopstenen benoemde werktuigen van Texel uit de
Midden-1)zertijd rond (tot gefacetteerd), maar dat geldt ook
voor vijf van de bolvormige klop/wrijfstenen van Medemblik-
Schepenwijk die uit (vermoedelijk) de Midden-Bronstijd
dateren 375 Ook bij diverse vindplaatsen van de Westfrisiaweg
zijn bolvormige exemplaren gevonden. Knippenberg maakt
daarvoor een onderscheid tussen wrijfstenen met afgeslepen
vlakken en klop/wrijfstenen met viakken met afgeslepen
klopputjes (lopers). Vaker lijkt echter sprake van een
meerfasig gebruik. Soms bezit één van de vlakken een
polijstglans en regelmatig is er bij de kubusstenen één vlak bij
met in het midden een kuiltje. Dat doet eerder aan een
gebruik als mortier denken dan aan een lopersteen. Ribben
bedekt met klopputjes komen ook vaak voor, maar dan met
name bij afgeronde kubusvormen. Mogelijk zijn dit nog de
restanten van de productiesporen. Ook in Opperdoes zijn al
deze verschillende typen gevonden.

Ook gebruikssporenonderzoek wijst op een multifunctioneel
gebruik, waarbij de stenen bijvoorbeeld eerst voor
huidbewerking werden gebruikt, daarna voor het vergruizen
van plantaardig materiaal om dan soms nog als klopsteen te
eindigen 3¢ In Enkhuizen-Kadijken liet een afgeronde
kubussteen twee generaties klopsporen zien met nieuwe
klopputjes op een verbrand vliak 377 Ook deze steen bleek
vooral gebruikt voor het verwerken van plantaardige
materialen, maar op één vlak werden tevens sporen
aangetroffen van hetslijpen van steen.

Hoewel er landelijk gezien meer kubusvormen uit het
Neolithicum en de Bronstijd lijken te dateren en meer
bolvormen uit de I)zertijd, valt hier voor West-Friesland c.q.
het westen van Noord-Holland geen scherpe grens tussen te
trekken. Dit type klop/wrijfstenen is hier vrij algemeen en
wordt vooral gekenmerkt door gebruikssporen die op een
wisselende toepassing wijzen.

Slijp/polijstgereedschap

De hoeveelheid slijpgereedschap is minimaal. Grote slijp-
stenen (voor het slijpen van stenen bijlen) zijn nergens
aangetroffen en stenen met slijpgroeven komen alleen voor
op Texel; ze dateren daar uit de Vroege en Midden-I)zertijd.
Op de twee terreinen van Opperdoes komen stenen met
slijpgroeven niet voor. Polijstvlakken of stenen met glans-
vlakken of glanszones komen soms voor bij de kubusstenen
en zijn verder alleen herkend bij Hoogkarspel-Markerwaard-
weg en Opperdoes-Noord en Zuid. Bij Hoogkarspel-Marker-
waardweg dateren ze uit het einde van de Midden-Bronstijd /
beginvan de Late Bronstijd, bij de vindplaatsen van
Opperdoes uit de Late Ijzertijd.
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Kookstenen

Hoewel het merendeel van het natuursteen sporenvan
verhitting of verbranding laat zien, valt op dat er soms toch
weinig als kookstenen benoemd kunnen worden 378 Voor
kookstenen werden harde steensoorten gebruikt die de hitte
goed konden opnemen en weer afgeven zonder uit elkaar te
vallen. Dat geldt hier slechts voor een deel van de verbrande
stenen.

Ritueel

Erlijkenin eerste instantie bij de genoemde nederzettingen
erg weinig aanwijzingen voor speciale deposities. Benoemd
als ritueel zijn in feite alleen de twee complete maalstenen
van gneiss in een waterput (Hoogkarspel-Houterpolder
West), een hangertje van grind in een bronsdepot
(Hoogkarspel-Markerwaardweg) en een wrijfsteen in een
paalkuil (Medemblik-Schepenwijk I1).

Toch is hier wel meer over te zeggen, want maalstenen
hebbenin alle perioden en wereldwijd niet alleen een
praktische maar ook altijd een symbolische waarde gehad 37®
In Nederland zijn ze veel aangetroffen als verlatingsoffer, in
laagten, waterputten of in kuilen met een opvallende inhoud,
en dan doorgaans wel geinterpreteerd als rituele
deposities.?* Dat rituele aspect is vooral duidelijk als de
maalstenen nog goed bruikbaar zijn of zelfs opnieuw bekapt
voorafgaand aan de depositie3® Maar ook verbranding na
fragmentatie is een kenmerk vanrituele depositie3® en dat is
hier waargenomen bij een maalsteen in Enkhuizen-
Kadijken 38

Dat op deze nederzettingen, waar het meeste natuursteen
uitkleine, gebarsten fragmenten en verbrande brokken
bestaat, toch grote en complete maalstenen zijn gevonden, is
daarom bijzonder opvallend. Ze zijn 35 tot 45 cm groot, wegen
tussen 8 en 38,5 kg en ze zijn aangetroffen in greppels
(laagten) en een waterput. De complete maalsteenliggervan
Opperdoes-Noord van kwartsitische zandsteen is bijzonder.
Hetis een erg opvallende, fraai gelamineerde steen,
gevonden in een ondiep kuiltje nabij enkele greppels uit de
late prehistorie. Dat samen maakt een intentionele depositie
meer dan waarschijnlijk. De maalsteen wijkt af van de
andere, complete maalstenen die in de omgeving zijn
gevonden omdat deze als enige van zandsteen en niet van
granietis.

De zeer grote, complete maalsteen van granietvan
Opperdoes-Zuid komt uit een ondiepe prehistorische kuil en
was eveneens nog goed bruikbaar. Ook dit is een opvallende
steen met clusters van roze-witte veldspaatkristallen in een
lichtgroene matrix. Hier wijkt de context af van de andere
maalstenen van graniet en bovendien bezit deze maalsteen
een plat maalvlak. Deze verschillen zouden gerelateerd
kunnen zijn aan een iets jongere datering, namelijk in de
Vroege l)zertijd.



6.8 Discussie

Van de twee vindplaatsen in Opperdoes is het natuursteen
geanalyseerd. Hoewel het merendeel van dit natuursteen
niet dateerbaaris, heeft het wel een sterk prehistorische
signatuur. Dat blijkt uit de sterke mate van fragmentatie en
verbranding, de slechte herkenbaarheid van artefacttypen,
de dominantie van verschillende soorten wrijfstenen en het
gebruik van vooral lokale, fluvio-glaciale zwerfstenen.
Daarnaast zijn vrij veel, wel goed herkenbare kubusstenen
tot polyhedrons aanwezig; dit type klop/wrijfstenen komt
bijna uitsluitend voor in de prehistorie. Dat geldt eveneens
voor de grote maalsteenliggers van kwartsitische zandsteen
en graniet (en voor zadelvormige maalstenen op grote
zwerfstenen in het algemeen). Deze worden bijna overal
vanaf de Midden-l)zertijd vervangen door geimporteerde,
kielvormige maalstenen van vesiculaire lava. Omdat hier
vanuit de groeven in Mayen een typo-chronologie is
opgesteld, zijn deze wel (globaal) dateerbaar. Ze zijn
diagnostisch voor de Ijzertijd. Zowel in Opperdoes-Noord als
-Zuid zijn hiervan exemplaren aangetroffen.

Op basis van het aardewerk kan het (gedateerde)
natuursteen op beide terreinen voor het grootste deel
worden toegewezen aan de Late |Jzertijd. Een veel kleiner
deel dateert uit de Midden-Bronstijd, Late Bronstijd en
Vroege ljzertijd. Het aandeel Late Middeleeuwen/Nieuwe tijd
lijkt verwaarloosbaar klein, afgaand op de weinige, wel
dateerbare vondsten van geimporteerde steensoorten. Deze
zijn bijna allemaal afkomstig uit gemengde vondsten die ook
prehistorisch materiaal bevatten; dit geldt met name voor
Opperdoes-Noord. Hier is het natuursteen deels ook sterker
verweerd en secundair afgerond. Het meeste natuursteen uit
ongedateerde contexten komt sterk overeen met dat uit de
wel gedateerde, prehistorische contexten.

Opmerkelijke uitzonderingen uit de ongedateerde contexten
vormen twee grote en complete maalsteenliggers. Daarvan
isin Opperdoes-Noord een exemplaar van kwartsitische
zandsteen aangetroffen, wat een datering in de Bronstijd of
Vroege ljzertijd het meest waarschijnlijk maakt. In de Late
IJzertijd verschijnen daar maalstenen van graniet. In
Opperdoes-Zuid is de maalsteen wel van graniet. In eerste
instantie lijkt dit aan te sluiten bij een serie van complete
maalstenen van graniet op bronstijdvindplaatsenin de
omgeving. De maalsteen van Opperdoes-Zuid wijkt hiervan
echter af qua context (kuil versus laagten of waterput) en
vorm van het maalvlak (plat versus concaaf of convex). Op dit
terrein komen maalstenen van graniet zowel voorin de Late
Bronstijd als de Vroege l)zertijd; vanaf de Late I)zertijd
worden deze echter verdrongen door geimporteerde
exemplaren van vesiculaire lava. Ook dit maakt een datering
van de complete maalsteen in de Vroege ljzertijd (of eerder)
het meest waarschijnlijk. In beide gevallen betreft het nog

goed bruikbare en bovendien opvallende exemplaren, wat
een extra onderbouwing vormtvoor een speciale depositie.

Opperdoes-Noord

Opperdoes-Noord heeft in totaal 249 stuks natuursteen
opgeleverd met een gezamenlijk gewicht van bijna 46 kg;
daarvan komt 22 kg uit gedateerde, prehistorische contexten
en kan een grote, complete maalsteen uit ongedateerde
contextvani4,9 kg als prehistorisch herkend worden. De
overige 9 kg komt uit ongedateerde of gemengde contexten
en daarvan is een kleine hoeveelheid (16 stuks) aan de
(import)steensoorten herkenbaar als middeleeuws/
nieuwetijds. Op basis van het aardewerk kan in gewicht
ongeveer 50% aan de Late Ijzertijd worden toegewezen; de
Midden-Bronstijd en Late Bronstijd zijn elk goed voor
ongeveer 7% en de Vroege l)zertijd voor 5%.

Het assemblage als geheel bestaat bijna volledig uit lokale,
(fluvio-)glaciale zwerfstenen van zandsteen en kwartsitische
zandsteen (dominantin de Bronstijd en Vroege l)zertijd) en
van graniet (dominantin de Late I)zertijd). Vanaf de Late
|)zertijd doet ook vesiculaire lava zijn intrede, maar het
aandeel daarvanis in Opperdoes-Noord relatief gering. In
totaal zijn hier 29 werktuigen en 25 mogelijke werktuigen
herkend.

De Midden-Bronstijd heeft twee vrijwel complete polyhe-
drons van zandsteen opgeleverd, de Late Bronstijd twee
passende stukken van een hobbelig afgeslepen maalsteen,
eveneensvan zandsteen, en de Vroege ljzertijd twee
fragmenten van een wrijf- en klop/wrijfsteen, ook van
zandsteen. De meeste werktuigen dateren dan ook uit de
Late Ijzertijd; ze bestaan uit maalstenen van graniet en
vesiculaire lava, maal/wrijfstenen van zandsteen en graniet,
klop/wrijfstenen waarvan één een kubussteen, en een
polijststeen van sitsteen. De maalstenen van graniet worden
gekenmerkt door (zeer) plat afgeslepen maalvlakken, terwijl
bij die van vesiculaire lava nog een kielvormig, vrij plat en
breed type herkenbaar is. De kubussteen is zowel als
wrijfsteen en als aambeeld of mortier gebruikt, de andere
klop/wrijfsteen bezit diverse platte vlakken met klopdellen.
Beide zijn van kwartsitische zandsteen.

Als de perioden onderling worden vergeleken is er een lichte
toename tezienin het aantal verschillende steensoorten,
een toename van het gebruik van graniet in de Late l)zertijd
en een sterke toename aan werktuigen in diezelfde periode.
Het gebruik van zowel maalstenen van graniet als van
geimporteerde vesiculaire lava in deze periode wijst op een
overgangsfase.

Opperdoes-Zuid

Opperdoes-Zuid heeft in totaal 281 stuks natuursteen
opgeleverd met een gezamenlijk gewicht van bijna 73 kg.
Daarvan komen er 209, samen 38 kg, uit prehistorische
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contexten of zijn zelf dateerbaar en kan de grote maalsteen
van graniet als prehistorische worden herkend. In gewicht
dateert ook hier het meeste uit de Late I)zertijd; de
hoeveelheid natuursteen uit de Late Bronstijd en Vroege
IJzertijd is relatief gering. Het overige natuursteen is
aangetroffen in ongedateerde of gemengde contexten;
daarvan kan het meeste echter op basis van het natuursteen
zelf in de l)zertijd worden geplaatst, omdat het maalstenen
van vesiculaire lava met kielvorm betreft. Slechts 9
fragmenten, 200 gr, kunnen op basis van de steensoortaan
de Middeleeuwen/Nieuwe tijd worden toegewezen.

In tegenstelling tot Opperdoes-Noord wordt het natuursteen
in Opperdoes-Zuid nu gedomineerd door vesiculaire lava. In
gewicht maakt dit 44,4% van het totaal uit als de zware
maalsteen van graniet niet wordt meegeteld. Graniet en
(kwartsitische) zandsteen zijn dan elk met ongeveer 25%
vertegenwoordigd en van de overige steensoorten zijn
slechts één of een beperkt aantal stukken gevonden. Ook dit
zijn weer allemaal lokale, (fluvio/)glaciale zwerfstenen. In
totaal zijn op dit terrein 36 (fragmenten van) werktuigen
herkend en nog eens 21 mogelijke werktuigen. Dit zijn
maalstenen, maal/wrijfstenen, klop/wrijfstenen, waaronder
drie kubusstenen, en wrijf/polijststenen. Verder zijn enkele
afslagen aangetroffen, een mogelijk aambeeld en een loper of
stampervan dioriet.

De maalstenen uit de Late Bronstijd en Vroege I)zertijd zijn
hier van graniet en ook deze bezitten plat afgeslepen
maalvlakken. Die uit de Late Ijzertijd daarentegen zijn van
vesiculaire lava. In alle gevallen gaat het om verbrande, sterk
gefragmenteerde resten, maar de kielvorm is bij diverse
fragmenten nog wel herkenbaar. De wrijfstenen, klop/
wrijfstenen en wrijf/polijststenen uit de Late Ijzertijd zijn, net
alsin Opperdoes-Noord, wel van graniet en (kwartsitische)
zandsteen.

Kubusstenen komen zowel uit de Vroege- als de Late ljzertijd;
één exemplaaris afkomstig uit een ongedateerde context,
maar uit een zone waar verder alleen late-ijzertijdaardewerk
is gevonden. Er zijn verschillen te zien in de gebruikssporen.
De kubussteen uit de Vroege ljzertijd is een bolvorm met drie
afgeplatte convexe vlakken plus een zone met klopsporen; die
uit de Late l)zertijd is meer kubusvormig en heeft alleen vier
afgeplatte (en afgeslepen) viakken, zonder klopsporen. Het
ongedateerde exemplaar is eveneens kubusvormig met vier
afgeplatte convexe vliakken, waarvan één ook glans toont.
Dezeis van zandsteen, de andere twee zijn van kwartsitische
zandsteen.

De klop/wrijfsteen die het meest aansluit bij het algemene
beeld van dit type werktuig, komt uit de Vroege ljzertijd. Dit
is geen kubussteen, maar een forse, plat afgeronde steen die
goed in de hand ligt. Deze heeft een plat afgeslepen breed
vlak met klopsporen rondom op de ribben.
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Het grote en toch ook wel meest interessante onderscheid
tussen Opperdoes-Noord en -Zuid ligt voor het natuursteen
inde Late Ijzertijd. Deze periode lijkt in Opperdoes-Noord een
netietsvroegerefase te representeren, met zowel nog
maalstenen van lokaal te vinden graniet, als ook al enkele
fragmenten van geimporteerde vesiculaire lava. Opperdoes-
Zuid daarentegen heeftin de Late I)zertijd alleen nog
maalstenen van lava en die steensoort domineert nu ook in
sterke mate het hele natuursteenassemblage. Dat zou op een
langere doorlooptijd kunnen wijzen voor Opperdoes-Zuid in
vergelijking met Opperdoes-Noord, en wellicht ook op een
latere aanvang van de bewoning in deze periode.

Ditis des te interessanter omdat er verder in oostelijk
West-Friesland vooralsnog geen andere nederzettingen uit
de ljzertijd bekend zijn. Met de Late Bronstijd houdt de
bewoning overal op. Een vergelijking van het natuursteen uit
de Late l)zertijd met de andere nederzettingen is dan ook niet
mogelijk. Datis jammer, omdat juist de Late l)zertijd hier de
meest interessante periode is met de eerste kielvormige
maalstenen van vesiculaire lava.

Het natuursteen uit de andere bronstijdvindplaatsen is op
veel punten wel vergelijkbaar met dat van Opperdoes in de
Bronstijd. Het gaat dan met name om het prehistorische
karakter, de mate van verbranding, fragmentatie en slechte
herkenbaarheid van de werktuigtypen, maar ook om de
aanwezigheid van de karakteristieke kubusstenen. Een
opmerkelijk verschil is dat elders graniet dominantis, maarin
Opperdoes de zandsteengroep. Voor een deel kan dit
vertekening zijn, omdat veel natuursteen elders alleen in
aantal is gerapporteerd en graniet door de sterke
verbrokkeling daardoor oververtegenwoordigd zal zijn. Maar
dat kan niet de enige verklaring zijn, want ook alle complete
maalstenen zijn elders van graniet, terwijl de enige van
zandsteen uit Opperdoes-Noord komt. Wellicht heeft dit te
maken met een bevolkingsgroep die van elders afkomstig is
en andere voorkeuren/gebruiken heeft.

Nieuwe inzichten

Uit het natuursteen onderzoek van Opperdoes is een aantal
nieuwe inzichten naar voren gekomen, die deels stoelen op
de combinatie van resultaten uit eerdere analyses. Zo laat
een vergelijking met contemporaine nederzettingen in de
omgeving zien dat het natuursteen in alle gevallen sterk
verbrand is, terwijl er tegelijk een aantal grote en complete
maalstenen zijn geborgen. Dat vormt een schril contrast.
Zekerin één geval is duidelijk dat het daarbij om eenrituele
c.q. intentionele depositie gaat. Dit betreft twee bijzondere
maalstenen die zijn aangetroffen in een waterput, een
bekende context voor rituele deposities. Drie andere,
complete enintacte exemplaren zijn teruggevonden in
greppels, wat hier mogelijk het equivalentis voor een ‘natte
context'dan wel ‘laagte in het landschap'. Deze drie complete



exemplaren lijken niet of slechts in lichte mate verbrand.
Mogelijk speelt hierbij echter ook de interne structuur van de
steensoort eenrol. Metamorfe graniet zoals gneiss is beter
bestand tegen hitte en zal minder snel barsten en
verbrokkelen. Een vierde exemplaar, dat bij het lichten
volledig uit elkaar viel, laat zien dat verbranding ook een
belangrijke rol speelt bij het terugvinden en lokaliseren van
deze deposities van maalstenen van graniet. Veel van de
verbrande exemplaren met een minder hecht maaksel, zoals
de meeste grofkorrelige granieten, zullen alleen nog intact
worden teruggevonden als de context daarna niet meer
verstoord is door post-depositionele processen. Waar dat wel
het gevalis, zullen deze stukken verspreid zijn geraakt.

Een andere belangrijke waarneming betreft de vorm van de
maalvlakken van liggers en lopers. Doorgaans worden
fragmenten van maalstenen met een concaaf maalvlak als
liggers geinterpreteerd, ook als dat aan de vorm of grootte
niet meer valt af te lezen. Bij twee verschillende onderzoeken
zijn in West-Friensland echter een (complete) ligger met
convex maalvlak en een complete loper met concaaf
maalvlak aangetroffen in bronstijdcontexten. Dat wijst op
een andere toepassing waarbij de ligger niet zadelvormig
wordt uitgeslepen, maar de concave loper over een convexe
ligger wordt bewogen. Hoewel deze methode bekend is uit
het Neolithicum, maken de hier aangetroffen exemplaren
duidelijk dat die ook in de Bronstijd nog werd toegepast. Dat
maakt het onderscheid tussen ligger en loper bij fragmenten
minder eenduidig dan meestal wordt aangenomen.
Hetzelfde geldt overigens voor liggers (en lopers) met plat
afgeslepen maalvlakken.

309 In31vondstnummersis (ook) materiaal van andere materiaalgroepen
aangetroffen, veelal (hutten)leem. Bij twee vondsten van Opperdoes-Zuid
gaat het echter om dateerbare stukken: een middeleeuwse plavuis in
107-1-0 en een gesinterd brok middeleeuwse/nieuwetijdse baksteenin
100-0-28.

310 Vanafde Romeinse tijd is veel natuursteen wel dateerbaar, omdat dan het
aandeel aan geimporteerde steensoorten toeneemt.

311 Grootteklassen aangepast conform de standaard Nederlandse classificatie
(NEN 5104, zie Mulder et al. 2003, 41), met extra opsplitsing van de groep
‘steen’”: klein (grind): kleiner dan 6,5 cm, middelgroot (steen): 6,6-10 cm,
groot (steen): 10 —20 cm en zeer groot (kei) > 20 cm; afrondingsklassen
uitgebreid naar Kars 2000: afgerond (grind/fluviatiele zwerfstenen) en
hoekig afgerond (glaciale/lokale zwerfstenen/secundair afgeronde
fragmenten), afgerond hoekig (gebroken zwerfstenen) en hoekig (brok).

312 Steensoorten conform ABR en standaard geologische classificatie,
artefacten voor zover mogelijk conform ABR; zie voor meer gedetailleerde
classificatie van artefacten de referenties bij de betreffende paragrafen.

313 Zwerfstenenengrind worden in de ABR samengenomen onder de noemer
van rolstenen; de noordelijke (glaciale) zwerfstenen, met veelal een meer
hoekig afgeronde vorm, worden in rapportages ook wel als veldstenen
benoemd.
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Hoewel bij klop/wrijfstenen de klopputjes vaak weer zijn vervaagd door
verder gebruik als wrijfsteen, was dit bij het hier onderzochte materiaal
door de sterke mate van fragmentatie en verbranding in de meeste gevallen
niet meer waarneembaar.

Veldspaatis veel minder resistent dan bijvoorbeeld kwarts en erg gevoelig
voor chemische verwering.

Busschers & Weerts 2003.

Zagwijn1986; Vos et al. 2017.

Harsema1979; Van Heeringen 1985.

Thoms2008.

Dorn 2012; 2013.

Melkert 2011a (Lomm), 2018a (Opheusden). Deze oppervlakte-modificatie
komt daarnaastjuist veel voor als de kubusstenen in jongere contexten zijn
aangetroffen (Kars1983: VME; Melkert 2012: VME (Wijk Veilingterrein),
Melkert 2013a: VME, met aanwijzingen voor hergebruik (Angerlo), Melkert
2015a: VMED/LMEA (Hummelo), Melkert 2018b: LME (Groningen).
Overigens zijn er ook zwerfstenen die hier qua vorm sterk op lijken. Deze
bezitten wel een natuurlijk oppervlak en ook daarvan zijn erin Opperdoes
eenaantal gevonden.

Drenth & Kars1990; Kars & Kars 1992; Veldhuis 2009; Melkert 2011a.

Louwe Kooijmans 1974, 299; Veldhuis 2009.
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Knippenberg 2019. Dit multifunctionele hergebruik van een bepaald type
werktuig is ook bekend van maalstenen; hier is etnografisch onderzoek

Leakey1971. ("These [Olduvai Gorge spheroids] include some stone balls,

smoothly rounded over the whole exterior. Faceted specimens[...] are more

Mogelijke wrijfsteen: V1o-2-2:2; mogelijke klop/wrijfsteen & klopsteen:

Hierbij moet wel worden opgemerkt dat deze typochronologie voor een

spaarzaam en veelal indirect gebaseerd op geassocieerd aardewerk of de

Onder andere bij een nederzetting uit de Vroege Bronstijd te Tiel-Medel

Graniet: maalstenen V4-1-43, V3-1-44 en VV9-1-22, wrijfstenen V4-1-41 en
V7-2-5; kwartsitische zandsteen: maalsteen V1-7-7, wrijfsteen V4-1-39, klop/

De sterke verbrokkeling van vesiculaire lava is een bekend verschijnsel en
datis dereden dataantallen vaak een sterk vertekend beeld opleveren. Het

isdan ook van belang aantallen altijd in combinatie met gewicht te noteren.

V1o0-2-10 is afkomstig uit een ondiep kuiltje op de huisplaats van huis 5 uit
de Late l)zertijd. V1o7-1-21 komt uit een geisoleerd kuiltje nabij greppel 3 uit

Deze maalsteenis door het enorme gewicht (ruim 38 kg) niet in tabel 6.10

vondstnummer bevindt zich zowel een concentratie aardewerk uit de Late

325
naar gedaan (Baak 2003).

326 Louwe Kooijmans1974.

327 Knippenberg2018.

328 Melkert2018c (Zaltbommel).

329
numerous."”) Zie ook Cabanés 2022.

330 Houkes2011.

331
Vio-2-7:2.

332 Mogelijke klopsteen silex: V10-2-6.

333 Verbaasetal. 2011.

334 HOrter1994; Holtmeyer-Wild 2000.

335
groot deel gebaseerd is op vondsten uit de groeve; dateringen zijn hier
kenmerken van geassocieerde groeve-exploitatie.

336
(Veldhuis 2005).

337 Peacock 2013; Watts 2014.

338 DeVries2022.

339
wrijfsteen V2-2-14.

340 Melkert2013b.

341 Fermin2014.

342 Wefers2011.

343

344 VanHeeringen198s.

345 V13-1-2isgevondeninde huisgreppel van huis1uit de Late I)zertijd.
de Late l)zertijd.

346 Wrijf/polijststeen: 7x [7] x [2,3], wrijfsteen: 8,5x [4] x 3,4 cm.

347 Ditvondstnummer betreft vondsten die bij de aanleg van het vlak zijn
verzameld, de exacte locatie van deze vondsten is onbekend.

348
opgenomen.

349 Ditvondstnummer betreft vondsten die bij de aanleg van het vlak zijn
verzameld, de exacte locatie van deze vondsten is onbekend. In dit
I)zertijd als een middeleeuwse plavuis.

350 Delocatievanditvondstnummeris niet bekend.

351 Eigendatabase.

352 Boreel 2010 (Midden-en Late Bronstijd).
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358

359
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361

363
364

365
366

367

369

370
3n

372
373
374
375
376
377
378

379
380

381

383

Houkes 2011; Melkert 2011b (Midden- en Late Bronstijd).

Veldhuis 2003 (Midden-Bronstijd).

Kars 2005 (Midden-Bronstijd?).

Knippenberg 2018 (Laat Neolithicum-Vroege Bronstijd); Knippenberg 2019
(Midden- en Late Bronstijd).

Woltering 2000/2001; Therkorn 2004; Kok 2008; De Koning 2008.

Zie bijvoorbeeld Schinkel 1998 (Oss, Vroege l)zertijd); Knippenberg 2006
(Elst, Midden-Bronstijd); Melkert 2015b (Boxmeer, Midden- en Late
Bronstijd), Melkert 2018a (Opheusden, Midden-Bronstijd).

Drenth & Kars1990; Knippenberg 2019. Helaas wordt het gewicht nietin alle
rapportages vermeld. Bij stenen die vergruist werden voor aardewerkmage-
ring, zoals graniet en kwarts, of stenen die om andere redenen bewust
verbrand en/of gefragmenteerd werden, kunnen aantallen een sterk
vertekend beeld opleveren.

Garcia-Diaz 2014. Hoewel graniet hier (in aantal) 50% van het totaal
uitmaakt tegenover kwartsitische zandsteen 'slechts' 20%, ligt die
verhouding voor de maalsteenliggersop 5:14.

Drenth & Kars1990.

Knippenberg 2019.

Een vettige glans kan ook ontstaan door bijvoorbeeld handcontact.
Hoogkarspel-Houterpolder West (Midden- en Late Bronstijd), Medemblik-
Schepenwijk Il (Midden-Bronstijd), Hoogkarspel-Markerwaardweg
(Midden- en Late Bronstijd) & Venhuizen-Voetakkers (Midden-Bronstijd).
Knippenberg 2019.

Knippenberg 2015; Van der Veen & Van der Feest 2016; Melkert 2019
(Westland TPW).

Verbrokkelde graniet wordt overigens ook aangetroffen op vindplaatsen
waar het aardewerk niet met graniet is gemagerd.

Knippenberg 2019, afb. 15.8.

Kegler-Graiewski 2007. De andere twee typen ligger-lopers zijn met
concaaf-convex maalvlak en met plat-plat maalvlak. Van dit laatste type
zijn op de vindplaatsen de meeste fragmenten gevonden.

Graefe2008.

Knippenberg & Verbaas 2012.

Boreel 2010, 69, afb. 8.2.

Drenth & Kars1990.

Louwe Kooijmans 1974.

Woltering 2001-2002; Boreel 2010.

Knippenberg 2019.

Houkes 2011.

Knippenberg 2019. In de diverse rapportages worden ‘onbewerkte stenen’
niet of nauwelijks besproken.

Peacock 2013; Watts 2014.

Van der Sanden 1998, Gerritsen 2001; Van Hoof 2002; Melkert 2011a (Lomm)
en 2011c (Didam).

Houkes 2008; De Koning 2008; Meurkens 2009.

De Vries 2022.

Houkes 2011.
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71 Inleiding

Tijdens de opgravingen in Opperdoes-Noord & Zuid zijn in
totaal 4.282 fragmenten dierlijk botmateriaal aangetroffen,
verdeeld over sporen uit zowel het einde van de Midden-
Bronstijd/begin van de Late Bronstijd, de Late Bronstijd, de
Vroege ljzertijd als de Late Ijzertijd. De botresten zijn door
menselijk handelen in de sporen terecht gekomen en zijn de
stille getuigen van de dieren die op de locatie voorkwamen,
zijn gebruikt en/of gegeten. Analyse van deze dierlijke resten
geeft daardoor een mooi inkijkje in het leven van de laat-pre-
historische boeren in West-Friesland. Bovendien zijn in deze
regio niet eerder vindplaatsen uit de Vroege- en Late l)zertijd
van deze omvang met zoveel dierlijke resten gevonden,
waardoor dit onderzoek een primeur is voor de regio.

In dit hoofdstuk worden de methoden en resultaten van het
archeozodlogisch onderzoek besproken, waarbij de resulta-
tenvan het onderzoek voor beide opgravingen eerst apart
worden behandeld en waarna een beeld wordt geschetst van
het voorkomen en gebruik van de dieren en hun botten in de
Bronstijd en I)zertijd. De thema's die aan bod komen zijn
onder andere het natuurlijke landschap en lokale fauna,
gebruik van dieren door de tijd, benen artefacten en gebruikte
botten en bijzondere contexten, zoals (partiéle) dierskeletten.

7-2 Methoden

De onderzochte botresten zijn in het veld met de hand
verzameld 3% Daarna zijn de botten gewassen en gedroogd.
De botresten zijn in het kader van de hier voorliggende
uitwerking onderworpen aan een archeozodlogisch onder-
zoek in de vorm van een determinatie. Hierbij worden in
eerste instantie alle botfragmenten per vondstnummer
aaneen gepast om te zien of die van hetzelfde botelement
afkomestig zijn. Er zijn in totaal 4.282 individuele botfragmen-
ten met een totaal gewichtvan106,6 kg onderzocht, die tot
2.619 individuele botelementen blijken te behoren 38 Voor elk
van deze elementen zijn, waar mogelijk, de volgende
gegevens genoteerd: diersoort, (deel van het) skeletelement,
fragmentatiegraad, aantal fragmenten, aantal skeletele-
menten (n), gewicht, symmetrie, conditie, vergroeiing, de
aanwezige gebitselementen, leeftijd, geslacht, maten,
schofthoogte en specifieke kenmerken zoals hak- en/of
snijsporen of sporen van verbranding, vraat of pathologische

aandoeningen 3¢ Bij de determinatie is gebruik gemaakt van
de vergelijkingscollectie van de Rijksdienst voor Cultureel
Erfgoed (RCE), dievan de auteur en diverse literatuur3® Een
elementvan vis is gedetermineerd door F. Kerklaan van
Archaeo-Fish.

Tijdens de determinatie is het in de meeste gevallen niet
mogelijk geweest om onderscheid tussen schaap en geit te
maken. Daarom worden deze soorten als één categorie
gezien. Sommige zoogdierresten konden niet meer op soort
worden gebracht, maar nog wel worden ingedeeld naar
diergrootte. Zo worden onder andere paarden, runderen en
edelherten tot de grote zoogdieren (LM) gerekend. Varkens,
schapen/geiten en honden zijn middelgrote zoogdieren (MM)
en das, egel en haas zijn kleine zoogdieren (SM). Wanneer
helemaal niet vast te stellen is om welke diersoort of welk
element het gaat omdat het fragment bijvoorbeeld te klein is,
wordt dit weergegeven als 'indet’ (niet determineerbaar).

Verschillende onderzoeksmethoden zijn gebruikt bij de
interpretatie van de gegevens. Een schatting van de leeftijd
waarop de zoogdieren zijn gestorven is gedaan met behulp
van de postcraniale (niet tot de schedel behorende) botten.
Vooral pijpbeenderen leveren leeftijdsgegevens. Bij een
volwassen dier is zowel de proximale (dichtst bij de wervel-
kolom liggende) als de distale (verst van de wervelkolom
verwijderde) epifyse (uiteinde van een pijpbeen) vergroeid
met de diafyse (het middendeel of de schacht). De leeftijd
waarop deze vergroeiing ongeveer plaatsvindt, is geinventa-
riseerd3® Een schatting van de leeftijd met behulp van gebits-
elementen vindt plaats aan de hand van de doorbraak,
wisseling en slijtage van de kiezen 3% Schofthoogtes kunnen
voor enkele dieren worden berekend aan de hand van
complete lengtes van pijpbeenderen 3*° Van enkele dieren kan
het geslacht worden vastgesteld, aan de hand van de vorm
van hoektanden bijvarkens en aan de hand van de vorm en
maten van middenhands- en voetsbeenderen en hoornpitten
vanrunderen 3

7-3 Conservering
De staat waarin het botmateriaal verkeertis uit te drukken in
de mate van verwering en de fragmentatie van de botten 3

Het oppervlak van de meeste botten is iets, tot in enkele
gevallen sterk, verweerd (tabel 7.1 rechter kolommen).393

De dieren van Opperdoes | 213



Van Opperdoes-Noord zijn alle botten iets tot soms sterk
verweerd; voor Opperdoes-Zuid geldt ongeveer dezelfde
verhouding, maar zijn ook niet-verweerde botten aanwezig.
De botten zijn overwegend goed tot redelijk (in enkele
uitzonderlijke gevallen matig tot slecht) gepreserveerd en
daardoor zijn sporen van bewerking en vraatsporen van
bijvoorbeeld honden overwegend goed waar te nemen.

Bij de fragmentatie spelen zowel pre- als post-depositionele
processen eenrol. Voordat bot begraven raakt zijn er
mogelijk al menselijke handelingen op uitgevoerd, zoals
slacht, consumptie of bewerking tot een voorwerp. In de
grond kan botmateriaal gefragmenteerd raken door druk van
bovenaf, invloed van weerselementen, waterstand en
zuurgraad. Ook tijdens de opgraving zelf kan botmateriaal
(verder) fragmenteren. In de linker kolommen van tabel 7.1is
tezien dat er nauwelijks complete botelementen aanwezig
zijn, maar met name slechts fragmenten tot maximaal 10%
van het oorspronkelijke volume. Aan de verkleurde en licht
verweerde breukranden is te zien dat de fragmentatie
grotendeels veroorzaakt is door pre-depositionele processen,
wat inhoudt dat de botten al gebroken waren voordat ze
begraven werden. Dit gebeurt bijvoorbeeld als een dier wordt
geslacht, waarover later meer. Het verblijf in de grond heeft
nauwelijks tot fragmentatie geleid, behalve bij enkele fragiele
botten zoals schedels en schouderbladen. Deze zijn echter
weer aan elkaar te puzzelen waaruit blijkt dat deze
skeletelementen in de grond zijn gefragmenteerd.

Om de preserveringsomstandigheden voor bot in de grond te
bepalen, kan gekeken worden naar de tand-bot-index. Deze
wordt vastgesteld door het percentage van het totaal aantal
gebitselementen ten opzichte van de totale assemblage bot
te bepalen. Hierbij wordt er vanuit gegaan dat, indien de
omstandigheden voor de preservering van bot slecht zijn,
bijvoorbeeld droog of zuur, er naar verhouding veel losse
gebitselementen aanwezig zullen zijn aangezien het email
daarvan langerin de grond bewaard blijft dan de uit kalk, vet
en collageen bestaande botten. Een laag aandeel losse

gebitselementen geeft aan dat de omstandigheden juist
gunstig zijn voor de preservering van bot. De tand-bot-index
voor Opperdoes-Noord is 5,7% en voor Opperdoes-Zuid 5%:
beide lage aantallen die aangeven dat de preserverings-
omstandigheden in de bodem van Opperdoes overwegend
gunstig waren voor het behoud van organisch materiaal. Dit
isvooral te danken aan de natte omstandigheden.

7-4 Bot uit Opperdoes-Noord

Op deze opgraving zijn in totaal 1.208 individuele skelet-
elementen gevonden met een totaal gewichtvan 49,4 kg.
Meer dan de helft daarvan kan op diersoort worden gebracht:
54,8%. Een totaal van 42,2% kan worden ingedeeld op
diergrootte en de resterende 3% kan niet meer herleid worden
naar diersoort of -grootte, maar is wel van zoogdieren
afkomstig (tabel 7.2). Uit sporen van alle vier de prehistorische
perioden zijn botvondsten tevoorschijn gekomen. Een groep
van botten uit prehistorische sporen die niet op periode
kunnen worden ingedeeld zijn aangegeven als 'PREH’;
vondsten uit sporen die in het geheel niet gedateerd kunnen
worden staan onder de kolom ?". Uit de Nieuwe tijd zijn ook
enkele botten afkomstig. In de navolgende paragrafen
worden de botvondsten van Opperdoes-Noord per periode
besproken.

7.4 Midden-Bronstijd of begin van de Late
Bronstijd
De sporen uit het einde van de Midden-Bronstijd / begin van
de Late Bronstijd concentreren zich met name aan de
zuidzijde van het onderzoeksgebied en in zowel (kring)
greppels, huisgreppels, paalkuilen, waterputten en kuilen
zijn botten gevonden. Uit deze periode zijn 235 skeletelemen-
ten met een totaal gewichtvani2,4 kg afkomstig. De meeste
skeletelementen zijn van runderen afkomstig: een totaal van
90,4% van de skeletelementen die op soort kunnen worden
gebracht.394 De gevonden delen van runderen zijn
voornamelijk afkomstig uit de kop en poten en in mindere
mate van de romp. De elementen zijn afkomstig van dieren

_ Opperdoes Noord Opperdoes -Zuid _ Opperdoes-Noord Opperdoes -Zuid

botvolume % %
0-10% 709 58,7 769 54,5
10-25% 140 1,6 155 i
25-50% 79 6,6 18 8,4
50-75% 1o 9,1 15 8,1
75-100% 161 13,3 235 16,7
100% 9 0,7 19 1,3
totaal 1.208 100% 1.41 100%
gebitselementen 69 - 70 -
tand-bot-index - 5.7 - 5

verweringsstadium n % %

[e) ) o 64 4,5

1 817 67,7 858 60,8
2 315 26 403 28,6
3 69 5.7 78 5.5

4 7 0,6 8 0,6

5 o o o o

1.208 100% 1.41 100%

Tabel 7.1 Fragmentatie- en verweringsgraad van de dierlijke skeletelementen (n).
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| [MBT-LBT [MBT-LBT? [LBT _lviz iz JLyz2 JPREH _INT __[NT2 ]2 ]7otaal ]
4 9 4 7 9 7 22 4

rund 104 5 154 6 4 474
paard = = = = 8 = 2 = = 1 1
schaap - - 4 - - - - - - - 4
schaap/geit 7 - 34 3 32 10 5 1 7 4 103
varken 3 - 3 33 1 4 - - 3 53
hond 1 - 9 - 2 - 4 - - 3 19
eland 1 - - - - - - - - - 1
edelhert - - - - - - - - - 1 1
snoek - - 1 - - - - - - - 1
LM 88 2 57 12 102 2 70 1 7 39 380
MM 17 1 48 4 29 2 23 - 1 4 129
SM - - - 1 - - - - - - 1
indet. 7 - 4 2 15 - 1 - 1 1 36
totaal 228 7 222 29 375 22 178 9 38 100 1.208

Tabel 7.2 Overzicht van de aangetroffen diersoorten in skeletelementen (n) per periode voor Opperdoes-Noord.

die op verschillende leeftijden zijn overleden: zowel jonge,
juveniele, volwassen als oudere dieren. In de assemblage zijn
minstens achtindividuele dieren vertegenwoordigd. Voor
twee skeletelementen zijn complete maten voorhanden op
basis waarvan het geslacht te bepalen zou zijn: helaas vallen
beide in een overgangszone, zodat dit niet goed kan worden
vastgesteld: het gaat ofwel om koeien of ossen (gecastreerde
stieren). Zowel koeien als ossen kunnen voor de ploeg worden
gebruikt: stieren zijn hiervoor niet geschikt. Van één dier kan
de schofthoogte worden vastgesteld op109,5 cm. Er zijn geen
ziektes op de botten aanwezig, wél een genetische variant:
bij een m3, de achterste kies in de onderkaak, is de derde lob
slechts matig ontwikkeld.

Op enkele runderbotten zijn sporen van menselijk handelen
aanwezig. Bij een middenhandsbeen is een deel afgehakt,
waarschijnlijk om bij het merg te komen, en op een
onderkaak, spaakbeen en middenvoetsbeen zijn snijsporen
aanwezig waarvan de laatste duiden op onthuiding en de
eerste twee op het lossnijden van pezen en vlees. Op 21
botten zijn vraatsporen van honden aanwezig: met name de
uiteinden van pijpbeenderen zijn weggevreten (afb. 7.1). Eén
hoornpitis grijs verkleurd en een dijbeenkop is deels
zwartgeblakerd door verbranding. Eén opperarmbeen heeft
meerdere parallelle krasjes op het oppervlak, een gevolg van
trampling. Dit bot moet enige tijd aan het (loop)vlak hebben
gelegen. Een teenkoot is sterk aangevreten en het oppervlak
chemisch aangetast: mogelijk is dit bot opgegeten door een
hond of varken, en weer uitgescheiden. Wat opvalt bij de
assemblage runderbotten is dat acht botten sporen vertonen
van gebruik door mensen. Als botten als werktuig worden
gebruikt ontstaat er glans op plekken die aan wrijving
hebben blootgestaan: dit kan zowel door mensenhanden zelf
zijn of doordat het bot ergens overheen wordt gewreven.
Glanssporen zijn aanwezig op de schacht van een ellepijp en
op de breukrand van een spaakbeen, beide gevondenin

greppel 2, en op een sprongbeen uit een andere greppel.
Verder zijn de katrollen van drie middenhands- en twee
middenvoetsbeenderen beschadigd, waarschijnlijk omdat ze
als hamer gebruikt zijn voor bijvoorbeeld het openslaan van
andere botten. Middenhands- en voetsbeenderen zijn
hiervoor zeer geschikt, omdat ze dik en compact zijn:
experimenteel onderzoek heeft dit bevestigd 3o Dit verklaart
ook meteen waarom er op weinig van de gebroken botten
haksporen aanwezig zijn: ze werden vooral kapot geslagen
en minder vaak gehakt.

In de categorie ‘groot zoogdier’ zullen met name resten van
runderen zijn ondergebracht, die te gefragmenteerd zijn om
positief te kunnen identificeren. De negentig skeletelemen-
ten zijnvan alle delen van het lichaam afkomstig. Bij een rib
zijn aan de binnenzijde snijsporen aanwezig, indicatief voor
het ontweiden3®® van een dier, en op zes elementen zijn
vraatsporen van honden aanwezig. Twee pijpbeenfragmen-
ten zijn gecalcineerd door verbranding.

Afb. 7.1 Wanneer honden pijpbeenderen eten, knagen ze in
eerste instantie de beide uiteinden weg.
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Van varkens zijn drie elementen gevonden: een wervel in
greppel 2 en een schouderblad en een hoektand van een
mannelijk dier in een huisgreppel van huis 1. Schapen of
geiten zijn vertegenwoordigd met zeven skeletelementen
waarvan erviervan één individu afkomstig zijn. Het betreft
een opperarmbeen, bekken, dijbeen en tibia van een10-12
maanden oud lam, gevonden in kuil 19. Het is mogelijk dat het
dier oorspronkelijk in zijn geheel in de kuil is begraven, of dat
de botten de resten van zowel slacht als maaltijd zijn. De
overige resten zijn afkomstig van een juveniel en volwassen
dier en komen uit een kringgreppel en greppel. Een schouder-
bladfragment van een hond is aangetroffen in een huis-
greppel van huis 3. Resten van middelgrote dieren zijn verder
gevonden in verschillende contexten, en zijn afkomstig van
alle delen van het lichaam. Eén bot is gecalcineerd door
verbranding maar op geen van de botten van middelgrote
zoogdieren zijn sporen van menselijk handelen of vraat
aanweazig.

Het enige bot van een wild dier, voor zover kan worden
gedetermineerd, is een onderkaakfragment van een eland,
gevonden in greppel 2. Het betreft slechts een klein fragment
met daarin de tweede kies (p3); de derde (p4) en vierde kies
(m1) zijn post mortem uitgevallen. Er zijn geen sporen op het
bot aanwezig van menselijk handelen maar het is wel aan
beide kanten kapotgeslagen, mogelijk om bij het merg te
komen. Elanden kwamen in de prehistorie in Nederland voor
en ze zijn bij uitstek bewoners van waterrijke gebieden, zoals

Opperdoes, waar ze graag scheuten, water- en oeverplanten
en kruiden eten (afb. 7.2). In de winter trekken ze naar dichter
begroeide streken waar ze schors en twijgen eten. Wanneer
de mogelijkheid zich aandoet zal een eland ook niet schuwen
om in weilanden te grazen en akkers te bezoeken. Hoewel er
altijd weinig resten van grotere, wilde, zoogdieren worden
gevonden in bronstijdnederzettingen maar ze vaak wel in
kleine aantallen aanwezig zijn, is het aannemelijk dat deze
botten in de assemblage zijn gekomen doordat de boeren
hun bestaanswijze tegen dergelijke grote grazers zullen
hebben beschermd, al dan niet door ze te verjagen,
bijvoorbeeld met behulp van honden, of door ze te bejagen.
Hiervoor had men in de prehistorie pijl en boog, speren en
korte slagwapens (waarschijnlijk eerder gereedschappen
zoals bijlen) ter beschikking. Andere (grote) grazers die in de
prehistorie in Nederland voorkwamen zijn rundachtigen
zoals wisent en oeros en hertachtigen zoals edelhert en ree.

Contexten

Kijken we naar de contexten waarin dierlijke resten zijn
gevonden dan is te zien dat de meeste vondsten zich
concentreren in (huis)greppels. In huisgreppels van de huizen
1,3en4zijn respectievelijk 32,16 en 34 botten gevonden, enin
greppel 2 een totaal van dertig botten. Die laatste bevat
restenvan alle gevonden veedieren, de elandkaak en de twee
botten met glanssporen van gebruik. De huisgreppel van huis
1bevatrestenvanrund envarken, het bot met trampling
sporen en het opgegeten bot. In elk van deze contexten

Afb. 7.2 Elandkoe met kalf op zoek naar eetbare waterplanten (foto: pixabay.com).
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bevinden zich botten die door honden zijn aangevreten. Het
botmateriaal is afkomstig van zowel vleesarme als vleesrijke
delen en kan als slacht- en consumptieafval worden
beschouwd. Ook kuilen en (afgedankte) waterputten zijn als
afvalcontext gebruikt: hierin zijn kleine aantallen botten
gevonden, bijna uitsluitend van runderen gevonden, behalve
in kuil 19, waarin naast een runderdijbeen delen van een10-12
maanden oud lam zijn gevonden.

7.4.2 Late Bronstijd

Sporen uit de Late Bronstijd bevinden zich verspreid over het
hele opgravingsterrein van Opperdoes-Noord. Er zijn met
name greppels aanwezig en diepe kuilen en waterputten. Uit
deze sporen zijn in totaal 222 individuele skeletelementen
afkomstig, met een totaal gewichtvan7,1kg. Ongeveer de
helft van de skeletelementen kan op soort worden gebracht.
Wederom is een groot percentage van de op soort gebrachte
elementen van rund afkomstig (52,2%), maar nu is een
stijging te zien in het aantal schapen/geiten botten (33,6%) en
ook vanvarken en hond zijn verhoudingsgewijs meer botten
aanwezig dan uit het einde van de Midden-Bronstijd / begin
van de Late Bronstijd 3 Paard ontbreekt in alle
bronstijdcontexten in Opperdoes-Noord.

Van runderen zijn met name elementen uit de poten en kop
aanwezig. Enkele elementen passen aan elkaar en zijn van
hetzelfde individu afkomstig. Het gaat om een opperarm-
been, spaakbeen en ellepijp uit de rechterpoot van een
perinataal (rond de geboorte) overleden dier en een rechter
spaakbeen en -ellepijp van een dier ouder dan een jaar. Verder
zijn dieren van enkele maanden oud, juveniele, volwassen en
oude dieren aanwezig in de assemblage. De aanwezigheid
van (zeer) jonge en mogelijk een foetaal dier kunnen opgevat
worden als aanwijzingen dat de dieren lokaal zijn gefokt.
Tijdens de dracht, geboorte en eerste maanden daarna kan er
van alles misgaan waardoor te verwachten is dat op een
vindplaats waar dieren zijn gefokt, foetale en jonge dieren
zijn overleden en in de assemblage terecht zijn gekomen. Er
zijn slechts enkele botten van het jonge dier aanwezig
waardoor vermoed wordt dat het door mensen gebruikt zal
zijn, waarschijnlijk voor de huid en het vlees.

Er zijn geen hak- of snijsporen op de runderbotten aanwezig,
hoewel ze allemaal gebroken zijn; wel zijn vier botten door
honden aangevreten. Een dijbeenfragment heeft beschadi-
gingen op de katrollen die overeenkomen met het gebruik als
hamer, bijvoorbeeld om andere botten kapot te slaan. Dit is
overigens voor alle aanwezige perioden de meest gehanteer-
de methode om grote botten kleiner te maken en/of open te
hakken. Er zijn geen ziekteverschijnselen op de runderbotten
aanwezig; wel een afwijking in het gebit: normaal gesproken
zijn zes kiezen per onderkaak aanwezig: bij één dier
ontbreekt de eerste kies (p2) in derij en is ook geen holte
aanwezig. Dit verschijnsel komt vaker voor en gedacht wordt

dat het om een genetische variant gaat, die versterkt kan
worden door inteelt. Eén spaakbeen valt op in de assemblage
door de grote omvang; helaas incompleet waardoor geen
schofthoogte is te bepalen. Runderen zijn in de Bronstijd
relatief klein3¢, maar er moet rekening mee worden
gehouden datin de omgeving wilde runderen, zoals oeros en
wisent voorkwamen, die een stuk groter zijn dan hun
gedomesticeerde variant.3* Het is goed mogelijk dat deze
dieren bejaagd zijn en in de grond terecht gekomen, bijvoor-
beeld wanneer die de opbrengst van akkers bedreigden, of dat
die soms (per ongeluk) met gedomesticeerde dieren paarden
waardoor hun nakomelingen groter waren dan zijzelf.

De 57 skeletelementen van grote zoogdieren zullen ook
voornamelijk van runderen afkomstig zijn. Alle delen van het
lichaam komen voor, maar vooral ribfragmenten en delen
van de poten. Op drie ribben zijn aan de binnenzijde lange
snijsporen aanwezig, die indicatief zijn voor het lossnijden
vanvlees. Op twee elementen zijn vraatsporen van honden
aanwezig. Eénrib uit een greppel is aangekoekt met
plantaardig materiaal: een restant van ofwel de natuurlijke
vegetatie uit de greppel of afval dat hierin is weggegooid.
Verder valt een scheenbeenfragment op omdat daarop een
ronde zwarte plek te zien is van een teerachtige substantie.
De schachtlooptin een puntuit en het zou goed kunnen dat
het om een priem, speerpunt of harpoen gaat, diein een
zetting heeft gezeten. Om het bot in de zetting te bevestigen
kon onder andere berkenteer worden gebruikt. Ditis een
natuurlijk product, te verkrijgen door de bast van berken te
verhitten. Het kan ook gaan om een druppel die toevallig op
het botis gevallen, maar dat maakt de aanwezigheid ervan
niet minder interessant.4°°

Van schapen/geiten zijn 38 skeletelementen gevonden,
waarvan 27in kuil 4. Van één hoornpit uit deze kuil kan
vastgesteld worden dat deze van een schaap afkomstig is, en
dat maakt het aannemelijk dat de overige resten uit de kuil
ook van schapen afkomstig zijn. Enkele elementen zijn
afkomstig van eenzelfde individu: twee onderkaken van een
2-3jaar oud dier en twee bekkenhelften en twee scheenbenen
van een dier dat 3-3,5 jaar oud was toen het stierf. In de kuil
zijn resten van tenminste drie individuen aanwezig en alle
delen van het lichaam zijn aanwezig, waardoor vermoed kan
worden dat de dieren oorspronkelijk mogelijk compleet
begraven zijn. Voor één dier kan een schofthoogte worden
berekend: 70,3 cm, wat een vrij grote schofthoogte is gezien
het gemiddelde van 62,3 cm voor schapen in het onderzoek
van ljzereef in West-Friesland.*°' In overige sporen zijn losse
skeletelementen gevonden, waaronder schedeldelen van
tenminste twee schapen en enkele elementen uit de kop en
poten. Twee elementen zijn van zeer jonge dieren; de overige
van juveniele en volwassen dieren. Op geen van de schapen/
geitenbotten zijn sporen van menselijk handelen aanwezig.
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Varkens zijn vertegenwoordigd door zes skeletelementen,
waaronder een schedelfragment van een groot dierin kuil 4
dat op een leeftijd van 18-26 maanden is gestorven; een bij
elkaar horend schouderblad en opperarmbeen van een1-3,5
jaaroud dier; een onderkaak van een 7-13 maanden oud dier;
een spaakbeen van een foetaal dier en een opperarmbeen
van een juveniel/subadult dier.

In totaal zijn negen botten van honden gevonden, waarvan
drie middenhands- en voetsbeenderen in kuil 4. Dit zijn
botten uit de voeten die mogelijk het restant zijn van een
gevilde hond. Bij het afhalen van de huid liet men de voeten,
en soms een deel van de schedel, daaraan vast zitten en
verwijderde men die pas bij het schoonmaken van de huid, of
liet die met de huid mee indrogen. Verder zijn fragmenten van
een onderkaak, opperarmbeen en vier middenhands-
beenderenvan een linker voorpoot gevonden. De dieren
waren allemaal volwassen en van groot formaat.

De 48 skeletelementen van middelgrote zoogdieren zijn van
alle delen van het lichaam afkomstig en sterk gefragmen-
teerd. Eén bot is gecalcineerd door verbranding. Enkele
botten zijn zeer klein en broos en daarom van foetale of
pasgeboren dieren afkomstig. Enkele elementen zijn van
volwassen of oude dieren afkomstig.

Een onderkaakfragmentvan een snoek is gevondenin een
greppel. De snoek is een roofvis die jaagt in helder, zoet
water, en kan gevangen worden met netten, vissperen en
vishaakjes. De omgeving van Opperdoes was zeer waterrijk
en zowel zoet- als zoutwatervissen konden in de omgeving
gevangen worden. Het snoekbot is de enige visvondst van
beide vindplaatsen, maar dit is te wijten aan het feit dat de
residuen van de zeefmonsters niet zijn onderzocht op klein
dierlijk botmateriaal.

Contexten

Kuil 4 valt op omdat daar 59 skeletelementen in zijn gevon-
den: minstens drie schapen in verschillende leeftijden; enkele
pootelementen van hond; drie fragmenten rund; een grote
varkensschedel en enkele niet op soort te herleiden skelet-
elementen. Kuil 3 bevatte een articulerend schouderblad en
opperarmbeen van een1-3,5jaar oud varken. In kuil 1en
waterput 8 zijn elk slechts twee fragmenten bot gevonden.

7.4.3 Vroege l)zertijd

Uit de Vroege lJzertijd zijn in Opperdoes-Noord met name
kuilen en enkele greppels gevonden: hierin zijn in totaal
slechts 29 skeletelementen gevonden met een totaal gewicht
van 400 gram.#°2Van rund zijn een losse kies en fragmenten
van twee schouderbladen en een dijbeen aanwezig. Eén dier
was juveniel toen het overleed; een ander volwassen. Van
schaap/geit zijn een losse kies, onderkaakfragment van een
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12-14 maanden oud dier en een handwortelbeentje gevonden.
Van varken zijn fragmenten van een atlas, scheenbeen en
sprongbeen gevonden. De overige elementen kunnen niet op
soort worden gebracht, maar overwegend worden ingedeeld
op diergrootte. Hiertussen zitten fragmenten van alle delen
van het lichaam. Een ribfragment van een klein zoogdier is
afkomstig van een dier met het formaat van een kat, maar de
soort kan niet exact bepaald worden. Op geen van de botten
zijn sporen van menselijk handelen, vraat- of brandsporen
aanwezig.

7.4.4 Late ljzertijd

In de Late Ijzertijd wordt het terrein intensiever gebruikt: er
zijn veel greppels en kuilenconcentraties aanwezig, evenals
diverse waterputten. Uit deze periode zijn 397 skeletelemen-
ten afkomstig, met een totaal gewichtvani12,9 kg. Wederom
isrund de grootste aandeelhouder (65,2%), maar nu komt ook
paard voor het eerst voor (2,3%) en verder vallen vijf partiéle
dierskeletten op, van zowel rund, schaap/geit en varken.4°3

Runderen zijn vertegenwoordigd door 161 skeletelementen,
waarvan er 55 aan één individu toebehoren, een dier dat
jonger dani1o maanden was toen het stierf en waarvan de
rechter onderkaak, een groot deel van de romp en de potenin
een greppel zijn terug gevonden. De voeten en schedel
ontbreken, wat een indicatie kan zijn dat het dier onthuid is.
Erzijn geen gegevens bekend over de houding van het dier
dus hetis onbekend of het nog in anatomisch verband lag. Op
de botten zijn geen sporen aanwezig die duiden op het
opdelenvan het karkas en de elementen zijn overwegend
intact, waardoor vermoed kan worden dat het dier, afgezien
van de met kop en voeten afgestroopte huid, in zijn geheel is
begraven.

De overige skeletelementen van runderen zijn afkomstig van
alle delen van het lichaam en ook zijn alle leeftijdsklassen in
mindere of meerdere mate vertegenwoordigd. Van twee
elementen kan worden vastgesteld dat ze afkomstig zijn van
vrouwelijke dieren; van één daarvan kan ook de schofthoogte
worden berekend, 116,9 cm. De gemiddelde schofthoogte
voor runderen in de l)zertijd is100 cm, dus dit dier was een
relatief groot exemplaar.4°* Twee andere botten vallen op in
de assemblage door hun grootte: deze zouden wederom
afkomstig kunnen zijn van wilde rundersoorten. Sporen van
menselijk handelen komen op meerdere botten voor. Op één
middenhandsbeen is een hakspoor aanwezig en in twee
schouderbladen isin het blad een gat aanwezig, wat erop
duidt dat deze boven het vuur zijn gerookt en/of gedroogd.
Meerdere parallelle snijsporen op de achterzijde van een
ander schouderblad geven aan dat men moeite heeft moeten
doen om het vlees los te snijden, wat ook een gevolg is van
roken/drogen: hierdoor krimpt het vlees en wordt het hard.
Op de voorzijde van een spaakbeen zijn ook meerdere
snijsporen aanwezig, vermoedelijk veroorzaakt bij het



lossnijden van pezen. Op tien botten is door honden
geknaagd. Enkele botten vertonen sporen van gebruik: een
dijbeen, opperarmbeen, drie middenhandsbenen en een
middenvoetsbeen hebben beschadigingen op de uiteinden
die overeenkomstig zijn met het gebruik als hamer. Een
sprongbeen heeft rondom glimmende plekjes op de uitste-
kende delen, wat erop duidt dat het bot enige tijd in mensen-
handen is geweest. Afwijkingen in het gebit zijn bij twee
onderkaken aanwezig: bij de één verschilt de hoogte van het
kauwvlak per kies, waarschijnlijk door een scheefstand van
de kaak of tandverlies uit de bovenkaak, en bij een andere
onderkaak ontbreekt de eerste kies en heeft de laatste kies
geen derde lob, zoals we eerder al zagen bij twee runder-
kaken uit de Bronstijd.

Zoals gezegd komen uit deze periode voor het eerst paarden-
resten van Opperdoes-Noord: het betreft acht elementen,
waarvan zes uit één context (zie onder) die mogelijk van één
individu afkomstig zijn. Het gaat om fragmenten van twee
onderkaken, een bovenkaak van een 2,5-3,5 jaar oud dier, een
waarschijnlijk als hamer gebruikt middenhandsbeen, een
bekken met vraatsporen van een hond, een metapodiums4°s
en een voetwortelbeen. De meeste elementen van dit dier
zijn vleesarm en kunnen als slachtafval beschouwd worden.
Uit andere sporen komen alleen twee losse kiezen, waarvan
éénvan een dierjonger dan 3,5jaar en de ander van een
7.5-8,75 jaar oud dier afkomstig is.

Van grote zoogdieren, waarschijnlijk voornamelijk rund,
mogelijk paard, zijn elementen uit alle delen van het lichaam,
maar vooral uit de poten, aanwezig. Op een niet te determi-
neren fragment is een snijspoor aanwezig en negen elemen-
ten zijn door honden aangevreten. Twee pijpbeenschachten
vertonen sporen van gebruik: bij de één is de afgebroken
schacht afgerond door wrijving en mogelijk als graafstok
gebruikt; bij de ander is de schacht bijgewerkt tot een recht
en glad uiteinde om deze als beitel of keukenattribuut of iets
dergelijks te gebruiken. Een ander pijpbeenfragment valt op
doordat het verweerd en rondom afgerond is, ook de
breukranden. Het lijkt vrij regelmatig te zijn gesleten en
daardoor wordt vermoed dat het enige tijd in stromend
water heeft gelegen.

Schaap/geitis vertegenwoordigd door 42 skeletelementen,
waaronder twee partiéle skeletten. Het eerste skelet is
gevonden in een greppel en betreft een lammetje van 1-20
weken oud. Hiervan zijn een deel van de kop, enkele elemen-
ten uit de romp en delen van de linker voor- en achterpoot
gevonden. Op de kop zijn op het voorhoofd vier parallelle
snijsporen aanwezig, die waarschijnlijk zijn achtergelaten
tijdens het lossnijden van de huid. Het tweede dier betreft
een lam van ongeveer tien maanden oud, gevonden in een
kuil. Hiervan zijn fragmenten van de schedel, een nekwervel

en enkele elementen uit de poten gevonden. Op het opper-
armbeen zijn meerdere snijsporen aanwezig die erop duiden
dat hetdieris geslacht. Mogelijk is dit dier aan het spit bereid,
waardoor het skelet in één keer als afval in de kuil is gegooid.
Verder zijn losse elementen van schaap/geit gevonden,
afkomstig uit de kop en poten. Er zitten elementen van
juveniele en volwassen dieren tussen. Twee botten zijn door
honden aangevreten.

Van varkens zijn 34 skeletelementen gevonden, waarvan 26
afkomstig zijn van twee individuen. Het eerste dier was zeer
jong, mogelijk net geboren, en is gevonden in waterput 27,
overigens als enige dier. Hiervan zijn vier ribben, een wervel,
het bekken en beide achterpoten aanwezig, maar niet de
schedel, voorpoten en voeten. Het tweede varken is 1-2 jaar
oud geworden enis gevonden in een kuil. Hiervan zijn de
rechtervoorpoot, een deel van de romp en een scheenbeen
aanwezig. Op geen van de dieren zijn snijsporen aanwezig,
wat overigens ook voor de overige gevonden botten van
varkens geldt. Deze bestaan uit een melkhoektand van een
mannelijk varken in de leeftijd jonger dan één jaar; een
schedelfragment; een onderkaak van een 18-24 maanden oud
dier; twee bovenkaken waarvan één van een 17-22 maanden
oud dier en verder een teenkoot, schouderblad en
scheenbeenfragment.

Van honden zijn slechts twee elementen gevonden: een
onderkaak en een bekken, beide in verschillende contexten
maar wel allebei van een middelgroot formaat hond,
waarschijnlijk met een volwassen leeftijd. De 31 elementen
van middelgrote zoogdieren behoren waarschijnlijk vooral
toe aan schaap/geit en varken. Het betreft elementen uit alle
delen van het lichaam. Twee elementen zijn zeer broos en
klein en afkomstig van perinatale dieren. Een pijpbeen-
schacht vertoont glanssporen door menselijk handelen. Bij
een borstwervel is de voor- en achterzijde afgehakt; een
opperarmbeenfragment is gecalcineerd door verbranding.

Contexten

Enkele contexten uit de Late I)zertijd vallen op doordat ze een
redelijk aantal botten bevatten. Naast de reeds genoemde
(partiéle) skeletten valt greppel 9 op, doordat deze in totaal
75 skeletelementen bevat. Zowel resten van rund, paard als
schaap/geit zijn hierin aangetroffen, waaronder de twee
gerookte schouders van rund, drie runderbotten en één
paardenbot die als hamer zijn gebruikt en een bot van een
groot zoogdier met slijtagesporen. De meeste skeletelemen-
ten zijn vleesrijk, waardoor vermoed wordt dat het hier
vooral om consumptieafval gaat. Waterput 19 bevat 25
skeletelementen, inieder geval van rund en schaap/geit. In
zes andere waterputten zijn ook dierlijke resten gevonden,
waaronder het varkensskelet in waterput 9, maar verder
bevatten ze slechts kleine aantallen bot.
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7.4.5 Ongedateerde contexten uit de prehistorie
Een totaal van 178 skeletelementen met een gewichtvan 6,9
kg zijn afkomstig uit prehistorische sporen, waarvan niet
duidelijk is uit welke periode deze dateren. Opvallende zaken
worden hier kort genoemd.4°¢ In deze assemblage zijn met
name skeletelementen van rund en in mindere mate paard,
schaap/geit, varken en hond aanwezig. De runderen zijn met
name op jongvolwassen leeftijd overleden, maar er zijn ook
zeer jonge, juveniele, volwassen en oude dieren in de
assemblage aanwezig. Een opperarmbeen is distaal
beschadigd, mogelijk door gebruik als hamer, en bij een
schouderblad zijn haksporen aanwezig op de spina
(opstaande rand) enis de breukrand van het blad deels
afgerond en glad door gebruik. Mogelijk is dit bot als hak of
schep gebruikt. Snijsporen zijn aanwezig op twee andere
schouderbladen, die waarschijnlijk gerookt zijn en waarna
hetvleesis afgesneden. Vijf runderbotten zijn door honden
aangevreten. Twee onderkaken zijn afkomstig van dezelfde,
middelgrote, hond. Op een pijpbeenfragment van een groot
zoogdier zijn sporen van muisvraat aanwezig.

7.4.6 Late Middeleeuwen & Nieuwe tijd

Uit sporen uit de Late Middeleeuwen en Nieuwe tijd zoals
sloten en greppels, zijn in totaal 47 skeletelementen
gevonden met een totaal gewichtvan 2,8 kg. Opvallend
hierbij zijn een partieel rundskelet van een dier dat 12-18
maanden oud is geworden, waarvan delen van de voorpoten
en deromp zijn gevonden, en vijf teenkoten uit een sloot die
van hetzelfde individu afkomstig zijn. Verder zijn botten van
rund en schaap/geit gevonden, met name vleesarme delen
uit de kop en voeten. Op enkele botten zijn hak- en snijsporen
aanwezig en op drie botten zijn vraatsporen van honden
aanwezig. Het zal vooral gaan om slacht- en consumptieafval
datin de Nieuwe tijd is weggegooid.

7.4.7 Ongedateerde contexten

Van een aantal contexten is het geheel onduidelijk uit welke
periode deze dateren, of de vondsten die daarin gevonden
zijn, bijvoorbeeld in enkele lagen. Hierin zijn in totaal honderd
skeletelementen teruggevonden met een totaal gewichtvan
6,7 kg. Er zijn skeletelementen van met name rund, in
mindere mate schaap/geit, varken en hond aanwezig. Omdat
zich in deze groep enkele opvallende skeletelementen
bevinden, worden deze hier kort genoemd. Zo is in een laag
een fragment bewerkt gewei van een edelhert gevonden: het
gaat om een afgeworpen stang, die in de omgeving
verzameld kan zijn (afb. 7.3 boven). De oogtak en eerst zijtak
zijn weggehakt en de hoofdstang is afgebroken. Dergelijke
stukken kunnen als hak, graafstok of als ploeg worden
gebruikt. Geweiis compacter en flexibeler dan bot en leent
zich daardoor uitstekend voor activiteiten waarbij schokken
opgevangen moeten worden. Alleen mannelijke edelherten
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(overigens ook elanden en reeén) hebben een gewei (afb. 7.3
onder). Dit wordt jaarlijks opgebouwd en na de bronst
afgeworpen. Het gewei heeft voor het edelhert vooral een
functie bij de voortplanting: alleen de meest imposante
mannetjes die gevechten winnen mogen paren. Bij rendieren
hebben zowel mannelijke als vrouwelijke dieren een gewei,
diejuistin de winter aanwezig zijn en gebruikt worden om
sneeuw weg te schuiven om bij de vegetatie te komen.

Uit dezelfde laag is ook een partieel skelet van een rund
afkomstig, dat gestorven is na 2,25 jaar. Hiervan zijn de
linkervoorpoot en enkele elementen uit de linkerachterpoot
aanwezig. Het betreft een koe met een schofthoogte van1o9
cm. Tevens isin deze laag een schouderblad gevonden met
een gatin hetblad: dit botis met het vlees gerookt.
Noemenswaardig zijn verder een middenvoetsbeen van een
rund waarin een gatin het proximale gewrichtsvlakis
gemaakt: dit bot moet dus ergens voor gebruikt zijn. Een
ribfragment van een groot zoogdier tenslotte, is aan de
binnenzijde glad en glimmend en de breukrand is aan één
zijde afgerond tot een stompe punt (afb. 7.4). Het gladde
oppervlakis veroorzaakt door wrijving: mogelijk is dit bot
gebruikt bij het maken van leer of textielvervaardiging.

7.5 Bot uit Opperdoes-Zuid

Op deze opgraving zijn in totaal 1.411 individuele skeletele-
menten met een totaal gewicht van 57,2 kg gevonden. Meer
dan de helft van de skeletelementen kan op diersoort worden
gebracht: 57,5%. Van de resterende resten kan een totaal van
40,1% worden ingedeeld op diergrootte en de resterende 2,4%
kan niet meer herleid worden naar diersoort of -grootte,
maar is vermoedelijk wel van zoogdieren afkomstig (tabel
7.3). Uit alle prehistorische perioden zijn botvondsten
tevoorschijn gekomen, maar met name uit de Late I)zertijd.
Eén groep van botten uit prehistorische sporen die niet op
periode kunnen worden ingedeeld zijn aangegeven als
‘PREH’; vondsten die in het geheel niet gedateerd kunnen
worden staan onder de kolom ?". Uit de Middeleeuwen en/of
Nieuwe tijd zijn ook botten afkomstig, evenals resten van
recente oorsprong. In de navolgende paragrafen worden de
botvondsten van Opperdoes-Zuid per periode besproken.

7.5.1 Midden-Bronstijd

Het terrein lijkt in de Midden-Bronstijd nauwelijks gebruikt te
zijn geweest: er zijn slechts enkele vondsten (en sporen)
gedaan die met zekerheid in deze periode kunnen worden
geplaatst. Uit deze periode zijn twee skeletelementen van
dieren afkomstig. Het betreft een klein onderkaakfragment
van een rund en een klein fragment gewei van een niet nader
te bepalen hert. Het geweifragment is grijs verkleurd,
versteend en aan één zijde is een ronding te zien die erop
duidt dat het gewei doorboord is, dus waarschijnlijk is het



Afb. 7.3 Boven: bewerkt
geweifragment (V2-2-24).
Onder: voorbeeld van een
mannelijk edelhert met
gewei. Deze worden
jaarlijks opgebouwd en na
de bronst afgeworpen (foto:
pixabay.com).

een bijl, dissel of vatting daarvan geweest (afb. 7.5). Het bot is
gevonden in een kuiltje dat is aangetroffen binnen de
contouren van huis 3 en is daar mogelijk mee geassocieerd.
We vermoeden dat dit huis uit het begin van de Midden-
Bronstijd dateert (paragraaf 4.2.1).

Afb. 7.4 Bewerkt
en gebruikt
ribfragmentvan
een groot zoogdier
(V8-2-28).
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| [wBT [mBT2 |1BT [1BT? [viz |vyz2 [Lyz [Lyz2 |PREH [ME/NT [REC |» [Totaal: |
1 - 96 2 69 - 12 61 91 84 87 13

rund B 627
paard - - 1 - 2 - 16 - 6 - - 1 26
schaap - - 1 - - - 1 1 1 - - - 4
schaap/geit - - 17 1 10 30 n 33 17 - - - 19
varken - = 4 = 3 = 3 1 8 - - 1 20
hond = = 1 = 1 = 3 1 - - - - 6
edelhert = - - - - 1 = = - 1 - - 5
hertindet - 1 - - - - = = = - - _ o
bruine beer = = - - - - 3 - - = - . 3
bever - - - - = - 1 - 1 - - _ >
zeearend - - - - 1 = = - - - _ _ 1
LM = = 82 4 70 2 134 48 105 21 = 12 478
MM - - 10 - 19 - 29 7 20 1 - 2 88
indet. - - 2 - 2 - 22 - 7 - = = 33
totaal 1 1 214 7 177 33 346 152 256 107 87 29 1.411

Tabel 7.3 Overzicht van de aangetroffen diersoorten in skeletelementen (n) per periode voor Opperdoes-Zuid.

Afb. 7.5 Doorboord fragment gewei (V117-1-2).

7.5.2 Late Bronstijd

In de Late Bronstijd is de noordwestzijde van het plangebied
bewoond. Hieris een erf met twee huisplattegronden
gevonden en diverse greppels en kuilen die met dit erf kunnen
worden geassocieerd. Uit deze periode zijn 221 skeletelemen-
ten met een totaal gewichtvan 8,7 kg afkomstig, waarvan 122
elementen uit greppel 2, 32 uit greppel 7 en kleine aantallen
uitandere greppels of sporen van de huisplaatsen.+7 |ets
meer dan de helft van de assemblage kan op diersoort
worden gebracht (56,1%).

Een totaal van 79% van de botten die op diersoort kunnen
worden gebracht zijn van runderen (n=98). Met name
elementen uit de kop en poten zijn aanwezig. De resten zijn
van jonge, juveniele, (jong)volwassen en oude dieren

222 | Opperdoes, een geliefde plek

afkomstig. Eén bot is afkomstig van een koe met een
schofthoogte van119,3 cm; een ander van een koe of os met
een schofthoogte van110,9 cm. Meerdere skeletelementen
vertonen haksporen: bij een opperarmbeen is de distale
epifyse afgehakt; bij een oogkas is de rand afgehakt; een
heiligbeen is doormidden gehakt en ook op drie schouder-
bladen zijn haksporen aanwezig, waarvan één (gevonden in
greppel 2), tot een voorwerp is bewerkt (afb. 7.6). Het
gewrichtsdeel is rondom afgehakt totdat het een recht-
hoekige vorm kreeg en de spina (opstaande rand) is afgehakt
zodat een plat blad ontstond. Het blad vertoont veel glans op
zowel de voor-als achterzijde. Waarschijnlijk is dit bot als hak
of schep gebruikt: de rechthoekige vorm van het gewrichts-
deelis goed in een zetting of steel te plaatsen en draait niet
rond —in tegenstelling tot een ronde vorm — en maakt het
daardoor uitermate geschikt als werktuig. Snijsporen zijn
aanwezig op een opperarmbeen, twee onderkaken en vier
schouderbladen, alle indicatief voor het wegsnijden van viees.

Dertien van de botten uit deze periode zijn door honden
aangevreten. Op een scheenbeen zijn ook vraatsporen van
muizen aanwezig. De distale epifyse van een dijbeen is
beschadigd, vermoedelijk omdat het bot als hamer is
gebruikt. Twee bekkenfragmenten vertonen pathologische
veranderingen: bij de éénis een glansplek in de bekkenkom
aanwezig enis het bot aangetast; bij de ander is iets glans op
de komrand te zien aan de laterale zijde. Dit is artrose:
slijtage van het gewricht. Artrose is overwegend een
ouderdomsverschijnsel maar kan ook veroorzaakt worden
door overbelasting, trauma of slechte voeding. Sommige
archeozoologen zien artrose in het bekken als aanwijzing dat
deze dieren voor de ploeg zijn gebruikt. Een (mogelijk
genetische) afwijking is te zien in de derde kies in een
fragment onderkaak: normaal gesproken bestaat deze uit



Afb. 7.6 Een tot schepblad of hak bewerkt
schouderblad van een rund uit greppel 2

(V105-4-1).
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drie lobben maar deze kies heeft slechts een klein email
randje als derde lob.

Van paard is alleen een middenvoetsbeenfragment gevon-
den, waarvan de schachtin een puntis afgebroken. Hierop
zijn geen gebruikssporen te zien. Wanneer botten breken
gebeurt datvaakin een punt, dus het hoeft niet altijd zo te
zijn dat deze botten als priem (of iets dergelijks) gebruikt zijn.
Wanneer ze daadwerkelijk gebruikt zijn, zijn gebruikssporen
tezien (met het blote oog of microscopisch) zoals slijtage,
glans en afronding.4°®

Een totaal van 86 skeletelementen zijn van grote zoogdieren
afkomstig, vermoedelijk voornamelijk van runderen, maar er
kunnen ook andere grote diersoorten tussen zitten. Het gaat
vooral om elementen uit de romp zoals ribben en wervels, en
kleine fragmenten uit de poten. Op één ribfragment zijn
meerdere snijsporen op de schouder aanwezig die mogelijk
gemaakt zijn bij het wegsnijden van gerookt of gedroogd
vlees, want dan krimpt het vlees en wordt het hard,
waardoor meer kracht nodig is om hetvan het bot los te
snijden. Een spinus van een borstwervel is doormidden
gehakt. Drie botten zijn door honden aangevreten en vijf
botten vertonen sporen van verbranding.

Resten van schaap/geit zijn bijna uitsluitend in greppel 2
aangetroffen: het gaat om negentien skeletelementen
waarvan veertien uit de greppel. Eén schedelfragment is
afkomstig van een schaap. Enkele nekwervels zijn afkomstig
van éénindividu, dat (jong)volwassen was toen het stierf. De
overige elementen komen uit de poten en kop en zijn
afkomstig van (zeer) jonge, juveniele en volwassen dieren. Op
één opperarmbeen zijn twee snijsporen aanwezig op de
distale katrol, veroorzaakt bij ofwel het lossnijden van de
pezenrond het gewricht of van vlees. Een schouderblad is
door een hond aangevreten.

Varkens zijn slechts met vier elementen vertegenwoordigd,
alle gevonden in GRo2. Het gaat om een grote bovenkaaks
slagtand van een volwassen mannelijk zwijn; een bovenkaak-
fragmentvan een jong dier en een ellepijp- en middenhands-
beenfragment. Het gaat uitsluitend om vlieesarme delen, die
als slachtafval kunnen worden beschouwd.

Van een hond is slechts een onderkaakfragment aanwezig.
Het dier was van middelgroot formaat en minstens zes
maanden oud toen het stierf.

7.5.3 Vroege l)zertijd

Uit de Vroege l)zertijd zijn verspreid over het terrein vooral
veel diepe kuilen en waterputten aangetroffen.+° Uit deze
sporen zijn in totaal 210 skeletelementen van dieren met een
totaal gewichtvanio,4 kg afkomstig. Een totaal van 55,7%

224 | Opperdoes, een geliefde plek

van de skeletelementen kan op soort worden gebracht.
Wederom is rund de grootste aandeelhouder met 59%, maar
ook van schaap/geit zijn relatief veel skeletelementen
teruggevonden (34,2%), wat te wijten is aan het voorkomen
van enkele partiéle skeletten.

Van runderen zijn alle delen van het lichaam in mindere of
meerdere mate aanwezig, en enkele skeletelementen zijn
afkomstig van hetzelfde individu. Het gaat om twee onder-
kaken en een spaakbeen en ellepijp die bij elkaar horen. Drie
elementen zijn afkomstig van dieren die 8-13 maanden oud
waren toen ze stierven; drie andere zijn afkomstig van dieren
die bijna volwassen waren en een laatste is afkomstig van
een dier dat op volwassen of oude leeftijd is gestorven. De
overige elementen geven alleen een indicatie van de sterfte-
leeftijd: overwegend na 2 of 3,5 jaar, wat dus kan betekenen
dat het ofwel om (jong)volwassen of om oude dieren gaat.
Vier skeletelementen zijn van vrouwelijke dieren afkomstig
en één daarvan heeft een schofthoogte vanioy cm. Een
ander dieris relatief klein en heeft een schofthoogte van 95,9
cm. Bij een nekwervel is de achterzijde afgehakt, waarschijn-
lijk toen men de kop afhakte, en bij een spaakbeen is de
zijkant van het bovenste gewricht weggehakt, waarschijnlijk
bij het opdelen van het karkas in handzame stukken. Bij een
schouderblad is een gatin het blad aanwezig, wat een
indicatie is voor het roken of drogen van de schouder, een
zeer vleesrijk deel. Op negen andere elementen, uitsluitend
uit de poten, is door honden geknaagd. Verder vertoont een
scheenbeenfragment een beschadigd gewricht, dat mogelijk
als hamer is gebruikt. In een onderkaak ontbreekt de eerste
kies (p2), een verschijnsel dat mogelijk een genetische
(recessieve) variant is, dat we vaker zien bij runderen en ook
al eerder in Opperdoes-Noord.

Paarden zijn vertegenwoordigd met twee skeletelementen
uit verschillende contexten: een onderkaak van een dier dat
8-8,5jaar oud is geworden en een schouderblad waarvan
beide uiteinden door een hond zijn aangevreten.

In de categorie ‘grote zoogdieren’ zijn voornamelijk delen van
deromp en poten ondergebracht. Deze zullen veelal van
runderen afkomstig zijn. Op één niet te determineren bot is
een hakspoor aanwezig en bij drie ribben zijn snijsporen
aanwezig. Vier van de botten zijn aangevreten door honden
en vijf vertonen sporen van verbranding. Een schachtvan een
niet nader te determineren pijpbeen heeft een iets glimmend
oppervlak, door wrijving en gebruik door mensen.

In waterput 3 zijn dertig skeletelementen van een schaap/
geit, dat een leeftijd van1,5-3,5 jaar heeft behaald, terug-
gevonden. Aanwezig zijn een klein fragmentje schedel,
enkele vleesrijke skeletelementen uit de poten, veel ribben en
een rugwervel. Op een schouderblad en een rib zijn snij-



sporen aanwezig; verder zijn vijf van de skeletelementen door
honden aangevreten. Dit dieris dus eerst gegeten voordat
hetis weggegooid. Aangezien het dier in één keer lijkt te zijn
gegeten, kan het gaan om de overblijfselen van een aan het
spit bereid dier, dat bij een bijeenkomst, zoals een feest, is
gegeten. In waterput 24 zijn vier botten gevonden van
vermoedelijk één individu: het gaat om een spaakbeen en
ellepijp en een dijbeen en scheenbeen van een schaap/geit
dat1,5-2,5jaar oud is geworden. Op deze botten zijn geen snij-
of vraatsporen aanwezig, maar het zijn alle vleesrijke delen.
Verder zijn van schaap/geit los verspreid over de vindplaats
nog zes botten gevonden, uit de kop en poten. Eén dier was
7-9 maanden oud toen het stierf; eris ook een bot van een
oud dieraanwezig. Op één scheenbeen zijn vraatsporen van
een hond aanweazig.

Varkens zijn met weinig elementen vertegenwoordigd: een
slagtand van een mannelijk dier, een opperarmbeen-en
bekkenfragment. Op geen van de botten zijn sporen aan-
wezig. Van hond is slechts één schedel aanwezig, een bijna
compleet exemplaar van een grote hond, formaat moderne
labrador, met een leeftijd ouder dan zeven maanden.

De negentien skeletelementen van middelgrote zoogdieren
zijn afkomstig uit alle delen van het lichaam. Ook hier is een
bot aanwezig (niet determineerbaar) dat glans vertoont op
de buitenzijde door menselijk handelen. Verder is één bot
aangevreten en zijn twee botten gecalcineerd door verbran-
ding. Eén niet nader te determineren bot is zeer broos en klein
en behoort toe aan een zeer jong, mogelijk foetaal, dier.

Van wilde dieren zijn twee skeletelementen aanwezig: een
fragment afgebroken geweivan een edelhert zonder verdere
bewerkings- of gebruikssporen, en een
opperarmbeenfragment van een volwassen zeearend (afb.
7.7). Dit bot is afkomstig uit waterput 24. Het is het enige bot
in de assemblage afkomstig van een vogel, maar de omgeving
is geschikt geweest voor een heel scala aan vogels aangezien
erverschillende biotopen vlakbij elkaar hebben gelegen. In de
natte biotopen met zoet water zullen allerhande eenden en
ganzen hebben geleefd; aan de kust meeuwensoorten; bij de
akkers en weilanden allerhande roofvogels die op kleine
zoogdieren en zangvogels jagen en in de bossen onder andere
uilen en spechten. Hoewel de naam van de zeearend doet
vermoeden dat deze vooral op zee aanwezig zou zijn, is het
zowel een kust- als landbewoner die behoefte heeft aan

Afb. 7.7Van deimposante zeearend is een fragment van een opperarmbeen aangetroffen (foto: pixabay.com).
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bomen en een waterrijke omgeving. Het dieet bestaat uit vis
(zowel zoet- als zoutwater), kleine zoogdieren en vogels. Of
op devindplaats een zeearend is gevangen of dat die, reeds
overleden, in de natuuris verzameld kan uit het bot alleen
niet afgeleid worden. Wel komen resten van zeearenden op
meerdere prehistorische vindplaatsen voor en het zou
kunnen dat men hierop jaagde.+°

Contexten

De meeste botten zijn aangetroffen in een kuil in het noorden
van de opgraving en twee waterputten. In de kuil (V112-2-16)
zijn acht skeletelementen gevonden, met name vleesarme
delenvan runderen. Waterput 3 bevat het partiéle skelet van
een schaap/geit, maar ook het fragment edelhertgewei en
een scheenbeenfragment van een groot zoogdier. Waterput
24 bevat veertien skeletelementen, waaronder vier botten
van één schaap/geit, het bot van de zeearend en enkele
elementen van rund waaronder het vermoedelijk als hamer
gebruikte runderscheenbeen. In waterput 16 is slechts één
botfragment gevonden: het betreft een scheenbeenschacht
van een groot zoogdier met glimmende gebruikssporen erop.
Mogelijk had dit bot een functie bij het gebruik van de
waterput, bijvoorbeeld als hengsel van een emmer of een
systeem om water mee te kunnen putten.

7.5.4 Late ljzertijd

In de Late l)zertijd is een groot deel van terrein bewoond. In
het noorden is een fraai erf gevonden met een huisplatte-
grond en diverse spiekers binnen een verkaveling van lange
greppels. In het centraal westelijk deel bevindt zich een
tweede huisplaats en diverse greppels. Ook zijn verspreid
over het terrein diverse diepe kuilen en waterputten uit de
Late Ijzertijd gevonden. Uit deze periode zijn de meeste
dierlijke resten afkomstig: 498 skeletelementen waaronder
enkele bijzondere diersoorten, waarover later meer.4" lets
meer dan de helft van de skeletelementen kan op diersoort
worden gebracht (51,8%) en nog eens 43,8% kan worden
ingedeeld op diergrootte. De overige resten kunnen niet
herleid worden, maar zijn wel van zoogdieren afkomstig.

De grote meerderheid van de op soort gebrachte skelet-
elementen is wederom afkomstig van runderen (71,3%,
n=184). De meeste skeletelementen komen uit de kop,
gevolgd door die uit de poten en romp. Tien onderkaken zijn
afkomstig van een paar, dus van vijf individuen, en ook vier
bovenkaken zijn van twee individuen afkomstig, mogelijk
behorend bij de onderkaken. De elementen zijn afkomstig
van dieren die op verschillende leeftijden zijn gestorven: er
zijn zowel foetale, perinatale, jonge, juveniele, (jong)
volwassen en oude dieren aanwezig. Van zeven dieren kan
het geslacht worden bepaald: er zijn vijf koeien, één stieren
ééndiervaltin de overgangszone tussen koe en 0s. Eénvan
de vrouwelijke dieren heeft een schofthoogte van1o4,1 cm.
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Haksporen zijn alleen aanwezig op een onderkaak; één
schouderblad heeft een rookgat in het blad. Snijsporen zijn
aanwezig op vier onderkaken, veroorzaakt tijdens het
lossnijden van de onderkaak uit de kop en tijdens het
wegsnijden van vlees uit de wang. Ook van een bovenkaak is
de wang weggesneden. Snijsporen op een middenvoetsbeen
zijn kenmerkend voor het lossnijden van de huid en op twee
schouderbladen van het wegsnijden van gerookt of gedroogd
vlees. Tien runderbotten zijn door honden aangevreten.
Enkele botten vertonen gebruikssporen: bij een sprongbeen
zijn alle randen beschadigd; bij een schouderblad is het ovale
gewrichtsdeel rondom afgesleten en glanzend. Mogelijk is dit
bot als stamper of vijzel gebruikt. Twee middenhands-
beenderen hebben diverse krassen op het oppervlak die
veroorzaakt moeten zijn door gebruik, maar bij welke
activiteitis onduidelijk. Een afwijking in het gebit is aanwezig
in een onderkaak waar de eerste kies (p2) ontbreekt, een
verschijnsel dat reeds eerder is waargenomen op deze
vindplaats. Verder is het gewrichtsvlak van een andere
onderkaak iets necrotisch: er zitten gaten in die zeker voor
ongemak bij het kauwen hebben gezorgd.

De zestien skeletelementen van paarden zijn afkomstig uit
het hoofd, de benen en één uit de romp. Het jongste dier was
ca. 2,5jaar toen het stierf, verder zijn er dieren op 3-4; 5-5,5; 6;
6-6,5; 6-7,5 en 7-7,5 jarige leeftijd gestorven. Op een tweede
teenkoot zijn meerdere snijsporen aanwezig op de voorzijde,
die waarschijnlijk zijn gemaakt bij het lossnijden van de huid.
Tevens zijn de randen rondom beschadigd: mogelijk is dit bot
nog als voorwerp gebruikt. In een onderkaak is een wolfs-
tandje aanwezig bij de snijtanden. Dit is een extra tand die
niet goed tot ontwikkeling komt en daardoor klein en
misvormd is. Het is vermoedelijk een genetische variatie en
kan soms bij het kauwen vervelend zijn omdat het puntige
tandje vaak uitsteekt. Dit kan verholpen worden door het
tandje uit te trekken, maar of men dat in de prehistorie ook al
deed is onbekend.

De meeste skeletelementen zijn onder de categorie 'grote
zoogdieren’' geschaard: 182. Het betreft met name kleine
fragmenten van pijpbeenschachten, maar ook uit de schedel
enromp zijn stukjes afkomstig. Bij eenrib is de kop afgehakt;
bijeen andere rib en spaakbeen is vlees weggesneden. Op
negen elementen is door honden geknaagd en tien andere
botten vertonen sporen van verbranding.

Van de middelgrote zoogdieren is schaap/geit het meest
aanwezig: 46 skeletelementen, waarvan een spaakbeen en
ellepijp van hetzelfde dier en twee andere botten van
schapen afkomstig zijn. Van deze dieren zijn met name
vleesrijke skeletelementen aanwezig. Op één schedel zijn
haksporen aanwezig op het voorhoofd, vermoedelijk is het
dier zo gedood. Eén opperarmbeen is sterk aangevreten door



een hond. De leeftijden waarop de dieren zijn gestorven
lopen uiteen van jong, juveniel tot volwassen, met de meeste
dierenin de juveniele leeftijd.

Van varkens zijn slechts vier skeletelementen gevonden: een
onderkaak met meerdere snijsporen op de wangzijde van een
juveniel dier; een middenvoetsbeen van een volwassen dier;
een opperarmbeen van een dier jonger dan 3,5 jaar en een
middenhands- of voetsbeenfragment van een dier jonger dan
2jaar. Van honden zijn vier botten gevonden: een losse
hoektand, een onderkaak van een grote hond, een
handwortelbeentje en een schedelfragment.

De 36 elementen van middelgrote zoogdieren zullen
voornamelijk aan schapen/geiten toebehoren. Het gaat
vooral om kleine fragmenten uit de pijpbeenderen. Op één
daarvan zijn vraatsporen aanwezig en twee botten zijn
gecalcineerd door verbranding. Twee elementen zijn zeer
broos envan hele jonge, mogelijks zelfs foetale, dieren
afkomstig.

De meest opvallende vondst uit de Late Ijzertijd zijn de
linker- en rechteronderkaak en een losse tand uit de boven-
kaak van een bruine beer, gevonden in greppel1(afb. 7.8). In
derechterkaak zijn de eerste snijtand en eerste kies post
mortem uitgevallen; verder zijn alle gebitselementen in beide
kaken aanwezig. Ze zijn slechts iets aangekauwd waardoor
vermoed kan worden dat het dier nog niet zo oud was toen
het stierf, maar wel ouder dan 18 maanden, aangezien het
blijvende gebit, en niet het melkgebit, aanwezig is. De totale
lengte van de onderkaak is 21 cm. Er zijn geen sporen van
menselijk handelen op de botten aanwezig. Bruine beren
kwamen tot ongeveer het jaariooo na Chr. in Nederland
voor. Resten van bruine beren zijn eerder in Nederland
aangetroffen, maar vaak slechts één of enkele skeletelemen-
ten, met name op archeologische vindplaatsen in natte
gebieden waar ook bos(schages) voorkwamen.4? De meeste
berenbotten dateren uit het Neolithicum, de Bronstijd,
Romeinse tijd of Vroege Middeleeuwen: dat dit bot uit de
IJzertijd komt maakt het nog specialer. Of men het dierin
Opperdoes heeft gevangen is onbekend: het kanin de
omgeving hebben geleefd. Soms werden berentanden of
schedels meegenomen van elders, en deze zijn waarschijnlijk
als een soort trofeeén gehouden.

Eenander bot van een wild dier is tevens gevonden in greppel
1. het betreft een scheenbeen van een juveniele bever. Bevers
kunnen goed gegeten worden en hun pels is zeer warm en dik
en kan dus goed gebruikt worden om warme kleding van te
maken. Bevers kunnen in een door mensen gedomineerd
landschap overlast geven: ze knagen bomen aanenomen
door het aanleggen van hun burchten kunnen zelfs rivier-
lopen verlegd worden en meren ontstaan (afb. 7.9). Het is dus

ook mogelijk dat bevers (incidenteel) werden gevangen of
bejaagd wanneer ze te veel overlast gaven.

Context

De meeste skeletelementen uit één context uit de Late
IJzertijd zijn afkomstig uit greppel 1 (n=8s). Hierin zijn de
botten gevonden van de beer en bever, samen met één bot
van een hond, vijf paardenbotten, een schapenbot, twee
schaap/geit botten en veertig runderbotten. Van paard en
rund zijn overwegend vleesarme botten aanwezig die als
slachtafval kunnen worden gezien, alsmede enkele vleesrijke
schouderbladen van rund, veelal het restant van gerookte en
gegeten schouderbladen en dus consumptieafval. Het lijkt
erop dat de greppel de grootste afvalcontext was voor de
bewoners van het erf.

7.5.5 Ongedateerde contexten uit de prehistorie
De meeste sporen van de opgraving konden niet specifieker
worden gedateerd dan ‘prehistorisch’. Het gaat om (kring)
greppels, kuilen, lagen en waterputten. Uit deze sporen zijn
256 skeletelementen van dieren met een totaal gewichtvan
1,9 kg verzameld.#3 Ook in deze restgroep’is de verdeling van
de aanwezige dieren onderling ongeveer hetzelfde als in de
reeds besproken perioden. Wederom zijn van rund dierenin
alle leeftijdsklassen aanwezig; van paard is een 7-7,5 jaar oud
dier aanwezig. Enkele opvallende zaken worden hier kort
besproken.

Bij de runderen zijn negen elementen waarschijnlijk
afkomstig van éénindividu: in een kuil zijn het bekken,
heiligbeen, rugwervels en een dijbeen van een rund jonger
dan tien maanden gevonden. Verder zijn haksporen aanwezig
op twee schouderbladen, alsook een rookgat in twee andere
schouderbladen, en een onderkaak is doorgehakt. Snijsporen
zijn aanwezig op een onderkaak en schouderblad, tekenen
van het wegsnijden van vlees. Op zes botten zijn vraatsporen
van honden aanwezig; op een middenvoetsbeen heeft een
muis geknaagd. Een bekkenfragment heeft een zwartgebla-
kerde rand, mogelijk van het bereiden van vlees aan het spit
boven de vuurplaats. Voor één rund kan een schofthoogte
worden berekend vani1o4,5cm.

In één kuil is een partieel skelet van een rund aangetroffen
(V17-1-5). Op de veldtekening staat dat deze kuil vermoede-
lijk recent verstoord is. Verder zijn van schaap/geit acht
elementen toe te wijzen aan schaap: het gaat om de kop en
vleesrijke delen van de voor- en achterpoten. Dit dier was 2-3
jaaroud toen het stierf en van een hoornloos ras. Van een
zeer jonge schaap/geit zijn een schouderblad en opperarm-
been aanwezig; van een ca. 2 jaar oud dier een losse kies.
Slechts één element is afkomstig van een wild dier: in een kuil
is een dijbeen gevonden van een bever. De epifysen zijn nog
niet vergroeid en dat betekent dat het dier jonger was dan
drie jaar. Er zijn geen sporen van menselijk handelen op het
bot aanwezig.
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Afb. 7.8 Boven: de gevonden onderkaken en een losse tand van een bruine beerin Opperdoes (V115-2-14). Onder: foto van twee
bruine beren. (Bron: Pixabay.com)
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Afb. 7.9 Een door bevers aangeknaagde boom (foto: pixabay.com).

7.5.6 Late Middeleeuwen & Nieuwe tijd

Uit een kuil uit de Late Middeleeuwen of Nieuwe tijd (V109-3-
5) komt een bijna compleet skelet van een rund dat op
ongeveer 1,5 jarige leeftijd is gestorven. Bijna alle skeletele-
menten zijn aanwezig, behalve de schedel, delen van de
heupen en enkele teenkoten. Het dier had een schofthoogte
van minstens124,2 cm en was waarschijnlijk vrouwelijk. Op
geenvan de botten zijn sporen van menselijk handelen
aanwezig. Uit hetzelfde spoor is overigens ook een midden-
voetsbeenfragmentvan een edelhert afkomstig. In andere
sporen zijn los een rib van een middelgroot zoogdier, een
scheenbeen van een rund en een sprongbeen van een rund
gevonden, waarvan die laatste iets glans vertoont op het
articulatievlak, een teken van artrose.

Een tweede partieel runderskelet is gevonden in een kuil in
het centraal westelijk deel van de opgraving (V116-2-6).
Hiervan zijn fragmenten van de linkeronder- en bovenkaak
aanwezig, enkele elementen uit de voorvoeten en de meeste
elementen van de romp en heupen. De vleesrijke delen van de
poten ontbreken. Dit dier is niet ongeschonden in een kuil
beland: negentien van deribben zijn doorgehakt en omdat de
vleesrijke poten ontbreken zal het toch deels zijn geslacht.

Het dier was ca. 30-31 maanden oud toen het stierf en was
een koe of os met een schofthoogte vani133,4cm. Inde Late
Middeleeuwen en Nieuwe tijd zien we vaak krengbegravin-
gen, of partiéle begravingen, van dieren die men niet, of
slechts deels, heeft gegeten. Onderzoek naar de redenering
daarachter laat zien dat het geloof in deze perioden een grote
rol speelt en dat men zich het liefst zo ver mogelijk van zieke
dieren of dieren die een ongeluk hadden veroorzaakt
distantieerde: dit 'ongeluk’ kon namelijk op jou overslaan, zo
werd gedacht.#4 Het is opvallend dat er in de prehistorie
nauwelijks van dergelijke krengbegravingen aanwezig zijn,
hoewel er wel begravingen van met name paarden en
honden voorkomen, waarvan vermoed wordt dat dat
(rituele) deposities zijn die te maken hebben met het
grafritueel, bescherming of geluk. Dit geeft aan dat menin de
prehistorie een heel andere denkwijze had: wanneer dieren
doodgingen, ook foetale en heel jonge dieren, dan werden die
nog zo veel mogelijk benut. Het is ook mogelijk dat ziektes
door de kleinschaligheid van het boerenbedrijf minder een rol
speelden, of dat men geen angst had om zieke dieren te eten.
Wel komen beide gebruiken voort uit een vorm van bijgeloof,
veroorzaakt door onwetendheid.
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7.5.7 Ongedateerde contexten

Uit sporen waarvoor helemaal geen datering voorhanden is
of kan worden vermoed zijn 29 skeletelementen met een
totaal gewichtvani,2 kg afkomstig. Het gaat om losse
kiezen, een hoornpit en elementen uit de potenvan
runderen; een losse kies van een paard; een scheenbeen van
een groot varken en verder kleine fragmenten uit alle delen
van het lichaam van (middel)grote zoogdieren. Naast een
snijspoor op eenrib, een aangevreten schouderblad en
teenkoot en een verbrand pijpbeenfragmentje zijn er geen
bijzonderheden te melden over deze groep.

7-6 Dieren uit de late prehistorie in
Opperdoes en West-Friesland

Voordat de eerste bronstijdboeren zich in West-Friesland
vestigden kwamen alleen jagers/verzamelaars seizoens-
gebonden in dit gebied om (water)zoogdieren, gevogelte, vis,
planten, noten en fruit te vangen en verzamelen in een
overwegend uit water en veen bestaand landschap. De
eerste boeren zetten het landschap op de hoge, drogere
delen naar hun hand: deze delen werden vrijgemaakt van
begroeiing zodat hier akkers en weilanden konden worden
gerealiseerd. Zowel in de Bronstijd als |)zertijd lijkt het
bestaan eenvast pakket te omvatten van landbouw en
veeteelt, met slechts beperkt benutting van de natuurlijke
omgeving, wat we ook in Opperdoes zien.#s> Met name
runderen spelen een grote rol, aangevuld met wat schapen/
geiten, varkens en soms paarden.#® Het botanisch onderzoek
wijst uit dat men bemeste akkers en weilanden had enin de
omgeving zowel delen met bos (beuk, eik, berk), struikheide
en natte oevers voorkwamen. Verder bevond de kustlijn zich
nabij. De natuurlijke omgeving herbergde tal van diersoor-
ten: vissen, vogels en allerlei zoogdieren en insecten. Het
vermoeden is dat met name zoogdieren die overlast konden
veroorzaken, zoals grote hert- en rundersoorten door
bijvoorbeeld akkers en weilanden te begrazen, incidenteel
werden bejaagd. Soms wordt ook geopperd dat men jaagde
als er tekort was aan de eigen verbouwde producten47, wat
een plausibele verklaring kan zijn. Gewei is een grondstof die
voor allerlei doeleinden kan worden gebruikt en in Opperdoes
zowel uit de Brons- als l)zertijd afkomstig is, zij hetin
bescheiden aantallen. Gewei kan in de omgeving verzameld
zijn, omdat deze jaarlijks worden afgeworpen.

Wat betreft de gehouden dieren speelde rund in alle perioden
de grootste rol: hiervan zijn veruit de meeste botten
gevonden. Dit betekent niet alleen dat de dieren zijn geslacht
voor het vlees, maar ze hebben bij leven waarschijnlijk een
scala een functies gehad. Ze leverden mest en trekkracht voor
de ploeg en kar, gaven nakomelingen en dan ook melk.
Wanneer men een rund uit de Bronstijd slachtte, leverde dat
ongeveer 120 kilo vlees op.#® Als aangenomen wordt dat een
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persoon 200 gram vlees per dag eet, levert dat voor een
nederzetting met vijftien personen veertig dagen vlees. Het
slachten van een dier moet een weloverwogen keuze zijn
geweest, want wanneer een rund geslacht werd kon het
natuurlijk niet meer voor trekkracht of melk worden benut.
De keuze hiervoor moet waarschijnlijk gemaakt zijn
afhankelijk van allerlei factoren: zowel culturele als
praktische: wanneer er geen voer was voor de winter, er te
veel dieren waren of juist te weinig, men honger had door een
slechte oogst of er zaken zoals conflict, feest, ongeval of
ziekte speelden.+? De sporen op de botten en de sterke
fragmentatie geven aan dat geen deel van het dier onbenut
bleef wanneer het werd geslacht. De huid, pezen en botten
konden gebruikt worden, en alle zachte delen zoals ingewan-
den en hersenen en het vlees konden worden gegeten.
Omdat alle delen van het lichaam zijn teruggevonden van
zowel rund, schaap/geit en varken, kan worden geconclu-
deerd dat alle dieren ter plaatse zijn geslacht, waarbij het
slachtafval van vleesarme delen lokaal is weggegooid, en
geconsumeerde delen later. Slacht kon met diverse
voorwerpen worden uitgevoerd. De eerste stap is het doden
van het dier, door het (bijvoorbeeld) een slag op de kop te
geven met een stomp voorwerp (stuk hout, steen of bot) om
het te verdoven en daarna de keel door te snijden met een
vuurstenen mes.4°Voor het vervolgens verwijderen van de
ingewanden en de huid, het opdelen van het karkas in
kleinere delen en het verwijderen van pezen en hersenen
kunnen deze scherpe werktuigen eveneens zijn gebruikt.
Vleesrijke delen van grote zoogdieren zijn met name sterk
gefragmenteerd, waardoor vermoed wordt dat deze veelal in
kookpotten met een kleine opening zijn bereid. Men zal
voornamelijk stoofpotten hebben bereid met granen, in de
natuur verzamelde planten en stukken vlees of botten voor
extravet en smaak. De botten werden voor of tijdens het
eten eruit gevist en mogelijk aan honden gegeven, getuige de
vele vraatsporen. Een andere methode om vlees te bereiden
isdoor een boutin bladeren of deeg te verpakken enin een
kuil met stenen te begraven waarin een vuur heeft
gebrand.# De stenen geven nog lange tijd hitte af en zo
wordt het vlees langzaam gegaard in de grond. Na enkele
uren kan het geheel worden opgegraven en gegeten. Op
enkele botten zijn sporen van verbranding aanwezig, die
verklaard kunnen worden doordat vlees is gebraden aan een
spit. Verder kon runderbloed worden gedronken en gegeten:
dit was een belangrijke bron van vitamine C, en ook hersenen
eningewanden konden worden gekookt en gegeten. Om
vlees langer houdbaar te maken werd de techniek van het
roken en drogen toegepast, zoals op meerdere schouder-
bladen van Opperdoes is te zien aan de gaten en diepe
snijsporen. Vlees kan ook zijn gezouten of gepekeld. De
botten zijn weinig opgehakt maar vooral kapotgeslagen,
waarschijnlijk meestal met andere botten waarop
beschadigingen gevonden zijn, om bij het merg te kunnen



komen. Merg kan gegeten worden maar er kan ook vet uit
gewonnen worden, dat als brandstof of smeermiddel kan
dienen. Van pezen kan touw gemaakt worden. Hoewel het
(plantaardig) looien van leer in de prehistorie nog niet
bestond, had men al technieken zoals roken en invetten om
vachten en huiden langer houdbaar te maken en te
verwerken tot kleding en allerhande artikelen.4?2 Deze manier
van preserveren van huid heeft als nadeel dat hetin de grond
zeer slecht bewaard blijft en daarom zijn er maar weinig
lederresten uit de prehistorie van teruggevonden, Otzi de
ijsman en enkele veenlijken daargelaten.

Paarden lijken niet veel voor te komen op de nederzettingen.
Uit een context uit de Late Bronstijd is slechts één paarden-
bot gevonden, twee in de Vroege ljzertijd en 21in de Late
IJzertijd. Paarden werden in de prehistorie nog niet voor de
ploeg gebruikt, daar was nog geen geschikt harnas voor,
maar ze werden wel als rij- en lastdier ingezet. Paarden
moeten er voor hebben gezorgd dat mensen elkaar sneller
konden bereiken, ook in waterrijke omstandigheden, en dit
zal ongetwijfeld verschil hebben uitgemaakt in de
samenlevingen. Waar ossen karren konden trekken ging dit
slechtslangzaam, en wanneer men ging reizen ging dat te
voet of per boot. Zowel mensen als goederen moeten zich
naarmate de tijd verstreek sneller hebben kunnen
verplaatsen, waardoor niet alleen mensen maar ook taal,
nieuws, ontwikkelingen en spullen sneller en wijder verspreid
werden. Paarden zijn wel kostbare dieren om te houden: ze
hebben naast gras ook graan nodig en zijn pas vanaf een
leeftijd van 3 jaar te trainen om tUberhaupt als last- of rijdier te
gebruiken. De meeste overleden paarden waarvan de
sterfteleeftijd kan worden vastgesteld zijn 6-8 jaar oud

geworden en zijn de bewoners dus niet lang van nut geweest.
De fragmentatie en enkele slachtsporen op paardenbotten
geven aan dat deze dieren waarschijnlijk ook gegeten zijn. De
paarden zullen in de omgeving op de weilanden en voedsel-
rijke oevers hebben gegraasd (afb. 7.10).

Schapen/geiten en varkens zijn in alle perioden aanwezig,
maar slechts in beperkte aantallen. Naarmate de tijd
verstrijkt lijken ze beiden wel een iets grotere rol te gaan
spelen, misschien om meer variatie te hebbenin vlees en
grondstoffen, zoals wol en haar van respectievelijk schapen
en geiten. Van middelgrote zoogdieren zijn overwegend
grote fragmenten van vleesrijke delen aanwezig en er zijn
aanwijzingen dat enkele dieren waarschijnlijk in hun geheel
zijn gebraden. Zo zijn van schapen/geiten en varkens partiéle
skeletten teruggevonden. Uit het einde van de Midden-
Bronstijd / begin van de Late Bronstijd komt een partieel
lamskelet; uit de Vroege l)zertijd een schaap/geit van1,5-3,5
jaar; uit de Late ljzertijd twee partiéle lammeren met
snijsporen, een pasgeboren big en een1-2 jaar oud varken.
Deze dieren lijken in één keer te zijn gegeten waardoor het
vermoeden rijst dat het mogelijk om de restanten van een
maaltijd van een feest of bijeenkomst gaat. De reden waarom
er weinig varkens aanwezig zijn kan mogelijk gezocht
worden in het feit dat varkens, net als mensen, alleseters zijn
en daardoor concurrerend qua beschikbare voedselbronnen.
Botanisch onderzoek heeft uitgewezen dat zich in de
omgeving beuk- en eikenbomen bevonden, waarvan de
varkens de mast hebben kunnen eten (paragraaf 9.3.2).
Verder konden ze stoppels van het land afvreten, en resten
huishoudelijk afval. Wanneer dat in te kleine mate aanwezig
was is het onwaarschijnlijk dat mensen hun eigen eten aan de

Afb. 7.10 Grazend paard in een natte kwelderomgeving (foto: pixabay.com).
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varkens gaven. Mogelijk is dat de reden dat varkens slechts in
kleine aantallen zijn gehouden. Voor wat betreft de schapen/
geiten bood de omgeving weilanden en stukken met
struikheide, waartussen ze het gras en de kruiden hebben
kunnen eten. Tijdens het leven zullen de schapen/geiten voor
de mest, melk en wol/haar zijn gebruikt: na de dood voor het
vlees, de vacht, pezen en botten, hoewel die laatste geen van
alle gebruikssporen vertonen. Wolschapen zoals we die nu
kennen komen vermoedelijk pas vanaf de Late Bronstijd voor:
daarvoor hadden schapen een dubbele, maar korte, vacht
(denk bijvoorbeeld aan de moeflon), die niet goed is te
spinnen omdat de haren te kort zijn. Van dieren met langer
haar, zoals wol van schapen of mohair bij geiten, kan het wel
gesponnen worden en verwerkt tot kleding. Tevens gebruikte
men plantaardige vezels zoals vlas en brandnetel om garen of
draad van te spinnen. Spinstenen zijn in Opperdoes niet
aangetroffen, wel enkele fragmenten van weefgewichten
(paragraaf 5.3.3). Maar voor zowel de Brons- als |)zertijd
wordt aangenomen dat een nederzetting grotendeels
zelfvoorzienend was in het maken van eigen kleding. De
aanwezigheid van schapen/geiten wijst in ieder geval op de
mogelijkheden hiervoor en ook het botanisch onderzoek
heeft vlas aangetoond (paragraaf 9.3.1).

Landbouw en veeteelt zijn onlosmakelijk met elkaar verbon-
den: er was mest nodig om de akkers van voldoende
voedingsstoffen te voorzien, runderen konden voor de ploeg
worden gebruikt en de veedieren konden na de oogst de
stoppels afvreten. Voor de wintermaanden moest een
voedselvoorraad worden aangelegd waarmee zowel mens als
dier de winter mee door moest komen. Indien er niet genoeg
veevoeder zoals hooi en graan was, zal men in de herfsten
winter het overschot aan dieren hebben geslacht en het vlees
houdbaar gemaakt door te roken, drogen, pekelen of
inzouten. Om inzicht te krijgen of er aan seizoens-slacht werd
gedaan op devindplaatsen, kan naar de leeftijdsgegevens
worden gekeken. Uitgangspunt hierbij zijn de maanden
waarin jongvee wordt geboren. Bij wilde zwijnen en schapen
duurt de paartijd van september tot oktober, en de jongen
worden geboren tussen maart en april. Wanneer varkens in
gevangenschap gehouden worden ligt de regie voor wat
betreft het paren natuurlijk in handen van de mens. Hoe vaak
gedomesticeerde varkens zich in de prehistorie voortplanten
isonbekend, maarlaten we ervoor deze exercitie van uit
gaan datde jongen worden geboren in maart en april, netals
de lammeren. Voor de slacht in november zullen ze dan 7-8 of
(als ze na een jaar worden geslacht) 19-20 maanden oud zijn.
Hoewel erinderdaad enkele dieren op een leeftijd van 7-8
maanden zijn gestorven, zijn ook dieren in alle overige
leeftijdsklassen gestorven. De herfst was dus niet per se de
slachtmaand: ook in andere seizoenen zijn dieren geslacht.
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Het botmateriaal van Opperdoes heeft inzicht gegeven in de
diersoorten die in de Bronstijd en Ijzertijd voorkwamen op de
nederzettingen. In beide periodes domineerde rund de
veestapel, gevolgd door schaap/geit en varken. Paard bleef
een zeldzaam dier, mogelijk liepen erin de Late Ijzertijd wat
meer paarden rond dan voorgaande perioden. De sporen op
de botten geven een inkijkje hoe de dieren na hun dood
gebruikt zijn. De meeste dieren werden tot op het bot
gebruikt, iets wat gebruikelijk was om een succesvol
boerenbestaan te leiden.
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Bottenin zeefresiduen maakten geen deel uit van dit onderzoek. Hierdoor
zijn kleine botresten en resten van kleine dieren, met name vissen en vogels,
sterk ondervertegenwoordigd in de assemblage.

Veel van de botholtes en soms oppervlakken zijn aangekoekt met klei
doordat deze niet goed schoongemaakt zijn. Verder schoonmaken zou de
botten echter mogelijk kunnen beschadigen of verder uit elkaar doen vallen,
wat ook niet wenselijk is. Het totaal gewicht van de botten valtin
werkelijkheid dus wat lager uit dan hier vermeld.

Conform Laboratoriumprotocol archeozodlogie (Lauwerier 1997).
Schmidt1972; France 2009; Cohen & Serjeantson 1996.

Silver1969; voor foetussen: Prummel 1987a;b, 1988.

Higham1967; Silver1969; Grant1982; Hambleton1999; Levine1982.

Rund (Von den Driesch & Boessneck 1974; Matolsci1970), schaap (Teichert
1975) en geit (Schramm 1967).

|)zereef1981.

Huisman et al. 2006 conform Gordon & Buikstra1981.

Verweringsstadia conform Behrensmeyer1978. o=gaaf bot; 1=barstenin
oppervlak; 2=iets schilfering buitenste botlaag; 3=verdwijnen buitenste
botlaag; 4=splinters laten los van bot; 5=bot desintegreert.

Zie bijlage 4a voor een overzicht van skeletelementen per diersoort van
Opperdoes-Noord voor het einde van de Midden-Bronstijd en begin van de
Late Bronstijd.

Bonhof & Van Kolfschoten 2021.

Verwijderenvan deingewanden en organen.

Zie bijlage 4b voor een overzicht van skeletelementen per diersoort van
Opperdoes-Noord voor de Late Bronstijd.

Koeien 93,5-111,3 cm; 05 112-130 CM en stieren 100-125,4 cm. |)zereef 1981, 55.
Schofthoogtes rond 1,80 mvoor koeien en zelfs 2 m voor stieren.
Chemische analyse van de zwarte vlek zou kunnen uitwijzen of het
inderdaad om berkenteer gaat.

|)zereef1981, 98.

Zie bijlage 4c voor een overzicht van skeletelementen per diersoort van
Opperdoes-Noord voor de Vroege I)zertijd.
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Zie bijlage 4d voor een overzicht van skeletelementen per diersoort van
Opperdoes-Noord voor de Late I)zertijd.

1)zereef1981, 55.

Ofwel middenhands- of middenvoetsbeen.

Zie bijlage 4e voor een overzicht van skeletelementen per diersoort van
Opperdoes-Noord uit contexten uit 'de prehistorie’.

Zie bijlage 4f voor een overzicht van skeletelementen per diersoort van
Opperdoes-Zuid voor de Late Bronstijd.

Dit zou mogelijk met gebruikssporenonderzoek kunnen worden vastgesteld.
Zie bijlage 4g voor een overzicht van skeletelementen per diersoort van
Opperdoes-Zuid voor de Vroege l)zertijd.

Cakirlaretal. 2019.

Zie bijlage 4h voor een overzicht van skeletelementen per diersoortvan
Opperdoes-Zuid voor de Late I)zertijd.

Kuijperet al. 2016, zie afb. 6.

Zie bijlage 4i voor een overzicht van skeletelementen per diersoort van
Opperdoes-Zuid voor de ongedateerde contexten uit de prehistorie.
Engeldorp Gastelaars 2009.

Hoewel nu de monsters niet zijn uitgewerkt waardoor kleine dieren zoals
vissen envogels zijn ondergerepresenteerd.

Dijk 2015.

Groot 2010.

Kooistra 2021, 81.

Van Amerongen 2016.

Vermoed wordt dat men in de Bronstijd en |jzertijd dagelijkse activiteiten
nog steeds vooral met behulp van (vuur)stenen en benen werktuigen
uitvoerde. Bronzen messen zijn alleen in elitegraven teruggevonden,
waardoorvermoed wordt dat deze eerder een ceremoniéle rol hadden dan
een praktischerol. In Nederland zijn hak- en snijsporen vooralsnog echter
niet onderzocht op het type werktuig waarmee ze zijn gemaakt (Kooistra
2021, 74, 88).

Kooistra 2021, 96.

Groenman - van Waateringe 2007, 379-380.
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8 | Overige vondsten

W. Roessingh

8.1 Inleiding

In eerste instantie richtte de uitwerking van het onderzoek
zich op de analyse van de sporen en structuren, het aarde-
werk en de datering van monsters. Vervolgens is het dierlijk
botmateriaal en natuursteen ook geanalyseerd (paragraaf
1.4). Deze grote vondstcategorieén zijn in voorgaande
hoofdstukken aan bod gekomen. Tijdens de uitwerking
kwamen we ook enkele andere vondstcategorieén tegen die
relevant zijn voor het beantwoorden van de onderzoeks-
vragen. Het gaat hierbij om menselijk botmateriaal, vuur-
steen en een barnstenen kraal. Deze vondsten worden in dit
hoofdstuk kort behandeld.

8.2 Menselijke resten

De opgraving in Opperdoes-Zuid heeft enkele menselijke
resten opgeleverd.4» Het gaat om zes vondstnummers,
afkomstig uit diverse contexten uit de periode Late Bronstijd,
Vroege lJzertijd en Late l)zertijd (tabel 8.1en afb. 8.1). In de
meeste gevallen (n=5) gaat het om resten van de schedel
(cranium). In één geval is een fragment van een scheenbeen
(tibia) gevonden. De meeste resten zijn in het noordelijk deel
van de opgraving gevonden. Het is niet aannemelijk dat
fragmenten met verschillende vondstnummers aan een
zelfde individu zijn toe te wijzen. De schedelnaden van
V114-3-7 en V122-2-12 passen bijvoorbeeld niet aan/in elkaar.
Sporen van bewerking of vraat ontbreken op het menselijk
botmateriaal van Opperdoes-Zuid.

West-Friesland staat bekend om haar bronstijdarcheologie
en devele opgravingen van bronstijdnederzettingen leveren
soms wat los menselijk botmateriaal op. Onlangs zijn al deze
bronstijdvondsten geinventariseerd.424 Het is aannemelijk dat
veel van deze resten afkomstig zijn uit grafheuvels die bij
latere ontwikkelingen (in de Bronstijd) in nederzettings-
sporen terecht zijn gekomen.

8.3 Vuursteen

Op beide opgravingen zijn in totaal 36 stukken vuursteen
gevonden (tabel 8.2).45 Het materiaal is afkomstig uit diverse
contexten uit verschillende perioden. Zo is materiaal
gevonden in een van de oudste sporen van de opgraving; een
paalkuil van huis 1 uit (vermoedelijk het begin van) de
Midden-Bronstijd van Opperdoes-Zuid. Het jongste materiaal
komt uit sporen uit de Late l)zertijd van beide opgravingen.
De kans is groot dat hier ook ouder vuursteen tussen zit.

In Opperdoes-Noord zijn 14 stukken vuursteen gevonden
(tabel 8.2). Van acht stuks kon de locatie en context worden
achterhaald. De oudste stukken komen uit de huisgreppels
van huis 1 (decoratiestuk) en huis 3 (oppervlaktestuk op
natuurlijk stuk) die aan het einde van de Midden-Bronstijd en
begin van de Late Bronstijd zijn gedateerd. Uit kuil 1 uit de
Late Bronstijd is een geretoucheerde afslag afkomstig. Uit
late ijzertijdcontexten zijn drie stukken afkomstig: twee
afslagen uit greppel 4 en een kling uit greppel 17. Interessant
is de vondst van twee geteste kernen uit kringgreppels 5 en 6.
Deze kringgreppels zouden zowel in de Bronstijd als Late
I)zertijd thuis kunnen horen.

Opperdoes-Zuid heeft 22 stuks vuursteen opgeleverd (tabel
8.2). Van 16 stuks kon de locatie en context worden
achterhaald. Uit één van de paalkuilen van huis 1, dat met
enig voorbehoud in het begin van de Midden-Bronstijd is
geplaatst, komt een verbrand klein flintertje (potlid). Het
meeste materiaal (n=6) is afkomstig uit de late bronstijd-
greppels 2 en7. Hier komen kernrandstukken, afslagen en een
geteste kern uit. Meest bijzonder is echter een fragmentvan
een sikkel. Vuurstenen sikkels komen relatief veel voorin
West-Friesland, maar uit nederzettingscontext zijn ze
schaars.4?* De meeste exemplaren zijn gevonden door
agrariérs, of door archeologen tijdens veldverkenningen in de
jaren7o en 8o van de vorige eeuw. Uit contexten uit de
Vroege l)zertijd komt een gebruikte afslag en een afslagkern.
De Late l)zertijd is met drie stukken vertegenwoordigd: twee
afslagen en een decoratiestuk. De context van vier stukken
vuursteen kon niet worden gedateerd.
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Afb. 8.1 Opperdoes-Zuid. Locatie van de menselijke resten uit nederzettingssporen. De structuurnummers met menselijke
resten zijn in kleur weergegeven.
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15 2 18 greppel
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Tabel 8.1 Opperdoes-Zuid.

8.4 Barnsteen

Datering
context
Opmerking
context

Late =
Bronstijd

Late -
Bronstijd
Prehistorie nabijsporen
uit de Late
I)zertijd

Late =
I)zertijd

exacte
vondstlocatie
onbekend

Late
I)zertijd

Vroege =
I)zertijd

Context van de menselijke resten uit nederzettingssporen.

E
+—J
=
9
=
(]
(6]
1 9
8 74
(passend)
3 49
1 2
2 56
1 66

In Opperdoes-Noord is een fraaie barnstenen kraal gevonden
(V6-2-8: afb. 8.2). De ronde kraal heeft een diameter van 24
mm en is wat afgeplat; de hoogte bedraagt 6 mm. De
centrale doorboring heeft een diameter van 2,5 mm. De kraal
werd gevonden tijdens het onderzoek van waterput 2 uit de
Late l)zertijd. De vondst werd gedaan in een venige vulling
onderin de waterput. De waterput bevindt zich in het
noorden van de opgraving en wordt oversneden door greppel

18 uit de Late I)zertijd.

In de Late Bronstijd en |jzertijd neemt het aantal barnsteen-
vondsten af in Nederland.+7 Dit wordt toegeschreven aan de
overgang in het grafritueel waarbij van inhumaties naar

crematies wordt overgegaan. We vinden vermoedelijk
minder barnsteen in grafcontexten uit de l)zertijd omdat

barnsteen een harsachtig materiaal is dat vergaatin vuur. In

nederzettingscontexten in de lJzertijd worden daarom

relatief veel barnstenen gevonden. De overgrote meerder-
heid van deze vondsten betreft kralen.

Skeletelement

Cranium (nd)

Cranium (Os
pariétale
rechts
Cranium (Os
frontalis
inclusief
orbita)
Cranium (nd)

Diafyse tibia

Cranium (Os
occipitale)

Geslacht

niet te bepalen

niet te bepalen

mogelijk man
(Glabella +1, Arcus
superciliaris o)

niet te bepalen

niet te bepalen

mogelijk vrouw
(Protuberantia
occipitalis externa -1,
Planum nuchale o)

Leeftijd

volwassen, 18+
(volgroeid,
vorm/
verhouding)
18-25 (suturen)

volwassen, 18+
(volgroeid,
vorm/
verhouding)
niet-volwassene
(suturen, vorm/
verhouding)
volwassen, 18+
(volgroeid,
vorm/
verhouding)
18-25 (suturen)

Afb. 8.2 De barnstenen kraal (foto: Huis van Hilde).
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Z 100
Z 101

Z 105
105

N

105
105
106
106
107

N N N N N

N

107
Z 108

N

112
Z M4

Z N5

Z M5

Z 15

Z 15

Z 5
116
Z N7

N

= u

= w

10
16

14

14

20

25

Kuil

Greppel
Kuil

Greppe
Laag

Laag
Huisgreppel
Laag

Waterput
Kuil

Paalkuil

Greppel
Greppel
Greppel

Greppel

Greppel

Waterput
Kuil
Paalkuil

GRoO7
KLog

GRoO7

Huis1

WAN

SP18

GRoO7

GRO2
GRO2

GRO2

WA42

HSo3

Prehistorie

Late Bronstijd
Vroege l)zertijd

Late Bronstijd

Late I)zertijd

Late Ijzertijd
Vroege l)zertijd

Prehistorie

Late Bronstijd
Late Bronstijd
Late Bronstijd

Prehistorie

Late Bronstijd

Prehistorie
Late l)zertijd
begin Midden-
Bronstijd

Decorticatiestuk
Klingkern met1
slagvlak
Kernrandstuk
Gebruikte afslag

Geteste kern
Kernrandstuk
Afslag
Decorticatiestuk
Enkelvoudige
afslag schrabber

Afslag
Afslagkern met1
slagvlak

Afslag
Decorticatiestuk
Afslag

Afslag
Kernrandstuk

Opperviakte
retouche op nat
stuk

Sikkel

Afslag
Afslag
Potlid

34
42

62
62

40
42
27
52

28

34
35
40

34
50

40

45
25
20

30
34

25
32

30
24

54
24

28

24

28

38

20

30

25

35

35
26

17

13
30

14
16
14

1
17

10

13
9
10

17
50

20
25

39

80
12

n

24

24

18

17
6
2

windlak

windlak

Tabel 8.2 (pag. 238 en 239) Context en beschrijving van het vuursteen. N=Opperdoes-Noord, Z=Opperdoes-Zuid.

gebroken
compleet

compleet
compleet

compleet
gebroken
compleet
compleet
gebroken

compleet
gebroken

gebroken
compleet
compleet

gebroken
compleet

gebroken

top

compleet
compleet
gebroken

0,5

0,25
0,25

0,75

0,25

0,25

0,5

0,5
0,75

0,5
0,25

0.5

0,75

0.5
0,25

morene
morene

morene
morene

morene
morene

morene

morene
verbrand (wit en
gecraculeerd/in
vuur gelegen)
morene
verbrand (wit en
gecraculeerd/in
vuur gelegen)
morene

morene
verbrand (potlids
en gecraculeerd)
morene
verbrand (wit en
gecraculeerd/in
vuur gelegen)
morene

verbrand (potlids
en gecraculeerd)
morene

morene
verbrand (wit en
gecraculeerd/in
vuur gelegen)

sterk
gepatineerd
gebruiks-
retouch

vorstafslag ?
zwart
afgesprongen
door brand
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=4 Opgraving

D Put
O V/ak

zZ2zzzz2Z=2
= NN
OOOOO e

- = N NN =

N

o \/ondst

10

10

28

18

10

Context

—
QO
QL

(a]

Laag

Laag

Huisgreppel

Huisgreppel

Greppel
Greppel
Greppel
Kringreppel
Kringreppel
Kuil

Laag

Structuur

HSo3

HSo1

GR17
GRog
GRog
KGos
KGo6
KLo1

Datering

Midden-Bronstijd/
begin Late Bronstijd

Midden-Bronstijd/
begin Late Bronstijd

Late I)zertijd
Late Ijzertijd
Late l)zertijd
Prehistorie
Prehistorie
Late Bronstijd

=

Type artefact

Afslagkern met
meerdere
slagvlakken
Afslagkern met 2
slagvlakken
Kling met
opperviakte
retouche

Potlid

Potlid

Brok

Oppervlakte
retouche op nat
stuk
Decorticatiestuk

ling

Afslag

Afslag

Geteste kern
Geteste kern
Geretoucheerde
afslag

Afslag

34

54

30

21

33

20

36

46

30

23
30

N

Compleet

)
o
3
=
[}
[0}
-

compleet

compleet

compleet

compleet

compleet

compleet

compleet

compleet
compleet
compleet
compleet
compleet
compleet

gebroken

Grondstof

verbrand (wit en
gecraculeerd/in
vuur gelegen)
morene

morene

verbrand (potlids
en gecraculeerd)
verbrand (witen
gecraculeerd/in
vuur gelegen)
verbrand (potlids
en gecraculeerd)
morene

morene

morene
morene
morene
morene
morene
morene

verbrand (potlids

en gecraculeerd)

Opmerking

zwart

afgesprongen
door brand
afgesprongen
door brand

natuurlijk stuk

lijkt op grand
pess
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423 MetdankaansS. Baetsen (Archol BV)voor de determinatie van de menselijke
resten.

424 Roessingh & Baetsen 2024.

425 MetdankaanR. Machielsvoorde determinatie van het vuursteen.

426 Eenuitzonderingis de vuurstenen sikkel die in het bronsdepot van
Hoogkarspel-Markerwaardweg werd gevonden, tijdens de opgraving in het
tracé van de Westfrisiaweg (Knippenberg, Verbaas & Van Gijn 2019,
461-464).

427 Kleijne2023.
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0 | Botanisch onderzoek

N. Hammers, N. van Asch & M. Dijkshoorn

9.1 Inleiding

Tijdens de opgravingen in Opperdoes zijn zeer veel contexten
bemonsterd voor macrobotanisch onderzoek. Veel botani-
sche grondmonsters zijn tijdens of na het veldwerk door de
toenmalige onderzoekers gezeefd over diverse fracties. De
staat waarin deze monsters verkeerden wisselde nogal. Veel
residuen waren opgeslagen in glazen of plastic potjes en veel
monsters waren ingedroogd. In de natte monsters bevonden
zich ook veel schimmels. Alle monsters zijn daarom opnieuw
gespoeld en gezeefd. Vervolgens zijn ze gewaardeerd op
geschiktheid voor archeobotanische analyse (bijlage 5), een
selectie is geanalyseerd (bijlage 6). Voor het onderzoek naar
pollen zijn op beide vindplaatsen diverse pollenbakken
geslagen in profielen en grondsporen. Een selectie van deze
(ingedroogde) monsterbakken is gewaardeerd.

In onderstaande paragrafen komen de resultaten van het
archeobotanisch onderzoek aan bod. Deze zijn vervolgens
vergeleken met voorgaand onderzoek in de regio. Daarnaast
is stabiele isotopenonderzoek toegepast om een beter beeld
te krijgen van de akkerbouw in de omgeving van Opperdoes.

9.2 Methoden

De focus van het botanische onderzoek lag op de waardering
en analyse van botanische macrorestenmonsters, waarbij er
ook werd gekeken naar de geschiktheid van deze monsters
voor mogelijkheden voor *C-onderzoek, om de chronologie
van de vindplaats (en het aardewerk) waar nodig te
verbeteren (paragraaf1.4). Daarnaastis stabiele isotopen-
onderzoek (3C/N) toegepast op verkoolde graankorrels uit
verschillende contexten, om een beter beeld te krijgen van
toegepaste landbouwpraktijken in de Late Bronstijd en
Vroege lJzertijd.

90.2.1 Macroresten

Alle monsters zijn gezeefd over een drietal zeven met
maaswijdtes van respectievelijk 1 mm, 0,5 mmen 0,25 mm.
Een deel van de monsters met voornamelijk verkoold
materiaal is gedroogd bewaard, terwijl monsters met
overwegend onverkoold materiaal in water zijn bewaard. De
monsters zijn doorgekeken onder een binoculair met een
vergroting van maximaal 4ox. In eerste instantie zijn de
monsters gewaardeerd, waarbij globaal is gekeken naar de

aanwezige plantensoorten en de conserveringstoestand van
de macroresten. Daarnaast is gelet op de aanwezigheid van
houtskool, aardewerk en andere archeologische vondsten.
Ook is er gekeken naar de geschiktheid van de monsters voor
“C-en stabiele isotopenanalyse. Van Opperdoes-Noord zijn 16
monsters gewaardeerd (40 zeef-fracties), en zijn vervolgens
vier monsters geselecteerd voor analyse. In het geval van
Opperdoes-Zuid betreft dit 76 monsters (146 zeef-fracties),
waarvan er vijf zijn geanalyseerd. De te analyseren monsters
zijn geselecteerd op basis van de aanwezigheid van
(verkoolde) cultuurgewassen, alsmede resten van de lokale
vegetatie. Bij de analyse zijn de monsters uitgezocht tot de
kans dat het aantreffen van nieuwe soorten statistisch
verwaarloosbaar was. De waardering en analyse van de
macrobotanische monsters is uitgevoerd door N. Hammers.
De resultaten van de waarderingen en analyses zijn weer-
gegeven in respectievelijk bijlage 5 en bijlage 6.

Voor determinatie van de vruchten en zaden is gebruik
gemaaktvan standaard determinatiewerken.#® De naam-
geving van de plantensoorten die als macroresten gevonden
worden is op deze determinatiewerken gebaseerd. Voor de
indeling in plantengroepen is onder andere gebruik gemaakt
van de "Herziening van de indeling in ecologische soorten-
groepen voor Nederland en Vlaanderen”, de “Nederlandse
Oecologische Flora” en de "Heukels flora”.+2

9.2.2 Pollen

In totaal zijn 68 pollenmonsters bewaard gebleven: vierin
Opperdoes-Noord en 64 in Opperdoes-Zuid. Deze monsters
zijn gescand op geschiktheid en zes monsters zijn gewaar-
deerd op aanwezigheid van pollen: één van Opperdoes-Noord
(late ijzertijdkuil) en vijf van Opperdoes-Zuid (late ijzertijd-
greppels). Uit de pollenbakken zijn pollenmonsters van 3 cm?
genomen. Deze monsters zijn volgens de standaardmethoden
van Faegri & lversen door het Laboratorium Sedimentanalyse
op de Vrije Universiteit in Amsterdam opgewerkt.4° Het
pollen is gewaardeerd met een microscoop met vergroting
400-1000x en gedetermineerd met behulp van de standaard-
determinatiewerken van Moore et al. en Beug.*

Tijdens de waardering is globaal gekeken welke planten-
soorten voorkomen in het monster en naar de concentratie
en conserveringstoestand van het pollen. Daarnaastis er
gekeken naar de aanwezigheid van houtskool, schimmel-
sporen, algen en eventuele menselijke indicatoren.
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Vervolgensis er op basis van dit beeld een advies gegevenin
hoeverre de monsters geschikt zijn voor verdere analyse. De
waardering van de pollenmonsters is uitgevoerd door M.
Dijkshoorn. Bij de interpretatie van de gegevens is zij
geassisteerd door N. van Asch.

9.2.3 Stabiele isotopen (3C/">N)

Isotopenonderzoek op planten, met een focus op koolstof
(61C) en stikstof (8N), kan inzicht geven in de omstandig-
heden waaronder de cultuurgewassen verbouwd zijn, zoals
wateropname, grondsoort en de mate van bemesting.4?
Stikstofwaarden worden met name beinvloed door de
hoeveelheid stikstof in de bodem en toegevoegde stikstof,
zoals via bemesting, maar kunnen ook door andere factoren
worden beinvloed, waaronder de beschikbare hoeveelheid
water tijdens de groei. Neerslag (of de totale hoeveelheid
water die aanwezig is tijdens de groei) is negatief gerelateerd
aan de stikstofconcentratie. Zo zijn de standaard 6N
waarden in droge gebieden met weinig neerslag hogerdanin
gebieden met een hoger gemiddelde jaarlijkse neerslag.4
Experimentele studies hebben uitgewezen dat basiswaarden
van onbemeste gewassen 8N waardes van tot 3%. weer-
geven. Tussen 3-6%. is er sprake van lichte bemesting en
tussen 6-9% intensieve bemesting.44

Informatie over bemesting op akkers op basis van botanische
macroresten en pollen wordt onder andere verkregen uit de
aanwezigheid van akkeronkruiden die geassocieerd worden
met bijvoorbeeld voedselarme of voedselrijke akkers, of
zand-, klei- of leemgrond. Een nadeel van interpretaties over
bemesting op basis van enkel pollen of botanische macro-
restenis dater niet altijd een direct verband is te leggen
tussen de verbouwde cultuurgewassen en de aangetroffen
(akker)onkruiden. Isotopenonderzoek op verkoolde graan-
korrels biedt daarentegen de mogelijkheid directe informatie
over de cultiveringsomstandigheden van deze gewassen te
verkrijgen. Afhankelijk van de variatie in isotopenwaarden
tussen verschillende graansoorten en contexten kan ook
mogelijk worden nagegaan of het graan werd verbouwd op
één of meerdere locaties.

Isotopenonderzoek op archeobotanisch materiaal in
Nederland is tot op heden weinig uitgevoerd.4s De resultaten
van isotopenonderzoek op graven van andere West-Friese
vindplaatsen laten zien dat akkers in de Bronstijd werden
bemest.+¢ Deze data kunnen als uitgangspunt worden
gebruikt om na te gaan of landbouw in de regio in de loop der
tijd is veranderd, met name met betrekking tot het gebruik
van bemesting.

Voor het stabiele isotopenonderzoek zijn verkoolde
graankorrels geselecteerd uit verschillende contexten in
Opperdoes. Van deze graankorrels zijn zichtbare
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vervuilingen, waaronder zandkorrels, verwijderd. Het
merendeel van de monsters voor stabiele isotopen zijn
geanalyseerd bij het KIK IRPA, Belgié. Enkele van de verkoolde
graankorrels die zijn opgestuurd voor “C-dateringen zijn na
de dateringen door het Poznan Radiocarbon Laboratory
geanalyseerd voor stabiele isotopenwaarden. Bij het KIK IRPA
zijn de verkoolde graankorrels voorbewerkt volgens een
enkel zuur protocol, waarbij deze 9o minuten zijn onder-
gedompeld in een oplossing van 0,3M HCl bij een tempera-
tuurvan 9o°C. Door deze stap worden de graankorrels
ontdaan van eventuele contaminerende koolstofresten. Na
de zuurbehandeling is het materiaal gespoeld met Milli-Q®
water.

De 61Cen 6N analyses zijn in tweevoud uitgevoerd in een
Thermo Flash EA/HT elemental analyzer, gekoppeld aan een
Thermo Delta V Advantage Isotope Ratio Mass Spectrometer
via ConFlo IV interface (Thermo Fischer Scientific, Bremen).
De gebruikte standaarden zijn cafeine, tonijn en leucine2022.
De analytische precisie was 0,25%o. voor zowel §3C and &N,
gebaseerd op meerdere metingen van de standaarden. De
interpretatie van de analyses is uitgevoerd door N. Hammers.

9.3 Resultaten

9.3.1 Botanisch onderzoek

Voor het archeobotanische onderzoek zijn in totaal vier
monsters geanalyseerd uit Opperdoes-Noord en vijf
monsters uit Opperdoes-Zuid (bijlage 6). Daarnaast zijn zes
pollenmonsters uit de Late I)zertijd gewaardeerd (tabel 9.1).
Van deze zes monsters komen drie exemplaren in aanmerking
voor een analyse. In onderstaande tekst worden de
resultaten van het botanisch onderzoek in chronologische
volgorde per opgraving besproken, op basis van de resultaten
van de macrobotanische analyses en de waardering van de
pollenmonsters.

Late Bronstijd (Opperdoes-Noord)

In de Late Bronstijd zijn gerst en tarwe nog steeds aanwezig,
maar wordt het repertoire aan cultuurgewassen uitgebreid
met mogelijk pluimgierst (cf. Panicum miliaceum) en mogelijk
trosgierst (cf. Setaria italica). Ook resten van mogelijk papaver
(cf. Papaver somniferum) zijn aangetroffen. De samenstelling
van cultuurgewassen is vergelijkbaar met wat er bekend is
van vindplaatsen uit de regio.+” Omdat het aantal botanische
resten laagis, en een deel van de verkoolde graankorrels niet
op soort of geslacht geidentificeerd kon worden, is het niet
mogelijk uitspraken te doen over de verhouding aan aan-
getroffen graansoorten. Wel is er bewijs voor de aanwezig-
heid van (bedekte) gerst (Hordeum vulgare var. vulgare) en
mogelijk tarwe.

Resten van wilde planten uit de late bronstijdcontexten zijn
hoofdzakelijk verkoold bewaard. De verkoolde staat kan



suggereren dat deze planten tussen cultuurgewassen op de
akkers groeiden en zijn mee geoogst, waarna deze mogelijk
als afval, of samen met het graan in aanraking zijn gekomen
met vuur.

Mogelijke akkeronkruiden in deze periode zijn uitstaande/
spiesmelde (Atriplex patula/prostrata), melganzenvoet
(Chenopodium album), beklierde duizendknoop (Persicaria
lapathifolia) en kleine brandnetel (Urtica urens). Deze soorten
kunnen voorkomen op verschillende typen ondergrond, maar
geven de voorkeur aan stikstofrijke en vaak voedselrijke,
vochtige grond. Smalle weegbree (Plantago lanceolata) is een
plant die veel voorkomt op betreden plaatsen, maar kan ook
op akkers enin graslanden groeien. Deze soort geeft de
voorkeur aan droge tot vochtige, voedselarme tot matig
voedselrijke grond.4® Gewone brunel (Prunella vulgaris),
egelboterbloem (Ranunculus flammula) en mogelijk krulzuring
(Rumex cf. crispus) worden geassocieerd met graslandvegeta-
tie, welke op natte dan wel vochtige, matig voedselrijke tot
voedselrijke grond voorkomen. Ook van het zompzegge-type
(Carex curta-type), zegge (Carex sp.) en gewone/slanke
waterbies (Eleocharis uniglumis/palustris) zijn verkoolde resten
aangetroffen, hoewel deze soorten voornamelijk voorkomen
op vochtige tot natte ondergrond nabij oevers. Het is ook
mogelijk dat deze planten op vochtige plekken op de akkers
groeiden. Daarnaast zijn er verschillende plantenresten,
welke door slechte bewaring of verkoling enkel op geslacht of
familie gedetermineerd konden worden. Dit betreft resten
van walstro (Galium sp.), mogelijk glad walstro (Galium
mollugo), honingklaver (Melilotus sp.), klaver (Trifolium sp.) en
(honing)klaver (Trifolium/Melilotus sp.). Glad walstro kanin
gras-, hooi- en weilanden voorkomen, waar deze de voorkeur
geeft aan matig voedselarme tot matig voedselrijke, niet
sterk bemeste grond.#® Afhankelijk van de soort kunnen
honingklaver en klaver/hazenpootje voorkomen op akkers,
graslanden en (bemeste) weilanden. Klavers konden door vee
worden gegeten.

Late Bronstijd (Opperdoes-Zuid)

In de late bronstijdcontext uit Opperdoes-Zuid kon een
graankorrel van emmer-/spelttarwe (Triticum turgidum ssp.
dicoccon/Triticum aestivum ssp. spelta) worden geidentificeerd.
De soortis ook gevonden in een monster uit de overgangs-
periode van de Late Bronstijd naar de Vroege ljzertijd. Zowel
in Opperdoes-Noord als -Zuid was in deze periode dus tarwe
voor handen. Ook zijn er enkele verkoolde en onverkoolde
resten van graanstengels aangetroffen. Deze konden echter
niet op soortniveau worden gedetermineerd. Mogelijk
verzamelde vruchten worden vertegenwoordigd door de
vondst van gewone braam (Rubus fruticosus).

Alle resten van wilde planten in de Late Bronstijd in Opper-
does-Zuid zijn op onverkoolde wijze bewaard, waarbij
oevervegetatie en waterplanten het meest dominant zijn. De
samenstelling van akkeronkruiden is in grote lijnen vergelijk-

baar met Opperdoes-Noord, en is hoofdzakelijk indicatief
voor droge tot vochtige, vaak voedselrijke grond.

Wat opvaltis de hogere concentratie aan planten die
indicatief is voor vochtige of natte grond en waterrijke
gebieden in Opperdoes-Zuid. Naast de in Opperdoes-Noord
bekende soorten uit de Late Bronstijd, zijn ook resten
gevonden van grote waterweegbree (Alisma plantago-
aquatica), grote waternavel (Hydrocotyle vulgaris), ruige/
oeverzegge (Carex hirta/riparia), rus (Juncus sp.) en grote
egelskop (Sparganium erectum). Deze soorten komen
voornamelijk voor langs waterkanten of moerassen, in
gebieden met zoetwater, maar grote egelskop en oeverzegge
kunnen ook zwak brakke milieus verdragen.4°

De assemblage aan waterplanten bestaat met name uit
fonteinkruid (Potamogeton sp.), gevolgd door waterranonkel
(Ranunculus subg. Batrachium) en enkele resten van respectie-
velijk waterdrieblad (Menyanthes trifoliata), aarvederkruid
(Myriophyllum spicatum) en mogelijk ondergedoken moeras-
scherm (Apium cf. inundatum). Waterdrieblad is zoutmijdend
en komt met name voor in matig voedselarm tot matig
voedselrijk water. Ook aarvederkruid geeft de voorkeur aan
voedselrijk zoetwater, maar kan ook in licht brakke condities
groeien. Ondergedoken moerasscherm is te vinden in vennen
en poelen, waar deze veelal in matig voedselarm water
voorkomt. Deze soort kan enige mate van droogvallen
verdragen.+#

Vroege ljzertijd (Opperdoes-Zuid)

De samenstelling van cultuurgewassen in de Vroege l)zertijd
in Opperdoes-Zuid is vergelijkbaar met de cultuurgewassen
gevonden in de Late Bronstijd in zowel Opperdoes-Noord als
-Zuid. Aangetroffen soorten zijn onder andere (bedekte) gerst
en emmer-/spelttarwe. Ook pluimgierst kon worden
herkend, welke zowel verkoold als onverkoold is bewaard.
Een nieuwe observatie in deze periode is mogelijk huttentut
(cf. Camelina sativa), een plant die veelal voor het oliegehalte
van de zaden werd verbouwd. Deze soort is ook aangetroffen
bij het onderzoek van Buurman.#4 Huttentut is een secundair
gewas datin eerste instantie voorkwam als onkruid tussen
vlas. Later werd deze plant op zichzelf verbouwd voor het
oliegehalte van de zaden. Vanaf de l)zertijd werd deze soort
op grotere schaal gecultiveerd.4s Daarnaast zijn er enkele
resten van bramen aangetroffen.

Dediversiteit aan akkeronkruiden lijkt in de ijzertijdcontex-
tenin Opperdoes hoger te zijn dan in de bronstijdcontexten
in Opperdoes-Noord, maar is vergelijkbaar met de waar-
genomen diversiteitin de Late Ijzertijd van Opperdoes-
Noord. Soorten die alleen in deze periode zijn aangetroffen
zijn onder andere dreps (Bromus secalinus), waterpeper
(Persicaria hydropiper), kleine/zachte duizendknoop (Persicaria
minor/mitis), mogelijk schapenzuring (cf. Rumex acetosella) en
gewone spurrie (Spergula arvensis). Gewone spurrie kan als
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akkeronkruid voorkomen op graanakkers, maar kon ook als
gewas worden verbouwd voor het oliegehalte van de zaden,
enin latere perioden ook als veevoer. Spurrie groeit op droge
tot vochthoudende grond, vaak matig voedselrijke (zand)
grond.#4 Ook schapenzuring geeft de voorkeur aan droge
grond, waar deze voorkomt op voedselarme tot voedselrijke,
vaak stikstofrijke grond.44s Dreps is tegenwoordig een
zeldzame plant die als onkruid op wintergraan- en spelt-
akkers voorkomt, waar deze groeit op matig droge, matig
voedselrijke grond.44 Waar een deel van de mogelijke
akkeronkruiden dus wijst op de aanwezigheid van droge,
voedselarme grond, zijn er ook soorten aangetroffen die op
vochtige tot natte, voedselrijke grond voorkomen, waaronder
waterpeper, kleine/zachte duizendknoop, zwarte
nachtschade en vogelmuur.4+#

Evenalsin de Late Bronstijd, is de diversiteit aan planten van
vochtige bodems relatief hoog. Hierbij zijn veelal dezelfde
soorten aangetroffen, maar zijn er ook resten gevonden van
wolfspoot (Lycopus europaeus), borstelbies (Isolepis setacea) en
veerdelig tandzaad (Bidens tripartita). Ook zijn er enkele
vruchtjes van zwarte els (Alnus glutinosa) aangetroffen.
Borstelbies groeit met name op matig voedselarme tot matig
voedselrijke, vrij stikstofarme grond. Deze plant verdraagt
lichte bemesting. Wolfspoot en veerdelig tandzaad geven
daarentegen de voorkeur aan stikstofrijke grond.44®
Waterplanten worden vertegenwoordigd door gele lis (Iris
pseudacorus) (afb. 9.1), eendenkroos (Lemna sp.) en water-
ranonkel. Gele lis komtvoor in zoetwatergebieden met

Afb. 9.1 Gele Lis (Foto N. Hammers).
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stilstaand tot zwak stromend, (matig) voedselrijk en stikstof-
rijk water.44 De voorkeur voor de saliniteit van het water van
kroos en waterranonkel is afhankelijk van de ondersoort.

Late l)zertijd (Opperdoes-Noord)

Eris één monster afkomstig uit een context die we in de Late
I)zertijd plaatsen.4° De cultuurgewassen bestaan uit gerst
(Hordeum vulgare) en tarwe (Triticum sp.). Beide typen graan
worden in deze periode ook elders in Nederland aangetroffen.
De natuurlijke vegetatie bestaat uit een combinatie van
akkeronkruiden, graslandvegetatie, planten van betreden
plaatsen en enkele oeverplanten. Een deel van de akker-
onkruiden zijn veel voorkomende soorten die indicatief zijn
voor voedsel- en stikstofrijke grond, waaronder melganzen-
voet (Chenopodium album), stippelganzenvoet (Chenopodium
ficifolium), beklierde duizendknoop (Persicaria lapathifolia),
beklierde duizendknoop/perzikkruid (Persicaria lapathifolia/
maculosa), zwarte nachtschade (Solanum nigrum) en
vogelmuur (Stellaria media). Enkele andere soorten zijn
mogelijk kleine steentijm (cf. Clinipodium acinos), gespleten/
dauw-/gewone hennepnetel (Galeopsis bifida/speciosa/tetrahit)
en gekroesde melkdistel (Sonchus asper). Deze onkruiden zijn
met name te vinden op akkers van zomergranen, maar
vogelmuur kan ook op wintergraanakkers voorkomen.4s
Deze resten zijn allemaal onverkoold bewaard, waardoor het
ook mogelijk zou kunnen zijn dat deze planten een reflectie
gevenvan de lokale vegetatie.

Gewoon varkensgras (Polygonum aviculare) en zilverschoon
(Potentilla anserina) zijn algemene soorten die veel voorkomen



op stikstofrijke, omgewerkte grond, maar ook voor kunnen
komen op of langs de randen van akkers.4s2
Graslandindicatoren zijn scherpe/kruipende boterbloem
(Ranunculus acris/repens) (afb. 9.2), echte koekoeksbloem
(Silene flos-cuculi) en mogelijk ridderzuring (Rumex cf.
obtusifolius).

Koekoeksbloem groeit op vochtige tot natte, matig voedsel-
rijke grond, en matig bemest grasland. Ridderzuring groeit
op vochtige, (zeer) voedselrijke, vaak bemeste en omgewerk-
te grond. Ook scherpe boterbloemis indicatief voor bemest
grasland.4s

Oevervegetatie wordt vertegenwoordigd door het valse
voszegge-type (Carex otrubae-type), zegge (Carex sp.),
blaartrekkende boterbloem (Ranunculus sceleratus) en grote
brandnetel (Urtica dioica). Deze soorten komen veel voor op
vochtige tot natte grond, waarbij valse voszegge ook in
gras- of weilanden kan groeien, op zowel zoete als brakke
ondergrond.4#

Late ijzertijdcontexten te Opperdoes zijn onderzocht in een
eerdere studie in Opperdoes-Zuid (huis 1 uit de Late I)zertijd
(paragraaf 4.3.2)).45 De soortensamenstelling van de
cultuurgewassen is vergelijkbaar met voorgaande periodes.
Ookin de Late Ijzertijd zijn er resten van huttentut aangetrof-
fen. Daarnaast zijn er resten van vlas gevonden, welke nietin
eerdere perioden in Opperdoes zijn aangetroffen. Vlas is wel
bekend uit contexten die in de Midden- en Late Bronstijd
dateren in Westwoud.*¢ Andere cultuurgewassen in de Late
IJzertijd zijn gerst, pluimgierst en emmertarwe. De

Afb. 9.2 Grasland met boterbloem (Foto: N. Hammers).

natuurlijke vegetatie in de Late |)zertijd te Opperdoes is
vergelijkbaar met de Vroege ljzertijd, waarbij onkruiden,
graslandplanten, planten van ruderale en betreden plaatsen,
alsmede oevervegetatie en waterplanten zijn aangetroffen.
Dediversiteit aan oevervegetatie lijkt wat lager te zijn danin
de voorgaande periode.

Vroege Middeleeuwen (Opperdoes-Zuid)

Eenvan de monsters (V105-5-13) die initieel in de I)zertijd was
ingedeeld, is op basis van een “C-datering om niet duidelijke
redenen uitgekomen in de Vroege Middeleeuwen. De cultuur-
gewassen in deze periode bestaan uit bedekte gerst,
emmer-/spelttarwe en huttentut, en toont hiermee conti-
nuiteit met de ljzertijd. De diversiteit aan wilde plantenin
deze periode is beperkt. Er zijn resten aangetroffen van
melganzenvoet, beklierde duizendknoop, vogelmuur, kleine
brandnetel, gewoon varkensgras, tandzaad (Bidens sp.) en
een verkoold fragment van mogelijk grof hoornblad (cf.
Ceratophyllum demersum). Grof hoornblad groeitin stilstaand
of zwak stromend zoet tot brak, vaak voedselrijk water.45

9.3.2 Pollenonderzoek

Pollenonderzoek van greppel g uit de Late Ijzertijd in
Opperdoes-Noord wijst op de aanwezigheid van
verschillende loofbomen van droge grond, waaronder eik
(Quercus robur-groep) en hazelaar (Corylus avellana) (tabel 9.1).
Ookis er pollen van beuk (Fagus) en struikheide (Calluna
vulgaris-type) aangetroffen. Daarnaast bevatten de monsters
pollenvan grassen en verschillende kruidachtige taxa,
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Persicaria, Anthemis, Scleranthus annuus-type,

Ranunculus acris-type, Polygonum, Amaranthaceae,
Poaceae, Apiaceae, Pediastrum,
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Pinus, Sphagnum, Amaranthaceae Nee
XX Pinus, Betula, Sphagnum, Amaranthaceae, Asteraceae Nee

liguliflorae, Poaceae, Apiaceae

Z-107-0-29b-14 14 WAN R R x

Pinus, Corylus, Fagus, Betula, Calluna, Alnus,
Amaranthaceae, Anthemis arvensis-type, Asteraceae

Glomus- Ja
type

liguliflorae, Plantago lanceolata, Aster tripolium-type,
Poaceae, Cyperaceae, Pediastrum, Foraminifera

/-107-0-29a-4 4 WAN R R x

Pinus, Betula, Sphagnum, Amaranthaceae, Asteraceae Ja

liguliflorae, Poaceae, Apiaceae

Z-107-0-292-20 20 WAN R S x

Quercus, Pinus, Fagus, Alnus, Sphagnum, Plantago
lanceolata, Amaranthaceae, Pediastrum

Sordaria- Nee
type

Tabel 9.1 Resultaten waardering pollenmonsters Opperdoes Noord & Zuid. Conservering en concentratie: S = slecht,
R =redelijk, G = goed. Houtskool: x = aangetroffen, xx = duidelijk aanwezig, xxx = talrijk, xxxx = dominant

waaronder perzikkruid (Persicaria maculosa-type), ganzen-
voetachtigen (Amaranthaceae), lintbloemigen (Asteraceae
liguliflorae), smalle weegbree (Plantago lanceolata), valse
kamille-type (Anthemis arvensis-type) en cypergrassen
(Cyperaceae). Mogelijke indicaties van zoutwaterinvioed in
hetlandschap zijn de aanwezigheid van het zulte-type (Aster
tripolium-type) en foraminiferen in een monster uit waterput
11 uit de Late Ijzertijd van Opperdoes-Zuid. In twee lagen in
deze waterput zijn schimmelsporen van het Glomus-type en
het Sordaria-type aangetroffen. Sordaria is een schimmel die
vaak in de mest van herbivoren voorkomt, en daarmee de
aanwezigheid van mest kan aantonen. Glomus komt
daarentegen voorin de bodemenin plantenwortels.

9.3.3 Stabiele isotopen

Deresultaten van het stabiele isotopenonderzoek zijn
weergegeven in tabel 9.2, en een samenvatting van deze
waarden in tabel 9.3. Hierbij worden de resultaten die dateren
in de Late Bronstijd (V116-1-18, V10-4-6 & V10-4-5) en de
Vroege l)zertijd (V105-5-3, V105-5-18, V109-3-11 & V109-3-10)
verder besproken.

Alle onderzochte granen hebben &N waarden boven de 3%o,
waardoor er afgeleid kan worden dat het graan afkomstig is
van bemeste akkers.® De gerst uit late bronstijdcontexten
heeft 6N waarden tussen de 6,9 en11,5%., wat gezien kan
worden als intensieve bemesting, terwijl de waarden van
graan uit de Vroege ljzertijd variéren tussen de 4,4 en 10,5%o,
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equivalent met matige tot intensieve bemesting.4° Het
aantal meetpunten uit de Late Bronstijd is echter lager dan
uit de Vroege ljzertijd. Graan werd in beide perioden dus
verbouwd op bemeste akkers, maar hetis mogelijk datin de
I)zertijd de intensiteit van de bemesting is afgenomen.

Een duidelijker verschil in isotopen tussen de twee perioden is
waar te nemen in de 83C waarden afb. 9.3 en afb. 9.4). In de
Bronstijd zijn de waarden gemiddeld hoger dan in de I)zertijd.
Ook is de spreiding van 83C waarden groter in de l)zertijd. De
koolstofwaarden zijn indicatief voor wateropname van de
plant tijdens de groei, waarbij hogere (minder negatieve)
waarden een verminderde opname van water suggereren.4t
Het verschil in koolstofwaarden tussen de twee perioden zou
er mogelijk op kunnen wijzen dat de cultiveringsomstandig-
heden in de Bronstijd droger waren dan in de l)zertijd. Dit kan
samenhangen met een verschil in neerslag, of een algemene
vernatting van de bodem in de l)zertijd. Daarnaast kan een
grotere spreiding van de &63C-waarden betekenen dat het
graaninde ljzertijd mogelijk verbouwd is op verschillende
akkerarealen.

Intabel 9.3 is te zien dat de spreiding in zowel 63C als 6N
waarden in de ljzertijd groter is dan in de Bronstijd. Hoewel
de maximale 63C waarden vergelijkbaar zijn, zijn de minimale
onCwaarden 2,3%o lager in de |Jzertijd dan in de Bronstijd.
Ook de &N-waarden zijn gemiddeld lager, maar tonen wel
een grotere spreiding.



Opperdoes-Noord

Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Noord
Opperdoes-Noord
Opperdoes-Noord
Opperdoes-Noord
Opperdoes-Noord
Opperdoes-Noord
Opperdoes-Noord
Opperdoes-Noord
Opperdoes-Noord
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid

Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Noord
Opperdoes-Noord
Opperdoes-Noord
Opperdoes-Noord

Opperdoes-Zuid
Opperdoes-Noord
Opperdoes-Zuid

opp 4-1-19*

opp 116-1-8*
opp10-4-6a
opp 10-4-6b
opp 10-4-6C
opp 10-4-6d
opp 10-4-6e
opp 10-4-6*
0pp10-4-5a
0pp10-4-5b
0pp10-4-5*
Opp105-5-3a
0pp 105-5-3b
Opp 105-5-3¢C
Opp105-5-15
opp 105-5-18a
opp 105-5-18b
0opp 105-5-18C
opp 105-5-18d
opp 109-3-11a
opp 109-3-11b
opp 109-3-11C
opp109-3-11d

opp109-3-T1e
opp 109-3-11f
opp 109-3-11g
opp109-3-11h
opp 109-3-11i
0pp 109-3-11j
opp 109-3-11*
opp109-3-10a
opp109-3-10b
0pp 109-3-10C
opp 109-3-10d
opp109-3-10*
opp 119-2-1*
0pp105-5-1*
opp 7-1-38a
opp 7-1-38b
opp 7-1-38c
opp 7-1-38*

opp 107-0-21
opp 3-1-26*
0pp105-5-13

Hordeum vulgare car 4 frgm (v); Cerealia

carsfrgm (v)

Cerealia stengel 4 frgm (v)

Hordeum vulgare var vulgare car1(v)
Hordeum vulgare var vulgare car1(v)
Hordeum vulgare var vulgare car1(v)
Hordeum vulgare car1(v)

Hordeum vulgare var vulgare car1(v)
Hordeum vulgare var vulgare car 2 (v)
Hordeum vulgare car 2 (v)

Cerealia car 4 frgm (v)

Hordeum vulgare car 2 (v)

Hordeum vulgare var vulgare car1(v)
Hordeum vulgare var vulgare car1(v)
Hordeum vulgare var vulgare car1(v)
Hordeum vulgare car1(v)

Hordeum vulgare var vulgare car 2 frgm (v)
Hordeum vulgare var vulgare car 2 frgm (v)

Hordeum vulgare car1(v)
Hordeum vulgare car1(v)
Hordeum vulgare var vulgare car1(v)
Hordeum vulgare var vulgare car1(v)
Hordeum vulgare var vulgare car1(v)

Triticum turgidum ssp. dicoccon/Triticum

aestivum ssp. spelta car1(v)
Hordeum vulgare var vulgare car1(v)
Hordeum vulgare var vulgare car1(v)
Hordeum vulgare var vulgare car1(v)
Hordeum vulgare var vulgare car1(v)
Hordeum vulgare var vulgare car1(v)
Hordeum vulgare var vulgare car1(v)
Hordeum vulgare var vulgare car1(v)
Hordeum vulgare var vulgare car1(v)
Hordeum vulgare var vulgare car1(v)
Hordeum vulgare var vulgare car1(v)
Hordeum vulgare var vulgare car1(v)
Hordeum vulgare var. vulgare car 2 (v)
Cerealia car 6 frgm (v)

Hordeum vulgare car 2 (v)

Triticum sp. car1frgm (v)

Hordeum vulgare car1(v)

Cerealia carifrgm (v)

Hordeum vulgare car1+1 frgm (v); Cerealia

1frgm (v)

Cerealia stengel 3 frgm (v)

Cerealia stengel 3 frgm (v)

Hordeum vulgare var. vulgare car1(v)

MBT

LBT
LBT
LBT
LBT
LBT
LBT
LBT
LBT
LBT
LBT
VT
VT
VT
VT
VT
VT
VT
VT
VT
VT
VT
VT

vIT
VT
vIT
VT
VT
vIyT
VT
VT
vIyT
VT
vIyT
vIyT
VT
VT
LT
LT
LyT
LT

LyT
LT
VME

60,4
57.4
66,8
53.5
67.9

59,6
59.3

55,6
56,3
65,7
57.2
57.6
80,7
73.5
56,4
59.8
63.9
69,9
68,4

58,3
64,3
57.2
66,9
48,4
59,1

50.5
64,2
50.9
54,2

70,9
53,0
46,4

51,8

4,6
5,0
3.3
3.4
2,9

3,0
3,6

4,0
3.3
3.7
2,6
3,6
7,0
5.4
2,8
3.7
3,2
3.3
3,6

2,9
4.5
3.9
4,5
2,8
2,8

2,2
3.3
3.5
3.5

4.3
2,4
2,5

2,2

-24.,7

-24.5
-24.5
-24,5
-23,3
-24,6
-23.9
-24,1
24,3
-24,4
-24,8
24,7
-25,2
24,4
-26,1
-26,0
-25,3
-24,2
-23,5
24,5
-24,9
-24.9
-23,5

25,4
-25,0
-27,1

=253
25,3
-24,8
-25,1

-26,4
-26,2
-24,8
-25.4
~24,3
-25.,4
-22,5
=253
-25,0
-25,1

24,7

-27,8
-24,0
-24.,9

13.3

4,6
9,6
9.5
9,6
9,2
1,5
8,5
6.9
9,0
14,6
6,0
5.4
5.3
7.0
6,5
6,6

4,4
6,6
8,9
10,4
14,0

9.4
9,2
5,0
7.7
53
17,1
10,5
6,9
7.5
6.4
7.7
7.9
5.9
10,1
5.7
9.5
3,1
3.4

VA
4,6
8,2

5.3
5,8
3,8
3.9
3.3

3.5
4,

4,6
3,8
4.3
3.1

4,2
8,2
6.3
3.3
4.4
3,8
3.9
4.3

3.3
5,2
4.5
5.3
3.3
3.3

2,6
3,8
4,1
4,1

5.0
2,8
3,0

2,6

Tabel 9.2 Resultaten stabiele isotopenonderzoek. Monsters gemarkeerd met * zijn geanalyseerd in het Poznan Radiocarbon
Laboratory, Polen. De overige monsters bij het KIK IRPA, Belgié.
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Afb. 9.3 Spreiding 63C- en & N-waarden van gerst uit de Late
Bronstijd (Opperdoes-Noord) en Vroege ljzertijd (Opperdoes-
Zuid). In beide perioden lijken de akkers te zijn bemest, maar
eris een verschil waarneembaarin de 63C-waarden, wat het
gevolg kan zijn van verschillen in wateropname tijdens de
groeivan de plant, bijvoorbeeld door vernatting of neerslag.

Afb. 9.4 Spreiding 63C-waarden in de Late Bronstijd
(Opperdoes-Noord) en Vroege l)zertijd (Opperdoes-Zuid).

Afb. 9.5 Spreiding 6N-waarden in de Late Bronstijd
(Opperdoes-Noord) en Vroege l)zertijd (Opperdoes-Zuid).
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min max range st.dv min max range st.dv
Bronstijd -24,8 -23,3 1,5 o5 69 1,5 4,6 1,3
ljzertijd  -271 -23,5 3,6 0,8 4,4 105 6, 17
Tabel 9.3 Samenvatting van de resultaten. Alle waarden in
promille (%o).

Experimenteel onderzoek naar de verwachte variatie in
isotopenwaarden binnen een plant of een oogst is onder-
zocht op modern materiaal. Hier werd geconcludeerd dat een
variatie in 8N van 0,7%. kan worden verwacht op akkers
waar niet wordt bemest, en1,8%. op bemeste akkers.4 Voor
onC ligt deze verwachte variatie tussen de 0,3 en 0,7%o.4%2 De
geobserveerde variatie in de Late Bronstijd is respectievelijk
0,5%0 voor 3C en1,3%. voor 6N. De variatie in 63C-waarden
valt daarmee binnen de verwachte variatie, indien het graan
onder vergelijkbare omstandigheden was verbouwd. De
geobserveerde variatie in stikstofwaarden valt op de grens
van de verwachte variatie. In de Vroege l)zertijd daarentegen,
is de variatie in koolstofwaarden hoger dan de verwachte
variatie, met een standaarddeviatie van respectievelijk 0,8%o.
De geobserveerde variatie in stikstofwaarden valt daaren-
tegen op het grensgebied met1,7%.. De hoge variatie in
koolstofwaarden zou betekenen dat het graan uit de Vroege
I)zertijd is verbouwd op verschillende akkersystemen, onder
heterogene omstandigheden.

Deze grotere spreiding in waarden kan wijzen op het
exploiteren van een groter deel van het landschap, waarbijin
de l)zertijd gebieden worden benut die in voorgaande
periodes wellicht minder geschikt werden geacht voor het
verbouwen van cultuurgewassen.

Vergelijking met eerder isotopenonderzoek
Devindplaatsen in de studie van Bakels (2018D), Boven-
karspel-Het Valkje, Twisk en Westwoud, zijn onderzocht op
materiaal uit de Midden- en Late Bronstijd. Hieruit is
gebleken dat het graan werd verbouwd op bemeste akkers.
Bovenkarspel-Het Valkje toont hierbij de hoogste &N
waarden. De 8N waarden in Twisk en Westwoud zijn
vergelijkbaar met de late bronstijdmonsters uit Opperdoes-
Noord (afb. 9.6). Het vroege ijzertijdmateriaal uit Opperdoes-
Zuid daarentegen toont gemiddeld lagere 6N waarden,
hoewel de spreiding van de stikstofwaarden groot is.

Op basis van deze gegevens lijkt de mate van bemesting van
de Bronstijd naar de Ijzertijd te zijn afgenomen. Hierbij dient
er echter wel rekening gehouden te worden dat er vooralsnog
een laag aantal vindplaatsen is bemonsterd voor isotopen-
onderzoek. Ook is het mogelijk dat de gemiddeld lagere &N
waardes samenhangen met het vernatten van het gebied,
aangezien een grotere hoeveelheid beschikbaar water tijdens
de groeiperiode van een plant, de 6N-waarden enigszins



Afb. 9.6 Vergelijking & N-waarden in West-Friesland. De
vindplaatsen uit de Midden- en Late Bronstijd (Bovenkarspel-
Het Valkje, Twisk, Westwoud en Opperdoes-Noord) hebben
gemiddeld hogere stikstofwaarden dan Opperdoes-Zuid uit
de Vroege l)zertijd.

verlaagt. Omdat er van het onderzoek van Bakels (2018D)
geen &3Cdata beschikbaar zijn, is het niet mogelijk een
gedetailleerde vergelijking te maken tussen de cultiverings-
omstandigheden in beide perioden.

Mestbronnen

In zowel Opperdoes-Noord als -Zuid zijn botresten gevonden
van gedomesticeerde dieren (hoofdstuk 7). Op beide
opgravingen is rund de meest voorkomende soort, gevolgd
door schaap/geit. Varken en paard zijn in lagere hoeveel-
heden aangetroffen. Het is aannemelijk dat een deel van de
mest gebruiktis voor de akkers. Het trofisch niveau van deze
dieren en de daarbij behorende 63C/&N waarden worden
gereflecteerd in de mest. Zo heeft mest afkomstig van
herbivoren als rund, schaap/geit en paard lagere &N
waarden dan varken. Wanneer de mest van hoofdzakelijk
herbivoren wordt gebruikt, zal dit resulteren in lagere &N
waarden in de verbouwde gewassen dan wanneer er mest
van omnivoren wordt gebruikt. Bij gebruik van enkel
varkensmest kunnen planten een mogelijke 8N waarde van
tot +25%. bereiken.+: De hoogte van de 6N-waarden is
echter ook afhankelijk van de hoeveelheid bemesting die is
toegepast. Hoewel de §N-waarden uit zowel de Bronstijd
als Ijzertijd dus wijzen op het gebruik van mest, is het aan de
hand van enkel de isotopenwaarden van de plantenresten
niet na te gaan van welke diersoort de mest afkomstig is, of
wat de intensiteit van de bemesting was. Om dit in detail uit
te kunnen zoeken is ook stabiele isotopenonderzoek op het
dierlijk botmateriaal nodig.

In het proefschrift van Van Amerongen wordt besproken dat
de hoeveelheid beschikbare dierlijke mest in de Bronstijd in
West-Friesland waarschijnlijk niet omvangrijk genoeg was

voor de geschatte grootte van de akkers. Om toch akkers te
verrijken, kon dat gedaan worden door middel van het
verbranden van vegetatie op braakliggende velden, het
gebruik maken van groenbemesting of nederzettingsafval,
zoals houtskool, bot- of aardewerkfragmenten. Ook kon er
slootbagger worden gebruikt. Dit laatste kan worden
herkend aan de aanwezigheid van verkoolde resten van
oevervegetatie tussen assemblages akkeronkruiden.464

9.4 Discussie

9.4.1 Archeobotanisch onderzoek in
West-Friesland
Inde loop der jarenis er veel archeobotanisch onderzoek
gedaan naar de prehistorie van West-Friesland, met een focus
op de Midden- en de Late Bronstijd.
Een overzichtvan het archeobotanisch onderzoek in West-
Friesland is recent door Van Amerongen gepubliceerd.4%
Hieruit blijkt dat gerst en emmertarwe de twee meest
voorkomende cultuurgewassen zijn in zowel de Midden- als
Late Bronstijd, waarbij emmertarwe dominant lijkt te zijn. In
monsters waar enkel graankorrels zijn aangetroffen en geen
aarvorkjes, was het vaak niet mogelijk onderscheid te maken
tussen emmertarwe en spelttarwe. Van gerst zijn de bedekte
en naakte variant aangetroffen, hoewel er van het merendeel
niet te bepalen was om welke ondersoort het ging.
Pluimgierstis een andere soort die in beide perioden aan-
wezig is, terwijl gecultiveerde haver enkel in de Midden-
Bronstijd is aangetroffen. De vondst van gecultiveerde haver
betreft één restant uit Medemblik-Schepenwijk Il en 21 resten
uit een enkele context in Hoogkarspel-Hoogkarspeltunnel.4¢
Resten van oot (Avena fatua) en ongespecificeerde haver
(Avena sp.) zijn op meerdere locaties gevonden, hoewel dit
waarschijnlijk resten van onkruiden betreft.4+ Andere
cultuurgewassen in deze periode zijn wikke, vlas en raap-
zaad.+*® Wilde planten werden ook verzameld voor
consumptie.
Akkeronkruiden in de Bronstijd duiden op de aanwezigheid
van hoofdzakelijk zomergraanakkers, hoewel er ook
incidenteel onkruiden van wintergraanakkers zijn aangetrof-
fen.462 Ook zijn er aanwijzingen voor de aanwezigheid van
braakliggende akkers, wat herleid kan worden aan de hand
van meerjarige planten als klaver, waterbies en boterbloem.
Deze braakliggende akkers kunnen vervolgens zijn gebruikt
als weiland.#° Een algemene observatie is dat de grond
rondom de nederzettingen stikstofrijk lijkt te zijn, gesteld op
basis van de aanwezigheid van onder andere melganzenvoet,
zwarte nachtschade en beklierde duizendknoop. Ook zijn er
meerdere indicatoren voor verstoring en beweiding.+”
Te Westwoud is de samenstelling van cultuurgewassen
vergelijkbaar met Opperdoes, al zijn er in Westwoud ook
resten van vlas aangetroffen. Nabij de nederzetting lijkt er
sprake te zijn van intensief begraasde weilanden, welke
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mogelijk in de lente en herfst werden gebruikt. Daarnaast
zijn erindicatoren voor vochtige, stikstofrijke grond, zoals
mesthopen, maar ook betreden plaatsen. Een deel van de
vegetatie is afkomstig van moeras- en oeverplanten, hoewel
soorten binnen deze groepen ook op vochtig grasland
kunnen voorkomen, alsmede in begraasde weilanden.4>

In de l)zertijd is de samenstelling van cultuurgewassen niet
veel veranderd ten opzichte van de Bronstijd. Akkeronkruiden
uit de l)zertijd zijn kenmerkend voor akkers met zomer-
granen. Hier worden zowel soorten van vochtige grond als
van drogere grond aangetroffen. Ook zijn er planten
aanwezig van ruderale en betreden plaatsen.
Moerasvegetatie is een andere duidelijk aanwezige groep.
Deze kan afkomstig zijn van vochtige plekken in het
landschap, waaronder akkers. Soorten van vochtig grasland
zijn echter slechts sporadisch aangetroffen.s

9.4.2 Resultaten botanisch onderzoek Opperdoes
in perspectief
Van Opperdoes-Noord zijn contexten uit de late prehistorie
geanalyseerd, wat een beeld heeft opgeleverd van het
gebruik van cultuurgewassen, maar ook de lokale vegetatie.
In de Late Bronstijd en Late |jzertijd waren gerst en tarwe
beschikbaar als cultuurgewas. In de Late Bronstijd vinden we
ook bedekte gerst, pluimgierst en mogelijk trosgierst. Ook is
mogelijk papaver aangetroffen. De onkruidflora is kenmer-
kend voor soorten die met name op voedselrijke en stikstof-
rijke grond groeien, maar er zijn ook planten aangetroffen die
de voorkeur geven aan vochtige ondergrond. Grasland-
vegetatie wijst op de aanwezigheid van (licht) bemeste
gras- en weilanden.
In de Late Bronstijd in Opperdoes-Zuid is emmer-/spelttarwe
aangetroffen. De diversiteit aan wilde planten lijkt op deze
locatie meer divers te zijn, al is dit verschil vooral zichtbaar in
de hoeveelheid en diversiteit aan resten van oevervegetatie
en waterplanten. De hogere diversiteit aan planten van
vochtige bodem kan er op wijzen daterin de directe
omgeving van Opperdoes-Zuid meer water aanwezig was.
Dit patroon zet zich door tot in de Vroege l)zertijd. De
waterplanten en oevervegetatie zijn met name indicatief
voor zoetwatergebieden, hoewel er enkele soorten zijn
aangetroffen die (zwak) brak water tolereren.
De samenstelling aan cultuurgewassen van de Vroege
IJzertijd is in grote lijnen vergelijkbaar met de gewassen diein
de late bronstijdcontexten van Opperdoes-Noord zijn
aangetroffen, waarbij bedekte gerst, (emmer-/spelt)tarwe en
pluimgierst konden worden onderscheiden. Een nieuwe soort
in deze periode is huttentut.4# Dit komt ook overeen met de
resultaten verkregen door Buurman in eerder archeo-
botanisch onderzoek van contexten uit de Late I)zertijd te
Opperdoes.#sVan de cultuurgewassen is vlas echter alleen bij
het onderzoek van Buurman gevonden. De samenstelling van
wilde planten isin beide onderzoeken vergelijkbaar, waarbij
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akkerplanten en oevervegetatie het grootste deel van de
assemblage uitmaken. De mogelijke akkeronkruiden zijn
hoofdzakelijk kenmerkend voor zomergraanakkers, hoewel
er ook enkele soorten zijn aangetroffen die worden
geassocieerd met wintergraanakkers. Ook zijn er veel
soorten van stikstofrijke grond aanwezig, wat wijst op
menselijke invloed in de directe omgeving van de neder-
zetting. De graslandvegetatie te Opperdoes-Zuid bestaat uit
dezelfde soorten als in Opperdoes-Noord, waardoor er
aangenomen kan worden dat er ook in deze periode (licht)
bemeste gras- en weilanden aanwezig waren.

Eerder archeobotanisch onderzoek in West-Friesland laat
zien dat de samenstelling van cultuurgewassen bestaat uit
een combinatie van emmertarwe, naakte en bedekte gerst,
pluimgierst en in enkele gevallen ook haver, waarbij emmer-
tarwe en gerst even belangrijk lijken te zijn voor de voedsel-
economie.4”® Het haver uit de bronstijdcontexten is echter
waarschijnlijk onkruid. In Opperdoes-Noord zijn verschillende
op soort of geslacht gedetermineerde graansoorten slechts
in lage hoeveelheden gevonden, waardoor het niet mogelijk
is uitspraken te doen over eventuele verschillen in het belang
van de graansoorten. Eén van de late ijzertijdcontexten in
Opperdoes-Zuid laat echter een hogere concentratie aan
graankorrels van bedekte gerst zien, tegenover enkele
tarwekorrels en gierst, maar ook hier geldt dat het om een
beperkte dataset gaat, waardoor er geen uitspraken gedaan
kunnen worden over het belang van gerst ten opzichte van
tarwe.

In archeobotanische studies kan de graad van bemesting van
akkers herleid worden aan de hand van aanwezige onkrui-
den. In monsters waar echter weinig onkruiden aanwezig
zijn, of enkel algemene soorten die niet kenmerkend zijn voor
specifieke ecologische omstandigheden, kan dit problema-
tisch zijn. Door middel van stabiele isotopenonderzoek is het
mogelijk om aan de hand van de graankorrels zelf na te gaan
of erindicaties zijn voor bemesting. Het isotopenonderzoek
heeft aangetoond dat het graan uit zowel de Bronstijd als de
I)zertijd afkomstig is van bemeste akkers, waarbij het
merendeel indicatief lijkt te zijn voor intensieve bemesting
(6N >6%0). De 6'sN-waarden in de bronstijdcontexten in
Opperdoes zijn gemiddeld hoger danin de IJzertijd, wat zou
kunnen wijzen op een lichte afname van de intensiviteit of de
hoeveelheid van bemesting. De stikstofwaarden uit de
Bronstijd zijn vergelijkbaar met die van vindplaatsen uit de
regio.+’

De &3C-waarden, indicatief voor onder andere wateropname
tijdens de groei van de plant, tonen overlap tussen materiaal
uit de Bronstijd en I)zertijd, maar de koolstofwaarden in de
IJzertijd zijn gemiddeld lager dan in de Bronstijd, en tonen een
bredere spreiding. Het is mogelijk dat de lagere koolstof-
waarden in de ljzertijd zijn beinvioed door het natter worden
van de omgeving.
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10

Absolute dateringen

R.M. van Heeringen & W. Roessingh

10.1 Inleiding

Om goed inzicht te krijgen in de periodisering van een
vindplaats is het van belang dat goede en voldoende “C-date-
ringen beschikbaar zijn. Dit geldt zeker voor prehistorische
vindplaatsen waar de materiéle cultuur niet altijd voldoende
aanknopingspunten voor een accurate datering biedt. Tijdens
de opgravingen in Opperdoes zijn diverse bewonings- en
gebruiksfasen vastgesteld, die op basis van de horizontale
stratigrafie en het aardewerk in eerste instantie ruwweg
konden worden gedateerd. Het “C-onderzoek levert hieraan
een zeer belangrijke bijdrage. Enerzijds om de diverse fasen
van elkaar te onderscheiden en specifiekerin tijd te kunnen
plaatsen. Anderzijds kunnen de diverse sporen met ijzertijd-
aardewerk met behulp van “C-onderzoek exacter worden
gedateerd en daarmee krijgen we grip op de ontwikkeling
van het aardewerk uit de Ijzertijd in deze regio. Hierdoor
kunnen belangrijke vragen over interactie, uitwisseling,
handel en andere culturele invloeden worden beantwoord. In
dit hoofdstuk worden de absolute dateringen van beide
opgravingen behandeld.

10.2Methodiek “*C-onderzoek

Tijdens beide opgravingen zijn veel macrobotanische
monsters genomen in het veld. Deze monsters zijn gezeefd
en geflotteerd en een groot deel van deze residuen was
beschikbaar voor ons onderzoek. De residuen zijn opnieuw
gewassen, gespoeld en gezeefd. Vervolgens zijn ze gewaar-
deerd op de aanwezigheid van macrobotanische resten voor
botanische analyse (hoofdstuk 9) en “C-onderzoek. Waar
mogelijk zijn verkoolde of onverkoolde zaden en vruchten
van landplanten geselecteerd voor een datering. In een
aantal contexten waren geen zaden en vruchten aanwezig.
In dat geval zijn fragmenten houtskool of hout geselecteerd.
Naast deze resten, is uit enkele contexten zonder botanisch
materiaal ook botmateriaal geselecteerd voor een datering.

Bij een “C-datering wordt er gekeken naar de hoeveelheid
radioactief isotoop “C. In de celstructuur van alle levende
planten en wezens wordt koolstof opgeslagen. Deze
koolstofopname stopt op het moment dat de dood intreedt.
Koolstof komt in de atmosfeer voorin drie verschillende
isotopen: 2C, 3Cen™C. Van deze drie is alleen 2C stabiel en

niet radioactief. Voor een “C-datering wordt er van uitgegaan
dat de verhouding tussen deze isotopen in de atmosfeer
constantis. In werkelijkheid is deze aanname niet juist, zie
hieronder. In de loop van de tijd vervallen de radioactieve
isotopen. Hierdoor neemt de concentratie *C in het materiaal
af. Van de radioactieve isotopen is bekend hoe lang het duurt
voordat de helft van het materiaal is verdwenen, de zoge-
naamde halfwaardetijd. Op basis van de gemeten concen-
tratie van de verschillende isotopen en deze halfwaardetijd
kan er bepaald worden hoe oud het materiaal is. Zoals al
aangegeven, klopt de aanname van een constante
verhouding tussen de isotopen niet. Daarom worden de
resultaten gekalibreerd. Hiervoor wordt een calibratiecurve
gebruikt welke gebaseerd is op dendrochronologisch
onderzoek. Hierbij zijn jaarringen gedateerd met een
bekende (op basis van dendrochronologie) ouderdom.
Hierdoor ontstaat er een omzettingscurve van “C-ouderdom
naar kalenderjaren.

Van een aantal monsters is houtskool of hout gebruikt voor
een datering. Hierbij dient opgemerkt te worden dat de
datering van hout of houtskool kan resulteren in een minder
betrouwbare ouderdom dan wanneer zaden en vruchten
worden gedateerd. Er zijn namelijk meerdere factoren die de
gemeten ouderdom van hout en houtskool kunnen
beinvlioeden. Voorbeelden hiervan zijn transport, hergebruik,
langgebruik en het dateren van residueel houtskool dat
vanuit oudere lagen in een spoor of laag terecht kan zijn
gekomen. Bovendien weten we niet met welk deel van de
boom (binnenste of buitenste jaarringen) we te maken
hebben bij het houtskool, waardoor het dateren van
houtskool een extra onzekerheid met zich meebrengt. Alleen
een datering van de buitenste jaarring geeft namelijk de
kapdatum weer. Datering van de binnenste groeiringen zal
een te hoge ouderdom opleveren.

De “C-dateringen zijn uitgevoerd door het Poznan Radiocarbon
Laboratory in Poznan, Polen. De resten zijn handmatig
geselecteerd en schoongemaakt met water. De verdere
bewerking van het materiaal is door het laboratoriumin
Polen uitgevoerd. De verkregen resultaten zijn weergegeven
in“C-jaren (BP) en als gekalibreerde ouderdom in
kalenderjaren (BC/AD). De resultaten zijn gekalibreerd met
behulp van Oxcal en staanin tabel1o.1.
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Z V11213 Greppel GRo1 P0z-146636 Bot: scheenbeen rund 2720 +35 898-826(68,3) 930-806
Z \V106-3-19 Laag - Poz-147120  Persicaria lapathifolia/maculosav 9+5frgm (0)  2645+30 822-793 (68,3%) 896-872; 837-778
Z V109-1-1  Kuil - Poz-147119  Houtskool 3 frgm 2630 +30 813-790 (68,3%) 888-884; 832-774
Z V122-2-16  Waterput WA33 Poz-146990 Hout3frgm 2620 +35 810-780 (68,3%) 894-874; 835-764
Z \122-2-6  Waterput WA22 Po0z-146989 Hout3frgm 2545+ 35  794-750 (33,3); 684-667 (10,8); 802-733; 696-662;
635-589 (23.1); 577-574 (1,0) 650-545
Z \i102-1-2  Greppel GRo3 Poz-147125 Houtskool1frgm 2565 +30 801-756 (59,9%); 679-671(4,5%); 806-748; 687-666;
605-598 (3,8%) 642-567
Z \V103-2-5 Waterput WAI15 P0z-146854 Sparganium erectum v 7+4 frgm (o) 2540 +30 790-751(32,9); 684-668 (11,7%);  796-740; 694-662;
634-620 (7,8%); 614-590 (15,9%)  648-547
Z \Vi1os-5-1  Kuil KLog Poz-147123 Hordeum vulgare car 2 (v) 2565+30 801-756 (59,9%); 679-671 (4,5%); 806-748; 687-666;
605-598 (3,8%) 642-567
Z \V109-3- Waterput WAO02 Po0z-146587 Hordeum vulgare var. vulgare car 2 (v) 2525 +30  778-749 (18,7); 686-666 (12,4); 791-726; 701-662;
10 640-569 (37,2%) 641-544
Z \V109-3-11 Waterput WAo02 Po0z-146588 Hordeum vulgare var. vulgare cari(v) 2535+35  788-750 (25,0); 686-666 (11,4);  796-725; 704-662;
638-587 (27,1); 581-570 (4,7) 651-544
Z \V105-5-5  Kuil KLog Po0z-146815 Aankoeksel op pot: 6 frgm (v) 2405+ 30 516-406 (68,3) 735-695; 664-648;
546-398
Z \V105-5-14 Kuil KLio  P0z-146988 Hout1frgm 2390 £35 514-496(9,4); 490-400 (58,8) 735-695; 664-648;
546-392
Z V1m9-2-1 Kuil KL13 P0z-146816 Cerealia car 6 frgm (v) 2465+35 752-682(26,5); 668-632 (12,9); 762-457; 442-418
624-61M(3,7); 592-515 (25.1)
Z V106-3-1 Huisgreppel HSo1 Poz-146589 Houtskool1frgm 2120 +30  175-96 (58,2); 72-56 (10,1) 342-322; 201-48
Z Vi106-3-2 Huisgreppel HSo1 Poz-146729 Cerealia car 8 frgm (v); Cerealia stengel 5 frgm (v) 2160 +30 350-305(28,7); 208-151(37,2); 356-278; 256-248;
130-122 (2,4) 232-96; 72-57
Z V106-4-1 Huisgreppel HSo1 Poz-146730 Cerealia 22 frgm (v); Persicaria lapathifolia/ 2155+ 30  348-312(23,6); 206-148 (37,9); 355-281; 231-93; 75-55
maculosaifrgm (v); Poaceae1frgm (v) 134-116 (6,8)
Z V106-4-4 Huisgreppel HSo1 Poz-146731 Cerealia car 22 frgm (v); Cerealia stengel1frgm 2170 +35  352-286(36,6); 228-217(4,1); 361-241; 236-107;
(v) 211-163 (27,6) 67-60
Z Vm6-3-34 Greppel GRo3 Po0z-146817 Houtskool1frgm 2205 +35 359-340 (10,6); 324-276 (28,6);  378-173(95,4)
261-244 (8,7); 234-200 (20,3)
Z \V106-4-6 Paalkuil SP13 P0z-146626 Houtskool1frgm 2015+30 46-26 AD (68,3) 94-74; 56-80 AD;
98-109 AD
Z Vi105-4-5 Huisgreppel HSo2 Poz-147121  Cerealia carifrgm (v); Houtskool 3 frgm 1540 +30 440 AD-454 AD (8,3); 478 433 AD-598 AD
AD-496 AD (12,4); 534 AD-580
AD (47.6)
Z \V105-5-13  Kuil KLio  Poz-147124 Hordeum vulgare var. vulgare car1(v) 1540 +30 440 AD-454 AD (8,3); 478 433 AD-598 AD
AD-496 AD (12,4); 534 AD-580
AD (47,6)
Z \100-5-4 Waterput WAn  Poz-o Bot: kaak groot zoogdier NA - -
Z \102-2-6 Greppel GRo3 Poz-o0 Bot: wervel rund NA - -

Tabel10.1(pag. 254 en 255) Monsters van Opperdoes-Noord en -Zuid die gedateerd zijn met behulp van een “C-datering. Resultaten zijn gekalibreerd met behulp

van Oxcal versie 4.4.4.

Legenda: N=Opperdoes-Noord, Z=Opperdoes-Zuid, car = caryopsis, z=zaad, frgm =fragment, (0) = onverkoold, (v) = verkoold. NA = datering mislukt vanwege te weinig
collageen in het botmateriaal.
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V7-1-38
V3-3-29
V3-3-28
V4-1-19
V4-2-17
V4-3-20

V5-3-1
Vio-1-11
V10-4-5
V10-4-6
V6-3-1

V8-2-1
V7-1-6

V3-1-25
V3-1-26
[ROB-
datering]
V3-1-26

V3-1-27
V3-2-18

V6-3-7
V8-1-10
V6-2-18
V6-2-21
V4-2-2
V7-1-1
V116-1-8

Aard spoor

Waterput
Huisgreppel

Erfgreppel
HSo1-HS03

Huisgreppel
Huisgreppel

Erfgreppel
HSo1-HS03

Greppel
Greppel
Greppel
Greppel
Kuil

Kuil
Kuil

Greppel
Kuil

Kuil

Kuil
Greppel

Kuil

Kuil
Greppel
Waterput
Kuil

Kuil

Kuil

Structuur

WAO0G6

HSo2

GRO2

HSo1

HSo1

GRog

GR10
GR16

GR18
WAO2

Poz-147117
P0z-146724
P0z-146722
P0z-148612
P0z-146725
P0z-146726
P0z-146654
Poz-147115
P0z-146656
Poz-146721
P0z-146632
P0z-146633
Poz-147116
Poz-147118
GrN-10015

P0z-146727

P0z-146728
P0z-146634

Poz-o
Poz-o
Poz-o
Poz-o
Poz-o
Poz-o
P0z-146818

Gedateerd
EWEEL

Hordeum vulgare car 1+ frgm (v); Cerealia1frgm 381

v)

Hordeum culgare car1+2 frgm; Cerealia car 20
frgm (v); cf. Bromus sp. car1frgm (v)

Cerealia car 29 frgm (v); Cerealia stengel 1frgm
(v); Poaceae car 5 frgm (v)

Hordeum vulgare car 4 frgm (v); Cerealia car 5
frgm (v)

Cerealia car 2o frgm (v); Triticum sp. glb 3 frgm
v)

Cerealia car 20 frgm (v); Poaceae car 3 frgm (v);
Carealia stengel 4 frgm (v)

Cerealia car13 frgm (v); Vicia sp. z1(v)

Poaceae car 2 (v); cf. Triticum sp. car1(v)
Hordeum vulgare car 2 (v)

Hordeum vulgare var. vulgare car 2 (v)

Bot: kies dp4 schaap/geit

Bot: schedel rund
Houtskool1frgm

Houtskool 2 frgm
Houtskool

Cerealia stengel 3 frgm (v)

Cerealia car 11 frgm (v)
Bot: opperarmbeen rund

Bot: kies p3 rund

Bot: rib onbekend dier

Bot: scheenbeen schaap/geit
Bot: kaak rund

Bot: pijpbeen onbekend dier
Bot: schedel rund

Cerealia stengel 4 frgm (v)

ouderdom C

Ongekali-
S breerde

+

w

5
2995 £35
2900 + 35
2880 + 30
2935 £35
2875 £ 35
2710 £35
2815 + 30
2705 + 30
2780 = 40
2400 + 35
2160 + 30
2165 + 30
2135 + 30
2210 £ 55

2020 £ 30

2070 * 30
2060 + 30

NA
NA
NA
NA
NA
NA
2770 35

esommeerd

jarenv. Chr.
9
6

2336-2327(3,5); 2299-2199 (61,0);
2162-2152 (3,7)

1285-1192 (54,4); 1176-1160 (6,7);
1144-1128 (7,1)

1154-1148 (2,5); 1126-1014 (65, 8)

1112-1012 (68,3)

1212-1108 (57,8); 1094-1082 (5,5);
1068-1056 (4,9)
1116-1005 (68,3)

898-866 (32,5); 850-816 (35.7)
1006-926 (68,3)

898-866 (31,2); 846-812 (37,0)
986-897(56,5); 868-844 (11,8)
516-404 (68,3)

350-305 (28,7); 208-151(37,2);
130-122 (2,4)

350-291(35,2); 209-158 (33,0)

338-327(6,0); 198-105 (62,3)
366-338 (11,8); 326-199 (56,5)

48-25 AD (68,3)

148-136 (6,7); 112-41 (57,0)
144-141(1,3); 107-35 (54.0); 15-5
AD (12,9)

976-952 (13,7); 935-894 (31,1);
876-838 (23,5)

jarenv. Chr.

2451-2421; 2406-
2376; 2351-2140
1385-1340; 1314-1116

1214-986

1196-1172; 1162-1143;
1130-972; 956-932
1256-1246; 1228-1016

1196-1173; 1161-1144;
1130-928

920-806
1054-897; 868-854
909-806
1042-1036; 1016-826
744-690; 665-645;
550-394

356-278; 256-248;
232-96; 72-57
357-278; 258-246;
234-101; 66-60
349-310; 206-50
394-147;138-110

98-70; 58-78 AD; 102
AD-106 AD

168-8 AD

162-16 AD

1004-830
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Achtvan de opgestuurde monsters bevatten te weinig
collageen, waardoor het niet mogelijk was een datering te
verkrijgen uit deze monsters. De analyse heeft dateringen
opgeleverd van het Laat-Neolithicum tot de Vroege
Middeleeuwen. Het merendeel van de *C-dateringen komt
overeen met de geschatte ouderdom van de contexten aan
de hand van gebouwplattegronden en aardewerk. Enkele
contexten blijken echter hetzij ouder, hetzij jonger materiaal
te bevatten. Zo dateert V7-1-38 volgens de “C-datering uit het
Laat-Neolithicum, terwijl de velddatering wijst op Bronstijd
fase 2. V105-5-13, die in het veld gedateerd was in de |)zertijd,
heeft een“C-datering in de Vroege Middeleeuwen
opgeleverd. In beide gevallen zijn verkoolde graankorrels
gedateerd, die over het algemeen een betrouwbare datering
geven.

Na de verantwoording van de monsterselectie in paragraaf
10.3 wordt tenslotte in paragraaf10.4 ingegaan op de niet
geslaagde dateringen en deviaties. Voor de absolute datering
van de aardewerkcomplexen en de bewoningsperioden zijn in
hoofdstuk 5 (aardewerk) de geslaagde dateringen uit tabel
10.1en tabel10.2 van oud naar jong gerangschikt naar fase in
jaren BP en per fase doorlopend genummerd. In hoofdstuk 5
zijn deze dateringen geijkt weergegeven in staafdiagrammen
perfase (afb. 5.5 t/m afb. 5.8). De locatie van de *C-monsters
staat afgebeeld op afb. 10.1 (Opperdoes-Noord) en afb.10.2
(Opperdoes-Zuid).

10.3 Monsterselectie

Van de gewaardeerde monsters zijn er in totaal 48 geselec-
teerd voor een “C-datering: 24 voor Opperdoes-Noord
(inclusief oude ROB-datering) en 24 voor Opperdoes-Zuid.
Het betreft de onderstreepte vondstnummers (zie onder).
Wanneer de vondstnummers vet zijn weergegeven (zie
onder) danvolgtin paragraaf10.4 informatie over
afwijkingen in relatie tot de verwachting of dat de datering
nietis geslaagd.

Van Opperdoes-Noord zijn uitgekozen:

N-1 (Bronstijd fase 3, werkputten 5 en 10): 4 monsters

Van complex N-1 (Bronstijd fase 3) is uit werkput 5 geen
vondstnummer beschikbaar met zowel veel aardewerk als
botanisch materiaal. In dezelfde greppel (helemaal in het
oosten van de werkput) waaruit Bronstijd fase 3 aardewerk
afkomstig is (V5-3-13) is wel residu beschikbaar (V5-3-20),
echter zonder dateerbaar organisch materiaal. Botanisch
residu (V5-3-1) komt uit een greppel met een wandfragment
Bronstijd-fase 3 (randfragment V5-3-3), maar in de nabijheid
ligt wel een greppel met aardewerk uit mogelijk een latere
fase (V5-3-4). Deze greppel is stratigrafisch ook de jongste in
het cluster sporen. Werkput 10 bevat uitsluitend sporen met
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aardewerk van complex N-1(Bronstijd fase 3). Er zijn geen
vondstnummers met aardewerk én botanisch materiaal
voorhanden. Alle (geschikt bevonden) grondmonsters komen
evenwel door de homogene datering van het aardewerk in
aanmerking voor een “C-datering. Het betreft de bij elkaar
gelegen greppels V10-1-11, V10-4-5 en V10-4-6.

N-2 (lzertijd fase 1, werkputten 6, 8, deels 4): 4 monsters
Van complex N-2 (l)zertijd fase 1) in werkputten 6 en 8 zijn
geen grondmonsters of botanische monsters voorhanden. In
het westen gaat het vooral om een kuilencluster. De voorkeur
is uitgegaan naar vondstnummers met relatief veel
botmateriaal in combinatie met aardewerk. Geselecteerd zijn
twee kuilen in het cluster kuilen in het westen van de
werkput (V6-3-1en V6-3-7). Helaas heeft de cluster paalkuilen
in het westelijk deel van werkput 8 nauwelijks aardewerk,
dan wel bot opgeleverd. Paalkuil (V8-2-1) met bot is evenwel
uitgekozen. Meer naar het midden van werkput 8, ten oosten
van de palencluster bevindt zich een, door een moderne sloot
grotendeels verstoorde, kuil (V8-1-10) met veel aardewerk en
bot. Hoewel complex N-2 enigszins doorloopt in werkput 4
zijn hier geen organische monsters voorhanden.

N-3 (l)zertijd fase 1, werkput 6): 2 monsters

Van complex N-3 (l)zertijd fase 1) is zeer weinig materiaal
beschikbaar. Relevant zijn in ieder geval twee naast elkaar
gegraven waterputten. Uit waterput 2 (V6-2-21) met
aardewerk is bot gedateerd. Uit dezelfde waterputis ook een
botmonster gedateerd (V6-2-18; zonder aardewerk).

N-4 (l)zertijd fase 2, werkputten 4 en 7): 3 monsters
Complex N-4 (ljzertijd fase 2) omvat veel vondstnummers
met een groot gewicht. Het complex bevindt zich in het
westen van werkputten 4 en7. In het westen van werkput 7is
een grondmonster (V7-1-6) uit een kuil beschikbaar. Deze kuil
oversnijdt greppel 17 (V7-1-12, lJzertijd fase 2). Veel bot is naast
aardewerk aanwezig in kuil (Vz-1-1) in het westen van de
werkput. Een relatief groot botmonster is aanwezig in een
greppel in het westen van werkput 4 (V4-2-2).

N-5 (Bronstijd fase 2, werkputten 4 en 7, maar ook 3):

6 monsters

Het aardewerkcomplex N-5 uit Bronstijd fase 2 is sterk
gefragmenteerd, maar onmiskenbaar daterend uit deze fase.
Het complex bevindt zich aan de oostzijde van het
opgravingsterrein, hoofdzakelijk in werkput 4 en 7 met een
‘uitloop’in werkput 3. Het betreft een of meerdere erven
(huisgreppels en paalkuilen). Aardewerkvondstnummers
(V4-1-15 en V4-1-29) uit de huisgreppel van huis1zijn
geassocieerd met respectievelijk residuvondstnummers
V4-1-19 en V4-2-17. Aardewerkvondstnummer V4-3-22 uit
greppel 5is geassocieerd met residuvondstnummer V4-3-20.
Waterput 6 in het middendeel van werkput 7 en geisoleerd



Opgraving Gedateerd materiaal

(te jong)

- Z 105 4 5 - - 1540 + 30 houtskool Poz-147121

- V4 105 5 13 - - 1540 * 30 botanisch Poz-147124
1)zertijd fase 2

12 Z 106 4 6 73 l)zer-2 2015 + 30 houtskool P0z-146626
n N 3 1 26 N-9 l)zer-2 2020 + 30 botanisch P0z-146727
10 N 3 2 18 N-9 l)zer-2 2060 * 30 bot P0z-146634
9 N 3 1 27 N-9 l)zer-2 2070 * 30 botanisch P0z-146728
8 Z 106 3 1 7-3 l)zer-2 2120 £ 30 houtskool P0z-146589
7 N 3 1 25 N-9 l)zer-2 2135 + 30 houtskool Poz-147118
6 Z 106 4 1 73 I)zer-2 2155 + 30 botanisch P0z-146730
5 N 8 2 1 N-2 l)zer-2 2160 + 30 bot P0z-146633
4 Z 106 3 2 7-3 l)zer-2 2160 + 30 botanisch P0z-146729
3 N 7 1 6 N-4 l)zer-2 2165 £ 30 houtskool Poz-147116
2 YA 106 4 4 73 l)zer-2 2170 £ 35 botanisch P0z-146731
1 V4 116 3 34 7-9 I)zer-2 2205 + 35 houtskool Poz-146817
1)zertijd fase1

13 YA 105 5 14 Z-5 1)zer-1 2390 + 35 houtskool P0z-146988
12 N 6 3 1 N-2 1)zer-1 2400 * 35 bot P0z-146632
1 YA 105 5 5 Z-5 I)zer-1 2405 + 30 botanisch Poz-146815
10 Z 19 2 1 Z-7 l)zer-1 2465 + 35 botanisch P0z-146816
9 Z 109 3 10 7-2 1)zer-1 2525 + 30 botanisch P0z-146587
8 YA 109 3 1 Z-2 1)zer-1 2535+ 35 botanisch P0z-146588
7 Z 103 2 5 Z-13 1)zer-1 2540 + 30 botanisch P0z-146854
6 Z 122 2 6 Z-13 1)zer-1 2545 + 35 hout P0z-146989
5 z 105 5 1 Z-5 1)zer-1 2565 + 30 botanisch Poz-147123
4 V4 102 1 2 Z-1 l)zer-1 2565 * 30 houtskool Poz-147125

3 Z 122 2 16 Z-13 1)zer-1 2620 + 35 hout Poz-146990
2 YA 109 1 1 Z-2 1)zer-1 2630 +30 houtskool Poz-147119
1 V4 106 3 19 7-2 l)zer-1 2645 + 30 botanisch Poz-147120
Bronstijd fase 3

6 N 10 4 5 N-1 Brons-3 2705 + 30 botanisch P0z-146656
5 N 5 3 1 N-1 Brons-3 2710 = 35 botanisch P0z-146654
4 Z 12 1 3 Z-1 Brons-3 2720 35 bot P0z-146636
3 Z 16 1 8 Z-4 Brons-3 2770 * 35 botanisch P0z-146818
2 N 10 4 6 N-1 Brons-3 2780 + 40 botanisch P0z-146721
1 N 10 1 n N-1 Brons-3 2815 £ 30 botanisch Poz-147115
Bronstijd fase 2

5 N 4 3 20 N-5 Brons-2 2875 + 35 botanisch P0z-146726
4 N 4 1 19 N-5 Brons-2 2880 + 30 botanisch P0z-148612
3 N 3 3 28 N-5 Brons-2 29000 * 35 botanisch P0z-146722
2 N 4 2 17 N-5 Brons-2 2035 £ 35 botanisch P0z-146725
1 N 3 3 29 N-5 Brons-2 2995 + 35 botanisch P0z-146724
(te oud)

- N 7 1 38 - - 3815 # 35 botanisch Poz-147117

Tabel10.2 Opperdoes. Per fase chronologisch geordende “C-dateringen. De dateringen met een aanvankelijk andere verwach-
ting zijn cursief weergegeven. De volgnummers komen terug in hoofdstuk s, afb. 5.5 t/m afb. 5.8.
N=Opperdoes-Noord, Z=Opperdoes-Zuid.
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ten westen van de bronstijdsporen fase 2 behoort mogelijk
ook in deze fase. Het botanisch grondmonster (V7-1-38) is
derhalve dateringswaardig. Uit werkput 3 komen uit greppel
2 twee residuvondstnummers (V3-3-28 en V3-3-29) in
aanmerking.

N-6 (Bronstijdfase 3, werkput 6): geen monsters

Drie aardewerkvondstnummers dateren mogelijk uit
Bronstijd fase 3. Het materiaal bestaat uit 2 wandfragmenten
in onduidelijke contexten. Absolute dateringen zijn daarmee
niet relevant.
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Afb.10.1 Opperdoes-
Noord. Locatie van de
“C-monsters.

N-7 (Bronstijd fase 1, werkput 3): geen monsters

Van de twee vondstnummers V3-3-23 (uit een geisoleerd
kuiltje) en V3-3-37 uit greppel 4 (l)zertijd fase 2) met enkele
kleine fragmenten wikkeldraadaardewerk die zijn samenge-
vat onder complex N-7, heeft alleen de laatste twee fragmen-
ten bot opgeleverd. Aangezien VV3-3-37 ook aardewerk uit
|Jzertijd fase 2 bevat is een absolute datering geen optie.

N-8 (l)zertijd fase 1, werkput 3): geen monsters

In werkput 3 bevinden zich vier vondstnummers met
materiaal uit Ijzertijd fase1die zijn toegewezen aan complex
N-8. De (paal)kuilen bevinden zich op een dieper niveau



onder complex N-9. Twee vondstnummers bevatten elk één
fragment bot (V3-3-6 en V3-3-18). Dit is te weinig voor een
“C-datering.

N-9 (l)zertijd fase 2, werkputten 3 en 9): 4 monsters
Complex N-g uit I)zertijd fase 2 in werkputten 3 en 9 omvat
veel vondstnummers met een groot gewicht. Het complex
bevindt zich in het westen van werkput 3 en met een uitloop
naar werkput 9. Van een kuil met vondstnummer V3-1-26 in
het westen van werkput 3 is een houtskooldatering van de

Afb.10.2 Opperdoes-
Zuid. Locatie van de
“C-monsters.

ROB beschikbaar met een relatief grote plusminus
(2210+55BP). Van dit vondstnummer is ook residu beschik-
baar. Het verdient aanbeveling hier een extra check uit te
voeren, zeker omdat de kuil ook veel aardwerk bevat. Greppel
9 met residuvondstnummer (V3-1-25) is ook beschikbaar
(geassocieerd met aardewerk V3-1-33). Residu met vondst-
nummer V3-1-27 komt van een vergelijkbare kuil als VV3-1-26, in
het westen van werkput 3. Naast de residumonsters komt
greppel 9 met aardewerk en veel bot in aanmerking (V3-2-18).
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Met betrekking tot Opperdoes-Zuid zijn geselecteerd:

Z-1 (Bronstijd fase 3, werkput 112): 1 monster

Voor complex1(Bronstijd fase 3) zijn geen botanische (residu)
monsters beschikbaar. Greppel 1 met bot is wel beschikbaar
(V112-1-3).

Z-2 (l)zertijd fase 1, werkputten 106, 108, 109, 110, 112, 113,
115): 3 monsters
Botanisch monster Vio9-1-1 komt uit een kuil in het oosten

van werkput 109, met aardewerk (V109-1-2) uit l)zertijd fase1.

Daaruit komt ook een grondmonster (V109-1-3; niet geselec-
teerd). Twee andere botanische monsters (V109-3-10 en
V109-3-11) komen uit waterput 2 met aardewerk dat tot dit
complex wordt gerekend.

Z-3 (l)zertijd fase 2, werkputten 106, 108, 109, 110, 112, 113,
115): 6 monsters

Deze werkputten met aardewerkcomplex Z-3 (ljzertijd fase 2)
zijn intensief bemonsterd door de ROB in verband met de
aanwezige huisplattegrond: huis 1. Geselecteerd zijn
residumonsters uit de huisgreppel van het huis (V106-3-1,
V106-3-2, V106-4-1, V106-4-4 en V106-4-6). Botanisch
monster V106-3-19 komt uit een laag in het westdeel van
werkput 106, relatief ver van het huis. In deze laag is nauwe-
lijks aardewerk gevonden (V106-3-16), maar deze behoren
wel tot dit complex.

Z-4 (Bronstijd fase 3, werkputten 101, 105, 111, 114, 115):

1 monster

Uit de huisgreppel van huis 2 met aardewerk van complex Z-4
(Bronstijd fase 3), is een residumonster geselecteerd
(V105-4-5).

Z-5 (I)zertijd fase 1, werkput 105): 4 monsters

Botanisch monster Vio5-5-1 en residu uit een pot (V105-5-5)
komen uit kuil 9, ten oosten van huis 2. Ook de nabijgelegen
kuil1o met botanische resten zijn geselecteerd (V105-5-13 en
V105-5-14).

Z-6 (Bronstijd fase 2, werkputten 100 en 101): 1 monster
Waterput 11 (V100-5-4) die tot Bronstijd fase 2 (complex Z-6)
lijkt te behoren heeft botmateriaal opgeleverd dat voor
datering in aanmerking is gekomen. Er zijn geen andere
biologische monsters beschikbaar.

Z-7 (l)zertijd fase 1, werkputten 116, 119, 120): 1 monster
Complex Z-7 (1)zertijd fase 1). Weinig geschikt materiaal. In
aanmerking is gekomen residu (V119-2-1) uit de geisoleerd
gelegen kuil13 in het oosten van werkput 119.
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Z-8 (l)zertijd fase 1, werkputten 100, 116): 1 monster
Complex Z-7 (I)zertijd fase1). Een residumonster uit greppel 9
(V116-3-34) dat mogelijk tot deze fase behoort, is
geselecteerd voor datering.

Z-9 (l)zertijd fase 2, werkput 100, 102, 107, 116): 2 monsters
Van dit grote aardewerkcomplex Z-9 (l)zertijd fase 2) zijn
weinig monsters beschikbaar. Twee botanische monsters uit
greppel 3 (V102-1-2) en een kuil (V116-1-8) zijn geselecteerd.

Z-10 (Bronstijd fase 2, werkput 107, 117): geen monsters
Nauwelijks aardewerk (Bronstijd fase 2). Geen monsters
beschikbaar.

Z-11 (l)zertijd fase 1, werkput 102, 121): 1 monster
Geen grond- dan wel biologische monsters aanwezig
(I)zertijd fase 1). Botmateriaal uit greppel 3 (V102-2-6)
geselecteerd.

Z-12 (Bronstijd fase 1, werkput 103): geen monsters
Nauwelijks aardewerk (Bronstijd fase 1). Geen relevante
monsters.

Z-13 (l)zertijd fase 1, werkputten 103 en 122): 3 monsters

In deze werkputten bevinden zich kuilen uit I)zertijd fase 1.
Drie monsters zijn geselecteerd. Het gaat om één monster uit
waterput 15 in het oosten van werkput 103 (V103-2-5). De
twee andere monsters zijn afkomstig uit de nabijgelegen
waterputten 22 (V122-2-6) en waterput 33 (V122-2-16) in het
oostdeel van werkput 122.

10.4 Niet geslaagde dateringen en
deviaties

De meeste botmonsters bevatten helaas te weinig
dateerbaar materiaal en konden derhalve niet worden
gedateerd. Bij Opperdoes-Noord gaat het om zes monsters,
|)zertijd fase 1: V6-2-18, V6-2-21, V6-3-7, V8-1-10 en |)zertijd
fase: 2:V4-2-2, V7-1-1. Bij Opperdoes-Zuid gaat het om twee
botmonsters, Bronstijd fase 2: Vioo-5-4 en |)zertijd fase 1:
V102-2-6.

Eén datering van Opperdoes-Noord is veel ouder uitgevallen
dan de verwachte datering in Bronstijd fase 2: V7-1-38
(complex N-5). De geisoleerd gelegen waterput waaruit het
botanische monster afkomstig is, kan mogelijk wijzen op
activiteit in het Laat-Neolithicum (Klokbekercultuur). Twee
dateringen van Opperdoes-Zuid zijn te jong en komen in de
Vroege Middeleeuwen uit, V105-4-5 (verwacht: Bronstijd fase
3) en V105-5-13 (verwacht ljzertijd fase 1).



De volgende dateringen komen niet uitin de verwachte
fasen, maar de uitkomsten zijn na her-analyse steeds goed
verklaarbaar en worden derhalve ondergebracht bij de fase
op basis van de uitslag van de “C-datering:

Ondergebracht in Bronstijd fase 3
V116-1-8 uit een kuil (verwacht: complex Z-9, ljzertijd fase 2)
toegevoegd als daterend voor complex Z-4.

Ondergebracht in Ijzertijd fase 1

V102-1-2 complex Z-11 uit greppel 3 (verwacht: complex Z-9,
I)zertijd fase 2). Helaas waren op voorhand al nauwelijks
monsters voor het verwachte complex Z-g9 voorhanden. De
uitkomst is echterin het geheel niet onlogisch omdat ter
plaatse ook complex Z-11is gelegen.

V106-3-19 complex Z-2 uit een laag (verwacht: complex Z-3,
I)zertijd fase 2). Het monster komt ver van het huis uit de
oorspronkelijk verwachte ljzertijd fase 2. De uitkomst is niet
onlogisch omdat ter plaatse ook complex Z-2 is gelegen.

Ondergebracht in Ijzertijd fase 2

V8-2-1: complex N-4 uit een losse paalkuil (verwacht: complex
N-2, I)zertijd fase1). Het betreft een paalkuil uit een cluster
met nauwelijks aardewerk. De paalkuil hoort bij het grote
cluster aardewerk (N-4) dat direct zuidelijk is gelegen.
V116-3-34: complex Z-9 uit greppel 9 (verwacht: complex Z-8,
I)zertijd fase1). De verwachte toewijzing was al onder
voorbehoud, de nieuwe toewijzing is logisch.

Samenvattend kan dus worden gezegd dat van de 48
monsters er 8 niet tot een datering hebben geleid. Eén
datering is veel ouder uitgevallen en wijst mogelijk op
bewoningsactiviteitin de Klokbekerperiode. Twee dateringen
zijn te jong (Vroege Middeleeuwen). Vijf dateringen zijn om
goed verklaarbare redenen van periode ‘gewisseld".
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11 | Gedachten over de herkomst van de
bewoners in de ljzertijd

R.M. van Heeringen

11.1 De vroege ijzertijdbewoners in
Opperdoes

De nieuwe reeks“C-dateringen voor Opperdoes stelt ons
voor een dilemma. De vraag is of eraan het einde van de Late
Bronstijd en het begin van de Vroege l)zertijd sprake kan zijn
geweest van bewoningscontinuiteit. De kwestie is dat tegen
het einde van de Late Bronstijd een sterke stijging van het
“C-gehalte in de atmosfeer optreedt waardoor scherpe
dateringen in absolute jaren mogelijk zijn die het einde van de
bewoning in heel West-Friesland vastlegt omstreeks 8oov.
Chr. Vanaf omstreeks 8oo v. Chr. neemt de stijging van het
“C-gehalte weer af en gaat omstreeks 2450BP fluctueren
(wiggle; het zogenaamde Hallstatt-plateau) waardoor geijkte
“C-dateringen in de Vroege l)zertijd 'uiteenvallen’in meerde-
re, vaak uiteen liggende1en 2 sigma-trajecten. Om het cru te
zeggen heeft de archeoloog dan een 'statistische keuze' uit
éénvan deze trajecten (liefst die met de grootste waarschijn-
lijkheid binnen de 1sigma waarschijnlijkheid), de andere
trajecten kunnen dan als ‘fantoomtrajecten’ worden
beschouwd. Uiteraard speelt hier ook de interpretatie van de
opgraving een grote rol, de uitkomsten van het onderzoek
naar de sporen, de structuren en het (@an)organische vondst-
materiaal. Hoe groter het aantal “C-gedateerde en gepubli-
ceerdevindplaatsen des te zekerder een beredeneerde keuze
kan worden gemaakt.

Het bijzondere is dat Opperdoes tot nu toe de enige vind-
plaatsin heel West-Friesland is waarbij bewoningsactiviteit
in de Vroege l)zertijd is vastgesteld en dat het handgevormde
aardewerk aanzienlijk afwijkt van dat uit de Late Bronstijd.
Ditis dereden datindit rapport voorlopig wordt gesproken
van de Opperdoes aardewerkstijlgroep. Ook de sporen zijn
vooralsnog niet eenvoudig te typeren. De vindplaatsen
bestaan uit diepe kuilen en waterputten en sporen van
bebouwing zijn lastig te interpreteren. De vraag is nu of er
mogelijk sprake kan zijn geweest van ‘nieuwkomers’. Het is
daarom goed eerst eens te kijken naar reconstructies van het
toenmalige landschap rondom West-Friesland.

1111 Hetlandschap in regionaal perspectief
Met het verschijnen van een tweede editie van de Atlas van
Nederland in het Holoceen kwamen in 2018 en 2022 nieuwe
series paleogeografische kaarten van het kustgebied
beschikbaar. Relevant voor de Vroege l)zertijd is de paleo-
geografische reconstructie van soo v. Chr. (afb. 11.1).48
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Afb. 11.1 Paleogeografische landschapsverbeelding soo v. Chr.
met toegevoegd enkele toponiemen en verbindingen over
water (bron: www.cultureelerfgoed.nl).

Op de meest recente paleogeografische verbeelding is te zien
datin deloop van de l)zertijd de Noordzee via de brede
zee-engte van de Vliestroom in verbinding stond met het
noordelijk merengebied (het latere Flevomeer). De
gewijzigde paleogeografische inzichten ten opzichte van
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eerdere landschapsreconstructies hebben invioed op de
theorievorming omdat op de paleogeografische kaarten uit
dejaren tachtig van de vorige eeuw werd uitgegaan van een
aaneengesloten veengebied tussen Texel en het kustgebied
van Noord-Nederland. Zo'n aaneengesloten veengebied
betekende een moeilijke bereikbaarheid van Opperdoes over
water vanuit het noorden.

De nieuwe verbinding naar zee zal een drainerend effect
hebben gehad op de randen van het veengebied en het (al dan
niet deels overveende) noordoostelijke deel van West-
Friesland.+® Misschien vormden de nieuwe geologische
omstandigheden de basis voor de (hernieuwde) bewoning van
het gebied rond Opperdoes in de Vroege l)zertijd.

Mobiliteit over water komt hiermee nadrukkelijk in beeld,
zowel via de Vliestroom tussen Opperdoes en het noorden
(Texel, Wieringen en Westergo) als het oosten via het
noordelijke Flevomeer en de Overijsselse Vecht met Drenthe
en Overijssel. De vraag is nu of er ook archeologische aanwij-
zingen zijn voor contact en transport over water in de VVroege
I)zertijd.

11.1.2 Contact over water

De verplaatsing over water, als archeologisch artefact
zichtbaarin de boomstamboot, is lange tijd niet voldoende op
waarde geschat. Daarop is door maritiem archeoloog
Maarleveld gewezen naar aanleiding van het feit datin 2003
op maar liefst drie plaatsen in holoceen Nederland dergelijke
vaartuigen waren opgegraven.+° Het ging toen om de
boomstamboten van Uitgeest, Kadoelerveld en Vlaardingen.
Het voert hier te ver specifiek in te gaan op alle nautische
gegevens maar hetvalt op dat de dateringen allemaal in de
bewoningsfase van Opperdoes l)zertijd fase 1vallen, ofwel de
Vroege ljzertijd.

De 9 mlange boomstamboot van Uitgeest is in 2003 aan-
getroffenin een dichtgeslibde getijdenkreek van het Oer-1)
estuarium ten noorden van Amsterdam. De ouderdom van
het eikenhout wordt op basis van dendrochronologisch
onderzoek geschat op 617-600 v. Chr. (kapdatum).4®" Hier kan
ook nog worden gewezen op een complete 1,65 m lange
peddel met een concaaf blad met een breedte van 17 cm die is
gevonden in een huisplattegrond in Assendelft (site Q).4%

De tweede in 2003 gevonden boomstambootis ruimiom
lang enis bij toeval aangetroffen tijdens archeologisch
onderzoek in Vlaardingen.48 De boot was versleten en dateert
op grond van de laatste jaarring van na het jaar 6836 v. Chr.
Twee boomstamboten zijn bekend uit het stroomgebied van
de Overijsselse Vecht en de daarin afwaterende Hesselter A
met zijn bron op het zuidelijke Drents plateau.4®* Het gaat om
een bootdiein 2003 is gevonden op het Kadoelerveld in de
Noordoostpolder en een alin de 19de eeuw ontdekte boot in
het nabijgelegen Kolderveen. De dateringen van beide boten
vallenin de Vroege l)zertijd.4®5
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Om het overzicht af te ronden: bekend waren al de boom-
stamboten van Nigtevecht, aangetroffenin1987in de
Utrechtse Vecht (die in verbinding stond met het Oer-1J) en de
boomstamboot van Terbregge, in1919 ontdekt in het
veenriviertje De Rotte bij Rotterdam. Ook deze twee boten
dateren uit de Vroege l)zertijd.48¢

Met de datering van genoemde boten in de Vroege ljzertijd
wordt volstrekt duidelijk dat mobiliteit over water voor de
bewoners van Opperdoes met de hun omringende wereld
(noordelijk kustgebied en het 'achterland’ van Oost- en
West-Nederland) een vanzelfsprekendheid moet zijn
geweest.487

11.1.3 De eerste kwelderbewoning aan de oostzijde
van de Vliestroom
In het debat over het permanent bewoond raken van de
kwelders langs de randen van het Noord-Nederlandse
holocene kustgebied in de Vroege I)zertijd spelen een reeks
van argumenten in wisselende samenstelling een rol. Op een
zeker moment komt in deze discussie ook de Kop van
Noord-Holland naar voren. Voordat we weer op de nieuwe
gegevens voor Opperdoes in de Vroege l)zertijd terugkomen,
wordt eerst de theorievorming over de kolonisatie van de
kwelders in de provincies Friesland en Groningen vanaf het
begin van de 20ste eeuw chronologisch opgesomd.

Bevolking noordelijk kustgebied komt uit Noord-Duitsland
1951-1973 (Boeles, Van Giffen)+s?

Vooral op grond van overeenkomsten in de materiéle cultuur,
met name aardewerk, is in de eerste helft van de 20ste eeuw
de gedachte dat de bewoners van het Noord-Nederlandse
kustgebied uit de mondingsgebieden van de rivieren de Eems,
de Weser en de Elbe in Noordwest-Duitsland afkomstig
waren.

Drenthe-theorie 1959-1979 (Waterbolk)+&°

Door nieuwe resultaten uit opgravingen in Drenthe werd het
Drents plateau als bakermat van de kustbewonersin de
IJzertijd naar voren gebracht. De aardewerkvormen in de
eindfase van de Drentse urnenvelden werden gezien als
kenmerkend voor het vroegste aardewerk uit het terpen-
gebied. De urnen uit het grafveld van Ruinen speelden een
hoofdrol. Het aardewerk werd opgevat als uiting van de
Zeijener-cultuur en de‘immigratie’ vanaf de tweede helft van
de 6de eeuw v. Chr. richting Westergo is geografisch
gevangen in de woordkeus van het Ruinen-Wommels-aarde-
werk. De oorzaak van de migratie werd aanvankelijk gezocht
in het optreden van zandverstuivingen die grote druk op de
samenleving zouden hebben gelegd. Later werd deze
veronderstelde bevolkingsteruggang sterk afgezwakt.



West-Friesland als herkomst bewoners Friese kleistreken
1975-1982 (Halbertsma)4e°

Op basis van het voorkomen van vuurstenen sikkels in
Westergo werd een relatie gelegd met de ontvolking van
West-Friesland aan het einde van de Late Bronstijd. Er werd
gewezen op de mogelijkheid dat de nieuwe bewoners van
Westergo dus ook (deels) uit West-Friesland konden zijn
gekomen.

Migratietheorie (transhumance) 1984-1993 (Van Gijn,
Waterbolk, Van der Waals)#'

De eerdere Drentse kolonisatiehypothese werd in deze
periode genuanceerd. Eris nuaandacht voor een geleidelijke
achteruitgang van de economische potentie van de zand-
gronden (naast winderosie door uitputting en vernatting van
de bodem). De bewoning van de kwelders gedurende het hele
jaar zou vooraf zijn gegaan door een periode van zomer-
beweiding (transhumance), later gevolgd door seizoens-
bewoning waardoor de bevolking de gebruiksmogelijkheden
van de kwelders leerde kennen. Later werd meegewogen dat
het nog niet zo eenvoudig is om over te schakelen naar een
ander economisch systeem als dat niet vanuit de traditie
bekend is. Verondersteld werd dat misschien toch de eerste
fase bestond uit een gemengd bedrijf met landbouw en
veeteelt. Hoewel kustbewoners uit een wetland-omgeving in
dit perspectief uiteraard betere papieren hebben, werd een
‘grootscheepse’ kolonisatie uit West-Friesland weerlegd op
grond van verschillen in materiéle cultuur.

Paleogeografische kaarten van het kustgebied 1986-1988
(Zagwijn, Woltering)+>

De eerste reeks paleogeografische kaarten van de
ontwikkeling van het Noord-Nederlandse kustgebied lieten
in de l)zertijd een aaneengesloten veengebied tussen
Drenthe en het Noord-Nederlandse kweldergebied zien. Het
gereconstrueerde kweldergebied ter plaatse van de
Waddenzee sloot aan op Texel en Wieringen, hetgeen leidde
tot de veronderstelling dat het goed mogelijk is dat de eerste
kwelderbewoners uit West-Nederland (Texel, Wieringen,
strandwallen) afkomstig waren.

Noordelijke migratieroutes door Friesland 1991 (Fokkens)+s:
De eerder gepostuleerde Drentse kolonisatieroutes werden
nu noordwestelijker gezocht over hoger gelegen delen van de
randzone van het Friese deel van het Drents plateau.

Aardewerkanalyse West-Nederland 1992 (Van Heeringen)#4
Typologische voorgangers van het Ruinen-Wommels |
aardewerk konden niet alleen in Noord-Duitsland en
Oost-Nederland maar ook in Noord-Holland worden
aangewezen (Assendelft aardewerkstijlgroep). Er werd dan ook
geopperd dat de in Westergo gevonden vuurstenen sikkels

zouden kunnen wijzen op bezoek of bewoning van korte duur
en omvang uit West-Nederland.

Eerste bezoek aan Westergo mogelijk uit het westen 1993
(Waterbolk)3es

Dat de sikkels in Westergo konden zijn meegenomen door
mensen van Texel, Wieringen en de strandwallen na het
opgeven van West-Friesland aan het begin van de Vroege
I)zertijd wordt als mogelijkheid onderschreven. De bewoners
beschikten immers, zoals al eerder opgemerkt, nog volgens
overlevering bij uitstek over de kennis en kunde om een
bestaan op te bouwen in een wetland-omgeving.

Aardewerkanalyse wijst op overeenkomst met het Duitse
kustgebied 1992-1996 (Taayke)+*

In een uitvoerige analyse van het nederzettingsaardewerk
van drie gebieden in het terpengebied (Westergo, Oostergo,
Groningen) werd geconcludeerd dat het Ruinen-Wommels |
aardewerk toch meer op het aardewerk uit het Noordwest-
Duitse kustgebied lijkt en dat derhalve de richting van
kolonisatie uit oostelijke richting langs de kust moest worden
gezocht. Maar tegelijkertijd werd ook opgemerkt dat het
aardewerk van bijvoorbeeld Westergo meer op dat van Texel
lijkt dan op dat van het Drents plateau.

Balans 1997: Texel als herkomstgebied? (Woltering)+”

In een synthese over de theorievorming tegen het einde van
de 20ste eeuw kan het volgende als conclusie worden
geciteerd: "Er zijn al met al weinig dwingende redenen om de
eerste gebruikers en bewoners van de Friese kwelders van de
Friese of Drentse zandgronden te laten komen. Op grond van
de landschappelijke situatie en ook met het oog op haar
eeuwenlange ervaring in de exploitatie van mariene wetlands
mag veilig worden aangenomen dat de kustbevolking de in de
Vroege l)zertijd beschikbaar komende kwelders het eerst
volgens aloude tradities benutte: aanvankelijk voor de
visvangst, jacht en het rapenvan eieren, en later voor de
beweiding met schapen en runderen —dicht bij huis op
dagelijkse basis, verder weg op seizoensbasis. Er was zeker
sprake van zeer geleidelijke ontwikkelingen: het opslibben en
droogvallen van de kwelders voltrok zich in de loop van
meerdere generaties, en ook niet overal gelijktijdig.”

Absolute dateringen en kolonisatie Noord-Nederlandse
kustgebied 2002-2006 (Lanting & Van der Plicht)+?
Aardewerkvormen met een knik op de schouder die
uiteindelijk tot de karakteristieke vorm van het Ruinen-
Wommels | aardewerk leidden, hebben hun oorsprongin de
Late Bronstijd en het begin van de Vroege l)zertijd. Dit wordt
door een compleet overzicht van “C-gedateerde urnen en
aardewerkcomplexen voor Noord- en West-Nederland
overtuigend onderbouwd. Een en ander betekent volgens de
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auteurs dat (citaat) "... kennelijk in een brede zone langs de
Hollandse, Fries-Groningse en Noordwest-Duitse kust, deels
op de zandgronden, in duin- en veengebieden, ontwikkelin-
gen plaatsvinden, met uitwisseling van ideeén tussen
verschillende regio’s en met het achterland, die uiteindelijk
leiden tot de vorming van vergelijkbare aardewerktypen als
Ruinen-Wommels I. Er zijn echter genoeg verschillen om elk
van deze groepen een eigen karakter te geven.” Volgens de
auteurs zijn er echter geen dwingende redenen om Ruinen-
Wommels I in het noordelijk kustgebied toe te schrijven aan
migratie uit het Noord-Duitse kustgebied of achterland. Ze
houden vast aan migratie uit Drenthe. De herkomst van het
zeer frequent voorkomen van geometrische versiering op het
klassieke Ruinen-wWommels | aardewerk in het kustgebied,
met name in Westergo, moet volgens de onderzoekers als
een lokaal ontwikkeld element worden gezien, als uiting van
een groepsidentiteit.4®

Nationale Onderzoeksagenda Archeologie 2005/2009
(Bazelmans et al.)s°°

De Nationale Onderzoeksagenda voor het noordelijke
kustgebied (NOaA1.0) vatte nog eens summier de stand van
zaken samen. Qua datering van het oudste aardewerk werd
aangesloten bij periodisering in de aardewerkstudie van
Taayke. Verder werd er met name op gewezen dat onder
andere de onderzoeksthema's etniciteit en ambachtelijke
productie (organisatie aardewerkproductie) nog onderbelicht
zijn. Gezien de problematiek die verweven is met het eerst
genoemde complexe thema, werd voorgesteld aardewerk-
(stijl)groepen (zeker in de prehistorie) vooralsnog niet etnisch
te duiden.

Herkomst oudste aardewerk in het Noord-Nederlandse
kustgebied 2016-2019 (Taayke)s*!

Recentelijk wordt onderschreven dat op een zeker momentin
de Vroege ljzertijds?al verkenningen in met name Westergo
(Wommels) zijn ondernomen waarbij vooral mensen
betrokken waren uit het westelijke kustgebied en Texel. Er
werden tochten gemaakt langs de kust en over de toenmalige
Waddenzee. Ook in Noordwest-Groningen is bijvoorbeeld
een vlaknederzetting aangetroffen uit de Vroege ljzertijd
(Vierhuizen).se3

Samenvattend kan worden gezegd dat de herkomst van de
nieuwe kustbewoners in het noordelijk kustgebied voorals-
nog dus niet eenduidig is vast te stellen. Gezien de
bewoningscontinuiteitin het pleistocene gebied van Texel en
de kennis omtrent het gebruik van wetlands komt dit gebied
zekerin aanmerking voor de herkomst van vroeg bezoek en
latere bewoning van Westergo. Overeenkomst in de vorm
van het aardewerk hoeft niet te impliceren dat een voort-
durende externe kolonisatie aan de orde is. Er kan ook sprake
zijn, na aanvang van de bewoning, van culturele invlioed.
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Frequent contact over water kan daarin een belangrijke rol
hebben gespeeld.

Volgens de laatste inzichten wordt het Noord-Nederlandse
kustgebied vanaf de Vroege l)zertijd incidenteel bezocht.
Lateris mogelijk sprake van seizoensbewoning en uiteindelijk
tegen het einde van de Vroege ljzertijd van kolonisatie van
het beschikbaar gekomen kwelderlandschap.

Het moment vanaf wanneer er jaarrond wordt gewoond, is
archeologisch bepaald op basis van het ruim voorkomen van
(geometrisch versierd) Ruinen-Wommels | aardewerk. Het
veelvuldig gebruik van geometrische versiering zou kunnen
wijzen op een lokaal tot ontwikkeling gekomen uiting van
groepsidentiteit. Helaas zijn met betrekking tot de provincies
Friesland (Westergo) en Groningen, op enkele uitzonderingen
na, weinig absolute dateringen voorhanden die gekoppeld
kunnen worden aan integraal beschreven aardewerkcom-
plexen die wijzen op een vroege aanwezigheid (hoofdstuk s,
bijlage 3, diagram 8). De dateringen vallen bovendien in het
lastige traject van deijkgrafiek waardoor vele opties mogelijk
blijven. In Friesland zijn de dateringen die afkomstig zijn van
het onderzoek van de zool van de terp Stapert bij Wommels
relevant.s°4 Er moet worden uitgegaan van een ruime marge
die uitkomtin de vroege 6de tot zelfs in de 7de (8ste) eeuw v.
Chr. voor de eerste menselijke activiteit ter plaatse.s°s Ook de
“C-dateringen van Middelstum-Boerdamsterweg en
Eemsmond/Kielerbochtin de provincie Groningen wijzen
naar deze periode.s°® De datering van een geometrisch
versierd Ruinen-Wommels | randfragment zou met enige
goede wil in de periode 590-480 v. Chr. kunnen vallen.s°7

11.1.4 Conclusie

Het beéindigen van bewoning direct na de Late Bronstijd in
heel West-Friesland is een vaststaand onderzoeksgegeven.
Of de verandering van het klimaat van een continentaal naar
een natter, oceanisch klimaat op de overgang van Late
Bronstijd naar Vroege l)zertijd van invioed is geweest weten
we niet precies.s>*® Wel weten we dat in de 9gde eeuw v. Chr. de
omgeving natter werd.s** Ook zijn er aanwijzingen dat de
bewoningin de loop van de Late Bronstijd afneemt.5©
Devorming van de Vliestroom die een betere ontwatering
langs de randen van het zeegat tot gevolg kan hebben gehad,
boden specifiek in het noordoostelijke West-Friese achterland
nieuwe kansen om het oude wetland-leven weer op te pakken.
De dateringen van Opperdoes maken het zeer goed mogelijk
dat de nieuwkomers in de Vroege I)zertijd op basis van hun
collectieve geheugen nog weet hadden van het bestaanin
West-Friesland in de Late Bronstijd. Dus ook het gebruik van
sikkels zal nog een levende traditie zijn geweest.s"

Gezien de problematiek die verweven is met het thema
etniciteit, moeten we voorlopig vastgehouden aan een
culturele duiding op basis van aardewerk(stijl) groepen.s? De
herkomst van de mensen achter de Opperdoes aardewerk-
stijlgroep wordt op basis van hetgeen hiervoor is gezegd,



gezochtin noordwestelijke richting (Wieringen en Texel). De
‘abrupte’verandering in aardewerkrepertoire (aardewerkstijl-
groep) na 8oo is mogelijk te verklaren door het geisoleerd
bestaan in West-Friesland tegen het einde van de Late
Bronstijd. De nieuwe bewoners, mogelijk dus zelfs nazaten
van uit West-Friesland vertrokken bewoners, namen
‘modern’aardewerk mee dat ‘elders’ al eerder geévolueerd
was, zoals blijkt uit het aardewerkcontexten op Texel en het
Drentse achterland.

Gezien de minerale verschraling van het aardewerk en het
ontbreken van geometrische versiering in combinatie met de
vroege “C-dateringen gaat de bewoning van Opperdoes
vooraf aan de bewoningsconcentratie in Westergo waar
aardewerk met geometrische versiering populairis en
schelpgruis het granietgruis als verschralingsmiddel heeft
verdrongen. Door regulier contact over water met boom-
stamboten zijn culturele invioeden die in het aardewerk
zichtbaar zijn zowel uit het oostelijke Drentse of Overijsselse
achterland als uit het gebied van Texel en de verdere
Noordzeekust goed voorstelbaar.

Waarom de bewoning na de vroege kolonisatiefase in
Opperdoes tegen het einde van de Vroege l)zertijd is
afgebroken is niet duidelijk. Dit kan gelegen hebben aan het
ontstaan van een doorbraak tussen de beide Flevomerenin
de loop van de sde eeuw v. Chr., waardoor de Rijn via de
Utrechtse Vecht in noordelijke richting naar zee ging
stromen. Als fysisch-deterministisch argument kan worden
verondersteld dat het grondwater in combinatie met het
waterpeil ter hoogte van noordoostelijk West-Friesland
mogelijk grotere fluctuaties ging vertonen met opnieuw
wateroverlast tot gevolg.

11.2 De herkomst van de late ijzertijd-
bewoners van Opperdoes

Ookin de late prehistorie is sprake van een stabilisatie van
het “C-gehalte in de atmosfeer met een wiggle tot gevolg.
Hier verkeren we echter in de gelukkige omstandigheid, zoals
we eerder in dit rapport hebben gezien, dat we op basis van
de aardewerkkenmerken van absoluut gedateerde
vindplaatsen bepaalde 1sigma-trajecten kunnen negeren.
Voor Opperdoes heeft dat ertoe geleid dat we het begin van
de hernieuwde bewoning, na een onderbreking meer dan
twee eeuwen, goed kunnen dateren omstreeks 200 v. Chr.
Ook hier komt de vraag naar voren waar de nieuwkomers
vandaan kwamen.

11.2.1 Het landschap in regionaal perspectief

Met het verschijnen van een nieuwe digitale editie van de
Atlas van Nederland in het Holoceen in 2022 is ook een nieuwe
paleogeografische reconstructie van 250 v. Chr. beschikbaar
gekomen (afb. 11.2).53 Op de paleogeografische reconstructie
is goed tezien datin de loop van de |)zertijd de brede zee-

Afb. 11.2 Paleogeografische landschapsverbeelding 250 v. Chr.
met toegevoegd enkele toponiemen en verbindingen over
water (bron: www.cultureelerfgoed.nl).

engte van de Vliestroom vanuit de toenmalige Noordzee sterk
in omvang is toegenomen en dat het kweldergebied langs de
randen zich tot nabij Opperdoes moet hebben uitgestrekt. Op
basis van inzichten van na 2018 is ook te zien dat de diepe
insnijding tussen Texel en Wieringen richting Schagen weer
uit het paleogeografische kaartbeeld verdween.

Wel is een verbinding gereconstrueerd tussen het noordelijke
Flevomeer en het zuidelijke Flevomerengebied. Als één van de
oorzaken voor het ontstaan van deze verbinding wordt het
vanaf 400 v. Chr. geleidelijk dichtslibben van het Oer-1) ten
westen van Amsterdam gezien.s* Op basis van de gewijzigde
paleogeografische inzichten zullen de nieuwe verbindingen
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naar zee een drainerend effect hebben gehad op de randen
van het toenmalige noordelijke West-Friese gebied.
Waarschijnlijk is dit ook één van de redenen die bewoning van
het gebied rond Opperdoes in de Late Ijzertijd mogelijk
maakte.

11.2.2 Contact over water

Door de verbinding tussen de Flevomeren was al in de loop
van de Midden-l)zertijd een nieuwe ‘binnenlandse’
watercorridor ontstaan waardoor gemakkelijker menselijk
contact tussen noord en zuid mogelijk was. Kan dit de
verklaring zijn voor de noordelijke invloed op het
aardewerkrepertoire in het strandwallenlandschap ter
weerszijden van het Oer-lJ estuarium vanaf het begin van de
4de eeuw v. Chr. (Santpoort | aardewerkstijlgroep)?s's
Waarom deze bewoningsfase in Opperdoes ontbreekt is niet
duidelijk, maar voor de bewoningsperiode in Opperdoes in de
Late l)zertijd komt de mobiliteit over water nadrukkelijk in
beeld, zowel tussen Opperdoes en het noorden (Texel,
Wieringen, Westergo) als het oosten via het noordelijke
Flevomeer en de Overijsselse Vecht met Drenthe en
Overijssel. Zelfs regulier contact over water naar het zuiden
over het Flevomerengebied richting de Utrechtse Vechten
het Oer-1) is goed mogelijk via de nieuwe verbinding door het
veengebied tussen de Flevomeren. Daarvoor kan de import
van platte zadelvormige maalstenen van vesiculaire lava uit
de Eiffel als bewijs worden aangevoerd.

Eris geenreden te bedenken waarom vaartuigen zoals
boomstamboten in deze periode niet meer tot de reguliere
transportmiddelen zouden hebben behoord. Het is
opmerkelijk dat in de literatuur over het Noord-Nederlandse
kwelder- en klei-op-veen gebied niet of nauwelijks wordt
ingegaan op de fysieke aspecten met betrekking tot het
contact en het transport over water. Deels is dat ook wel
begrijpelijk omdat houten vaartuigen in archeologische zin
toevalsvondsten zijn en het aantreffen van havenfaciliteiten
zoals bijvoorbeeld steigers bij regulier archeologisch
onderzoek niet voor de hand ligt.

11.2.3 Bewoning elders in de omgeving

We moeten ons realiseren dat Opperdoes aan het begin van
de Late l)zertijd feitelijk aan de zuidelijke rand van het
toenmalige uitgestrekte cultuurlandschap van de
‘noordelijke’ kwelders lag. Dat het randgebied langs de
westelijke oever van de Vliestroom naar het noorden toe
bewoning heeft gekend is door latere erosie niet na te gaan,
maar de veldkartering op Wieringen en een recente vondst
aan de oostrand van Texel geven daar wel argumenten
voor.s’®

Ookin de westelijk gelegen kwelder- en randveengebieden
van het Zijpe-estuarium en het zuidelijk gelegen Oer-1)
estuarium is dan bewoning aanwezig. Een mogelijke
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terugloop van de bevolking op de West-Nederlandse
strandwallen (het ophouden van de bewoning van
Santpoort-Spanjaardsbergje) en het Pleistoceen van Texel
(Den Burg-Beatrixlaan) in loop van 3de eeuw v.Chr., kan
mogelijk worden verklaard door de aantrekkingskracht van
een welvarend bestaan in de nieuwe kwelder-en
randveenlandschappen.

Over de bewoners van de terpen en het randveen van
Westergo in de Late I)zertijd komen pas relatief recent
nieuwe archeologische gegevens beschikbaar. De terp van
Achlum direct ten oosten van Harlingen kan als voorbeeld
dienen.s” Ook in de overstroomde veengebieden langs de
randen van het kwelderareaal in Friesland is verspreide
bewoning vastgesteld.s® De datering berust op het
voorkomen van het kenmerkende streepbandmotief op het
nederzettingsaardewerk. Het vroegste momentvan
bewoningsaanvang s in absolute jaren echter nog niet goed
bekend. Een voorbeeld van een dergelijke nederzetting is
Hempens-Teerns direct ten zuiden van Leeuwarden (ten
oosten van het Middelzee-geulsysteem, in Oostergo). De
vindplaatslagin de prehistorie in een open veengebied met
brakwatergeulen.s© Begeleidende verschijnselen zijn het
voorkomen van drainagegreppels, vergraven veen,
veenplaggen en rode aslagen (met roodverbrande scherven,
verbrande kleibolletjes, houtskool). Aangenomen wordt dat
de as door het verbranden van veen is ontstaan. Niet duidelijk
is op welke activiteit de asresten wijzen. Voorzichtig wordt
gedachtaan de mogelijkheid van het verbanden van zoute
planten voor het verkrijgen van zout.s»°

Uit de aangehaalde voorbeelden wordt duidelijk datin ieder
geval de kwelders en het randveen in Noord- en West-
Nederland in de economie van de bewoners in de tweede
helft van de I)zertijd een belangrijke rol speelden. Ook in het
veengebied ter weerszijden van de noordelijke tak van de Rijn
in de provincie Utrecht, de Vechtstreek, zijn aanwijzingen
voor bewoning vanaf de tweede helft van de Midden-I)zertijd
vastgesteld, zoals te Baambrugge en Weesp.5? Over culturele
invloed over en weer op basis van goed beschreven
aardewerkcomplexen bestaat nog weinig inzicht. lets
zuidelijkeris in Odijk, ten zuidoosten van de stad Utrecht, als
uitzondering die de regel bevestigt wel een fraaie parallel
bekend van een pot met brede horizontale cannelures met
een geschatte datering van 250-200 v. Chr. Deze vondst
wordt als invloed gezien uit het noordwestelijke
kustgebied.s2 Uit de Vechtstreek en het verdere achterland is
voorde Vroeg-Romeinse tijd geen streepbandaardewerk
bekend, hetgeen erop wijst dat culturele invloed uit het
noorden in die vorm niet aanwezig is.5 De in Zuid-Nederland
in deze periode gesignaleerde invlioed uit het kustgebied
(‘'verwestersing') is afkomstig uit het in Zuid-Holland gelegen
mondingsgebied van de Maas.5*



11.2.4 Conclusie

Concluderend kunnen we veronderstellen dat de landschap-
pelijk situatie in Opperdoes in zekere zin vergelijkbaar was
met die van de eerder besproken gebieden rond Schagen, Den
Helder en Texel. Blijkbaar waren de randen van het centrale
West-Friese veengebied voorafgaand aan de menselijke
activiteitin de tweede helft van de l)zertijd zodanig via (veen)
afwateringen gedraineerd, dat bewoning succesvol mogelijk
was.

Hoewel in het oog springende kenmerken van het aardewerk
(denk aan cannelures en streepbandversiering) uit het Noord-
Nederlandse kustgebied (Westergo) in de Late l)zertijd in
Opperdoes huninvloed hebben doen gelden, is het lastig een
echt goede vergelijking tussen Noord-Holland en Friesland te
maken. Voor Westergo zijn absoluut gedateerde beschrijvin-
genvan aardewerkcomplexen zeldzaam.

De nu beschreven en absoluut gedateerde complexen uit de
Late Ijzertijd in Opperdoes worden voorlopig als werkhypo-
these ondergebracht in de Noorder Koggen aardewerkstijlgroep
in de Kop van Noord-Holland en Texel. Deze vertonen deels
overeenkomsten met de zuidelijker gelegen Santpoort Il
aardewerkstijlgroep. Maar juist vanaf omstreeks 200 v. Chr.
zijn ook hier goed beschreven absoluut gedateerde
aardewerkcomplexen schaars.

Met de nu voorliggende beschrijving van het aardewerk uit
de Late l)zertijd van Opperdoes wordt dus een tot op heden
minder goed bekende periode in de aardewerkstijl-
ontwikkeling in de Kop van Noord en Texel opgevuld. Alleen
toekomstig onderzoek in de vorm van een nauwgezette
beschrijving van aardewerkcomplexen kan uitwijzen hoe
regionale verschillen verder geduid moeten worden. Het
moge duidelijk zijn dat de culturele invloed op de vormgeving
van het aardewerk van Opperdoes met name in noordelijke
richting moet worden gezocht. Contact over water zal zeker
eenrol hebben gespeeld. Ook hier houden we voor bewoning
in de Late l)zertijd ()zertijd fase 2) voorlopig vast aan een
culturele duiding op basis van aardewerkstijlgroepen. Het is
niet duidelijk waarom de bewoning in Opperdoes in de loop
van de1ste eeuw v. Chr. tot een einde komt. De locatie wordt
daarna niet meer bewoond tot ver in historische tijd.
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www.cultureelerfgoed.nl: Bronnen en Kaarten (25-03-2022); eerdere versies
Vosetal. 2018, Vos et al. 2011; Vos 2015, 211-213.

Zie hoofdstuk 2. Hoewel niet weergegeven op de paleogeografische
reconstructiekaartis het zelfs voorstelbaar dat zich toen al over een afstand
van 25 kilometer langs de rand van de Vliestroom tussen Opperdoes en
Wieringen een smalle zone met kwelders had gevormd.

Maarleveld 2008. Zie daar ook de argumentatie om niet het woord kano te
gebruiken.

De Koning & Vos 2007. Een “C-datering leverde als resultaat: 2553+37BP
(UtC12782).

Therkornet al. 1984, 367; zie “C-dateringen voor site Q: bijlage 3, diagram s
(datering 21en 29).

Vermeeren 2011.

Maarleveld 2008; 2009.

Resp. met dateringen van Kadoelerveld 2440+30BP (GrN-28715) en
Kolderveen meest waarschijnlijk 2480+25BP (GrN-15887) en minder
waarschijnlijk 2280+40BP (GrN-19277).

Nigtevecht: Reinders & Van Heeringen 2002, Van Heeringen 1992¢, 188;
Lanting & Van der Plicht 2002, 230; meest relevant “C-datering: 2420+25BP
(GrN-16549); Terbregge: Lanting & Van der Plicht 2002, 230, “C-datering:
2505+35BP (GrN-18351); Moree, Van Trierum & Carmiggelt 2018, 171
(vindplaats 22).

Ook voor de Bronstijd is transport over water aantoonbaar zoals
bijvoorbeeld de vondst van een houten peddel in West-Friesland duidelijk
maakt (Roessingh 2018, 309; Verweij & Waldus 2019).

Boeles 1951, 95-96; Van Giffen1973.

Waterbolk 1959, 24-36;1962; 1979.

Halbertsmai1947, 263;1963; 1975, 228-229.

Van Gijn & Waterbolk1984; Waterbolk 1988; Van der Waals 1987.
Zagwijn1986; Van Es, Sarfatij & Woltering 1988, 84.
Fokkens 1991, 137-138, 161.

Van Heeringen1992c (stelling 8).

Waterbolk1993.

Taayke1990,1996a, 1996b.

Woltering 1997, specifiek 64-65; zie aldaar ook voor een uitvoerige
bespreking van de literatuur tot dan toe.

Lating & Van der Plicht 2002, 2006.

Datditin principe mogelijk is, wordt aangetoond door het zeer hoge
percentage versierd aardewerk in de Midden-/Late Ijzertijd dat alleenin het
Maasmondgebied voorkomt (Broekpolder I/Il aardewerkstijlgroep.
Bazelmansetal. 2009.

Taayke 2016, 2019.

Voorafgaand aan de permanente bewoning vanaf de 6de eeuw v. Chr.
gerepresenteerd door het klassieke Ruinen-Wommels | aardewerk. Dit
aardewerk wordt nog steeds gezien als fysieke uiting van een trek langs de
kustvan oost naar west.

Groenendijk & Vos 2002; Lanting & Van der Plicht 2006, 280.
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Hierisvroeg RW | aardewerk gevonden, voornamelijk met granietgruis-
magering. Ook is een dendrodatering voorhanden met een datering post
quem van 691-640 v. Chr. (Bos et al. 2000).

Lanting & Van der Plicht 2006, 283 zijn van mening dat het klassieke RW |
aardewerk van na ssov. Chr. gedateerd moet worden (deze stellingname
vermoedelijk ook vanwege de definitie voor het begin van de Midden-
1)zertijd met het eerste optreden van RW | aardewerk).

De'“C-dateringen van een nederzettingslocatie in het dal van de Hunze
(Eemsmond/Kielerbocht) zijn niet in het diagram opgenomen vanwege de
lastige duiding van het aardewerk. De dateringen van paalgaten lopen
uiteen van 2440+60BP (GrA-17183) tot 2670+60BP (GrA-17185), zie Feiken &
Brinkkemper 2020, 206. Zie verder Schrijer & Vos 2004; Kortekaas, 2000,
2003 en 2005; Kortekaas, Wieringa & Huis in 't Veld 2007; Kortekaas et al.
2008; Wieringa 2011.

Bijlage 3: diagram 8, datering met cijfere.

In botanische termen van Subboreaal naar Subatlantisch; Van Geel,
Buurman & Waterbolk 1997.

Zievoor een overzicht met verwijzingen: Van Zijverden 2017, 29-33, 61.
Roessingh 2018, 334.

Mogelijk was het gebruik van sikkels van afnemend belang in de loop van de
Vroege l)zertijd.

Specifiek b.v. zie paragraaf 2.9 in Bazelmans et al. 2009. Zeker ook omdat
voor Friesland nog weinig aardewerkcomplexen goed beschreven zijn.
www.cultureelerfgoed.nl: Bronnen en Kaarten (25-03-2022).

Vos 2015; Van Eerden & Vos 2023; zie ook Borger 2021.

Verlanding ante quem bewoning Vindplaats Site N (2) 25-West-43
(2300+30BP). V0s 2015, 129 &.172.

Aardewerk uit de Midden-I)zertijd: Woltering & Van Beest1989; Bartels,
Gerritsen & Leek 2018.

Zie b.v. Nicolay & De Langen 2015.

Zie 0.a. Gerrits 2010, 77-104; De Langen 2017; zie ook Exaltus & Kortekaas
2008 voor de Groningse kwelders.

Waldus 1999, gedateerd vanaf de1ste eeuw v.Chr.; bewoning post quem
2290+50BP (GrN-24497; top van het veen onder het bewoningsniveau).
Zievoor een overzicht van andere locaties en kans dat het om zoutbereiding
gaat: Gerrits 2010.

Zie 0.a. Bloo 2003; Taayke 2005; Kok 2009. Bij Weesp zou sprake zijn van
‘Ruinen-Wommels Ill-aardewerk’, maar dit is op basis van de literatuur niet
teverifiéren. Eris een“C-datering bekend van Baambrugge (2200+50BP,
GrN-6408).

Kerckhove 2007, 70, Fig. 7.5, nr. V4.80 met oren op de schouder. Datering
aldaarvroege Late Ijzertijd, vanaf ca. 250 v. Chr. (geen streepband-
aardewerk). Vroegst mogelijke *C-datering (geen directe associatie):
2250+30BP (P0z-12949).

Van den Broeke 2018, 78.

Van den Broeke 2012, 129-131; Fasen |-K (275/250 tot 50/25 v. Chr.).
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12.1 Inleiding

“In de reconstructie van de bewoningsgeschiedenis van West-
Friesland neemt de concentratie van prehistorische woonplaatsen
rond Opperdoes een belangrijke positie in: in de eerste plaats
vanwege de aanwezigheid van bewoning tijdens de l)zertijd (in
oostelijk West-Friesland nooit eerder waargenomen), vervolgens
vanwege de vermoedelijke aanwezige bewoningcontinuiteit van
Bronstijd naar l)zertijd en tenslotte door de chronologische schakel
die het gebied vormt tussen de Bronstijd-bewoning in oostelijk
West-Friesland (vooral bekend uit Bovenkarspel en Hoogkarspel,
maar ook aanwezig te Opperdoes) en de bewoning tijdens de Late
|)zertijd en Romeinse tijd in de omgeving van Schagen.”

Bovenstaande tekst is afkomstig uit het jaarverslag van de
ROB over het jaar1979 en geeft het belang van Opperdoes
voor de metaaltijden goed weer.5 Het aardewerk dat tijdens
de veldkarteringen is verzameld laat zien dat een gebied van
minimaal 3 bij 3,5 km in zowel de Bronstijd als I)zertijd werd
bewoond. Met de uitwerking van de opgravingen van
Opperdoes-Noord & -Zuid is nu een veel beter beeld gekregen
van de laat-prehistorische bewoners van dit gebied. In dit
afsluitende hoofdstuk worden de bewoningsperioden kort
samengevat.

12.2 Zeldzame sporen uit de Vroege
Bronstijd of begin van de Midden-
Bronstijd (ca. 1900-1600 v. Chr.)

Oostelijk West-Friesland is beroemd vanwege de uitgestrekte
nederzettingsterreinen uit de tweede helft van de Midden-
Bronstijd, uit de periode tussen ca. 1600 en1100v. Chr.
Sporen en vondsten uit het begin van de Bronstijd daaren-
tegen, zijn minder bekend in de regio. Opvallend is dan ook de
vondst van enkele scherven wikkeldraadaardewerk op beide
opgravingen, wat een aanwijzing is dat het gebied ook in de
Vroege Bronstijd of begin van de Midden-Bronstijd werd
bezocht. In Opperdoes-Noord zijn uit een klein kuiltje drie
wikkeldraadscherven gevonden. Door deze aantallen en het
ontbreken van ander vondstmateriaal, gaan we ervan uit dat
deze kuil ook daadwerkelijk uit deze vroege fase dateert. De
overige scherven zijn afkomstig uit jongere prehistorische
sporen en beschouwen we als intrusief. In Opperdoes-Noord
vinden we verder geen aanwijzingen voor menselijke

aanwezigheid in deze vroege periode. In Opperdoes-Zuid
daarentegen, des te meer.

Heel bijzonder is de ontdekking van een plattegrond van een
huis uit de Bronstijd in Opperdoes-Zuid. De paalzetting van
de plattegrond wijkt af van de exemplaren die we kennen uit
de tweede helft van de Midden-Bronstijd en de Late Brons-
tijd.5?° Het huis heeft een driebeukige indeling en een lengte
van zo'n 21 m. Bijzonder zijn de wandstijlen, waarvan de
meeste in het verlengde van het gebint zijn geplaatst. De
plaatsing van de binnenstijl-paren wijkt ook wat af van die
van de bekende plattegronden: de afstand tussen de stijlen
van een gebintis relatief groot en ook zijn de gebinten vrij
dicht op elkaar geplaatst. Deze kenmerken, alsmede het
ontbreken van een huisgreppel, doen het vermoeden rijzen
dat we hier met een relatief oude bronstijdplattegrond te
maken hebben. Diagnostisch vondstmateriaal of *C-daterin-
gen ontbreken echter. Maar typologisch heeft het huis veel
overeenkomsten met plattegronden die we kennen van de
zandgronden in Zuid-Nederland. Op de vindplaats Ekkersrijt
in de gemeente Son en Breugel konden bijvoorbeeld enkele
van deze plattegronden met “C-onderzoek in het begin van
de Midden-Bronstijd worden gedateerd.s?” We veronder-
stellen dat dit huis ook in het begin van de Midden-Bronstijd
moet worden geplaatst en ergens tussen18oo en 1600 v. Chr.
is gebouwd.

Hetis interessant om de structuur van het nederzettings-
terrein uit deze vroege bronstijdfase te reconstrueren. Ditis
om diverse redenen echter een lastige opgave, want het
aantonen van gelijktijdigheid van structuren op langdurig
bewoonde terreinen is vrijwel onmogelijk. We zijn daarvoor
afhankelijk van het diagnostisch vondstmateriaal (in dit geval
aardewerk), typologische kenmerken van structuren en de
uitkomst van “C-dateringen.

Om met het aardewerk te beginnen, typologisch is er tot op
heden geenreden aan te nemen dat er in West-Friesland in de
Midden-Bronstijd veranderingen optreden in het vormen-
spectrum of maakwijze van het aardewerk. Men had
gedurende deze hele periode (ca. 1800-1100 v. Chr.)
waarschijnlijk vooral de beschikking over dikwandig grof
gemagerd aardewerk. De kans is groot dat dit aardewerk
soms ook abusievelijk in de tweede helft van de Midden-
Bronstijd wordt gedateerd, omdat veel structuren ook in
deze periode thuishoren.

De lange bewoningsgeschiedenis van Opperdoes | 271



Over de structuur van de West-Friese nederzettingsterreinen
in de Vroege Bronstijd of begin van de Midden-Bronstijd
waren we tot voor kort nog niet goed geinformeerd. Enkele
nederzettingen vertonen een structuur die sterk afwijkt van
de 'typische’ bronstijdterreinen in oostelijk West-Friesland die
in de tweede helft van de Midden-Bronstijd dateren. Van deze
terreinen is verondersteld dat ze behoren tot een relatief
oude gebruiksfase.s?® Deze vindplaatsen hebben gemeen dat
er regelmatig forse kuilenconfiguraties voorkomen. Dit zijn
structuren die bestaan uit rijen kuilen die een terrein met een
min of meer ovale vorm omgeven. Bovendien ontbreken de
duidelijk herkenbare huisplaatsen (plattegrond met
huisgreppels) evenals lange nederzettingsgreppels. Het
vermoeden bestaat dat veel van de bekende
bronstijdvindplaatsen uit oostelijk West-Friesland ook een
vroege gebruiksfase hebben (begin Midden-Bronstijd) maar
dat we deze nog niet herkennen in de drukke sporen-
overzichten. Daarom is het ontrafelen van de stratigrafie en
het gericht met“C-onderzoek dateren van stratigrafisch
oudste sporen een belangrijk onderzoeksthema.s? Terug
naar de vreemde kuilenconfiguraties, want daarvan hebben
we er in Opperdoes-Zuid nabij het huis enkele gevonden.
Hoewel de datering en functie ervan onbekend is, zouden ze
goed bij de inrichting van het nederzettingsterrein uit het
begin van de Midden-Bronstijd kunnen horen.
Overtuigender zijn de structuren die op het perceel direct ten
westen van Opperdoes-Zuid zijn aangetroffen, tijdens
onderzoek op de vindplaats Opperdoes-Oosteinde 12. Tijdens
het proefsleuvenonderzoek in 2022 werden drie kuilen-
kransen aangetroffen.s Uit de kuilen van twee van de
structuren is materiaal ingestuurd voor *C-onderzoek. Dat
leverde een datering op in de periode Vroege Bronstijd —
begin van de Midden-Bronstijd en een datering in het begin
van de Midden-Bronstijd.s* Twee van de structuren zijn
tijdens de hierop volgende opgraving vrijgelegd en
onderzocht.s Het couperen en afwerken van de kuilen
leverde, naast enkele zeer kleine fragmenten aardewerk,
natuursteen en vuursteen, een bijzondere vondst op: een
zogenaamde bobbelkam van bot. Deze gereedschappen
worden voor ambachtelijke activiteiten gebruikt, mogelijk
voor het bewerken van leer.53

Het “C-onderzoek van beide opgravingen in Opperdoes heeft
geen dateringen opgeleverd met een uitkomst in de Vroege
Bronstijd of begin van de Midden-Bronstijd. Dit zegt
overigens niet veel, omdat tijdens de uitwerking niet bekend
was dat deze oude fase aanwezig was, de selectie voor
“C-monsters was op andere structuren en vondstcomplexen
gericht (hoofdstuk 10).
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12.3 Een leeg gebied in de tweede helft
van de Midden-Bronstijd
(ca. 1600-1100 V. Chr.)?

Vanaf de tweede helft van de Midden-Bronstijd wordt in heel
oostelijk West-Friesland de verkaveling en inrichting van
nederzettingsterreinen duidelijk zichtbaar. Kenmerkend zijn
de huisplaatsen die binnen een uitgestrekte verkaveling van
greppels liggen. De verwachting was dat ook in Opperdoes
veel sporen uit deze periode tevoorschijn zouden komen,
maar dat blijkt niet te kloppen. De duidelijk herkenbare
huisplattegronden uit de Bronstijd kunnen op basis van het
“C-onderzoek aan het einde van de Midden-Bronstijd of begin
van de Late Bronstijd worden gedateerd. Het lijkt erop dat
het gebied tijdens een groot deel van de Midden-Bronstijd
weinig werd bezocht. Alleen enkele lange nederzettings-
greppelsin het zuiden van Opperdoes-Zuid begrenzen
mogelijk enkele huisplaatsen die zich dan ten zuiden van de
opgraving kunnen bevinden. Onduidelijk is wat de datering is
van veel van de ongedateerde prehistorische sporen, zoals de
kleine kringgreppels en losse greppels verspreid over beide
terreinen. Mogelijk horen deze tot de randzone van een
nederzettingsterrein uit de tweede helft van de Midden-
Bronstijd.s#

12.4 Erven uit het einde van de
Midden-Bronstijd en begin van de
Late Bronstijd
(ca.1200-1000 v. Chr.)

Het einde van de Midden-Bronstijd en begin van de Late
Bronstijd (ca. 1200-1000 v. Chr.) in West-Friesland, is een
periode waar we tot voor kort nog maar weinig greep op
hadden. Kort gezegd komt het erop neer datin de neder-
zettingsorganisatie ruwweg twee fasen werden onder-
scheiden: een fase in de tweede helft van de Midden-
Bronstijd, met uitgestrekte verkavelingen met boerderijen en
grafheuvels in grote delen van West-Friesland en een fase in
de Late Bronstijd, waarbij de bewoning zich clustert binnen
bundels brede greppels. Op welk moment deze overgang
plaatsvond en hoe we ons dat moeten voorstellen is nog
steeds lastig te bepalen. Het aardewerk uit de eerste fase
bestaat uit Hoogkarspel-oud aardewerk, met dikwandige
potten met grove magering. In de Late Bronstijd zien we dat
het aardewerk veel fijneris, met dunwandig hard gebakken
potten en ook een breed scala aan vormen zoals potten,
kommen, schalen, bakjes etc.

De laatste jaren is meer aandacht voor het absoluut dateren
van structuren en vondstcomplexen. Dit heeft ertoe geleid
dat we steeds meer zicht hebben op de overgang van de twee
fasen. We zien dat de uitgestrekte nederzettingsterreinen



nog totin het begin van de Late Bronstijd gehandhaafd
(kunnen) blijven. Voorbeelden hiervan zijn recentelijk
ontdekt.s*s De vindplaatsen van Opperdoes kunnen hier nu
aan worden toegevoegd. In Opperdoes-Noord is vrijwel het
hele zuidoostelijk deel van het terrein met woonplaatsen
ingericht. Hier zijn enkele boerderijen gevonden op een paar
huisplaatsen die meerdere generaties bewoond waren. Of we
hier nu kijken naar twee gelijktijdige erven of naar een
langdurig bewoond erf is niet duidelijk. Belangrijker is om
vast te stellen dat dit eenideale locatie was die vele
generaties bewoond is geweest. Bijzonder aan de inrichting
van deze erven (of dit langdurig bewoonde erf) is dat de
boerderijen worden omgeven door een greppelsysteem dat
lang is onderhouden. De greppels zijn vlak langs de
boerderijen gegraven, wat het geheel een geclusterde indruk
geeft. Datis een nederzettingsstructuur die we kennen uit de
gevorderde Late Bronstijd. Eén van de boerderijen bevindt
zich langs de zuidrand van de opgraving. Het bewoonde
areaal met erven zal zich verder in oostelijke en zuidelijke
richting uitstrekken, op de wat hoger gelegen goed
doorlaatbare gronden. Waarschijnlijk horen ook enkele
ongedateerde kringgreppels en andere (ongedateerde)
prehistorische sporen tot deze bewoningsfase.

12.5 Erven uit de Late Bronstijd
(ca. 1000-800 v. Chr.)

De kenmerkend geclusterde huisplaatsen uit de West-Friese
Late Bronstijd komen ook in Opperdoes voor. Doorgaans
vinden we van deze nederzettingen alleen nog de greppels
terug, metdaarin soms wat waterputten, zoals op de
bekende vindplaats van Bovenkarspel-Het Valkje.s3¢
Uitzondering is de vindplaats Hoogkarspel-Tolhuis F waar de
sporen van twee huisplaatsen binnen greppelclusters zijn
ontdekt.s¥

Ook voor de Late Bronstijd hebben de opgravingen in
Opperdoes een belangrijke bijdrage geleverd aan onze kennis
over deinrichting van de nederzettingen. In Opperdoes-Zuid
zijn twee huisplaatsen opgegraven die beide zijn omgeven
door een imposant greppelsysteem. Het is niet bekend of
beide boerderijen gelijktijdig bewoond waren, of dat we hier
kijken naar opeenvolgende boerderijen van een erf dat langer
in gebruik was. Op basis van de lay-out van de huisplaatsen
en het“C-onderzoek kunnen deze sporen in de tweede helft
van de Late Bronstijd worden gedateerd, en daarmee zijn dit
de jongste bronstijdhuizen van West-Friesland. De boerderij-
en lijken sterk op de voorgangers uit de Midden-Bronstijd,
beide worden ook geflankeerd door een huisgreppel.

De boerderijen uit de Late Bronstijd in Opperdoes-Zuid zijn
gebouwd op een relatief hoog gelegen deel van een rug die
noordoost-zuidwest georiénteerd is. De boerderijen liggen
haaks op dezerug en de greppels lopen ongeveer parallel (en

haaks) hierop. Ook bij de inrichting van het terrein in de Late
I)zertijd (paragraaf12.7) wordt vooral dit hoger gelegen
terreindeel ingericht.

Ook in Opperdoes-Noord zijn sporen uit de Late Bronstijd
gevonden. Deze zouden ook mogelijk één of meerdere
huisplaatsen hebben omgeven. Eén van de greppels kan op
basis van de vorm en omvang mogelijk als greppel rond een
boerderij worden geclassificeerd. Het is niet mogelijk de
exacte omvang en aard van de sporen te duiden, omdat de
sporen zijn aangetroffen in smalle werkputten. Op basis van
de horizontale stratigrafie zijn nog twee kringgreppels in de
Late Bronstijd gedateerd. Kringgreppels worden meestal in
verband gebracht met activiteiten in de Midden-Bronstijd,
kringgreppels uit de Late Bronstijd zijn zeldzaam.

12.6 Activiteiten in de Vroege ljzertijd
(ca. 800?-350? v. Chr.)

Eénvan de meestintrigerende bewoningsfasen is die in de
Vroege l)zertijd. Opperdoes en omgeving is tot op heden,
zelfs na decennialang intensief nederzettingsonderzoek, het
enige met zekerheid vastgestelde gebied met sporen en
vondsten uit deze periode.

Naast de lastig te interpreteren nederzettingssporen, vragen
enkele aspecten voorrang om aandacht en discussie. Zo
zorgen de “C-datingen voor een 'keuzemogelijkheid’ van ver
uiteenlopende absolute ouderdommen. Dit komt door een
fluctuatie in het radiokoolstofgehalte in de atmosfeerin de
Vroege l)zertijd. Dat de eerste menselijke activiteit spoedig
na 8oo v. Chr. isaangevangen, lijkt op basis van een aantal
dateringen aannemelijk. Er zijn ook dateringen die wijzen op
activiteit laterin de Vroege ljzertijd. Typologisch is al het
aardewerk fors anders dan het 'traditionele’ nederzettings-
aardewerk uit de West-Friese Late Bronstijd. Verondersteld
wordt dan ook dat de oudste bewoners nieuwkomers zijn die
over water arriveerden uit een gebied waar het aardewerk
zich op dat moment al aan de mode van die tijd had
aangepast.

De nederzettingssporen laten zich als volgt beschrijven. In
Opperdoes-Zuid is aan de rand van het opgravingsterrein een
fraai bijgebouw gevonden. De twaalfpalige structuur hoort
mogelijk bij een woonplaats, maar de boerderij is niet
aangetroffen en zal zich vermoedelijk buiten de grenzen van
de opgraving bevinden. In de nabijheid van het bijgebouw zijn
nog enkele grote kuilen en waterputten gevonden. Ook een
kuilenrij, waarvan de functie onbekend is, hoort vermoedelijk
bij deinrichting van het terrein uit de Vroege l)zertijd. De
meeste sporen uit de Vroege |Jzertijd bestaan uit grote kuilen
en diepe waterputten die alle in Opperdoes-Zuid zijn
gevonden. Het grote aantal is opmerkelijk, een sluitende
interpretatie van de functie ontbreekt. Ze zijn daar in de wat
lagere delen van het terrein gegraven.ss De kuilen bevatten
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soms veel vondstmateriaal, mogelijk een aanwijzing dat deze
sporen nabij de woonplaatsen liggen.

In Opperdoes-Noord bestaan de sporen uit de Vroege l)zertijd
uit een cluster kleine vrij ondiepe kuilen. Ook komen hier
enkele greppeltjes voor die mogelijk met activiteiten in deze
periode in verband kunnen worden gebracht.

12.7 Uitgestrekte verkaveling en
erven uit de Late l)zertijd
(ca. 200-12 v. Chr.)

Na de Vroege l)zertijd eindigt de bewoning in Opperdoes. Na
ruim twee eeuwen wordt het terrein in de Late I)zertijd
opnieuw bezocht. Ook lijkt, net als aan het begin van de
Vroege lJzertijd, sprake te zijn van bewoners die over water
zijn gekomen.

Op beide opgravingsterreinen komen de bewoningssporen
uit de Late l)zertijd goed tot uitdrukking in de vorm van vele
lange greppels. In Opperdoes-Zuid zijn de sporen het best
bewaard gebleven en kon een groot deel van een erf met
boerderij en kleine gebouwstructuren (spiekers) worden
onderzocht. De boerderij heeft, net als de bronstijd-
boerderijen, een driebeukige indeling en een smal greppeltje
rondom. De spiekers speelden vermoedelijk een rolin de
opslag van goederen. Veel van deze spiekers zullen bij het erf
horen, maar op basis van oversnijdingen kon ook worden
vastgesteld dat enkele spiekers véér en na de bewoning van
de boerderij dateren. Het terrein heeft dus langere tijd een
functie gehad in opslag van goederen. De boerderij ligt
binnen een strak verkaveld landschap met lange smalle
rechte greppels. De oriéntatie van de boerderij is noordoost-
zuidwest, dezelfde richting als de hoge rug waarop deze zich
bevindt. De greppels liggen hier evenwijdig aan of haaks op.
Eenvergelijkbare oriéntatie van greppels zien we bij de
inrichting van het terrein in de Late Bronstijd.

Een stuk zuidelijker bevindt zich een tweede, archeologisch
minder goed bewaard gebleven, erf met boerderij. Ook deze
huisplaats bevindt zich binnen een strakke verkaveling met
gelijke oriéntatie als het hiervoor besproken erf.53 Ook hier is
een hoog deel van de rug opgezocht om de woonplaatsin te
richten. Van de boerderij zijn alleen de paalsporen bewaard
gebleven. Na hetin onbruik raken van deze huisplaats
worden hier diverse grote en diepe kuilen en waterputten
gegraven. Bijzonder is dat de schacht van éénvan de
waterputten is beschoeid met gestapelde zoden. Ook elders
op het terrein komen clusters diepe kuilen en waterputten
voor. Door het ontbreken van vondstmateriaal kunnen de
meeste exemplaren niet worden gedateerd. Een goed
gedateerde waterput uit de Late |Jzertijd in het zuiden van de
opgraving, vlakbij de oude waterputten uit de Vroege
IJzertijd, laat zien dat men lange tijd de lage delen van het
terrein heeft gebruikt om waterputten te slaan.
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Ook in Opperdoes-Noord omgeven greppels uit de Late
|Jzertijd een groot deel van het opgravingsterrein. We zien
hier twee door greppels omsloten terreinen, waarbinnen één
of meerdere erven verwacht kunnen worden. De boerderijen
hebben zich vermoedelijk op de hoogste delen bevonden,
maar dit zijn de delen die tijdens latere egalisatie zijn
afgetopt. Binnen één van deze terreinen zijn veel kleine
paalkuilen aangetroffen. Hierin konden enkele spiekers en
een palenrijworden herkend, maar van de meeste paalkuilen
is onduidelijk wat de functie is geweest. Diepe kuilen en
waterputten uit de Late |Jzertijd zijn ook veel aangetroffen,
vooral in het zuidwestelijk lager gelegen deel.

Vermoedelijk zijn grote delen van beide vindplaatsen op een
zeker momentin de Late Ijzertijd als akker in gebruik
geweest. Aanwijzingen hiervoor zijn sporen van het
eergetouw in het sporenvlak, en akkerlagenin hetvlak en het
profiel. In Opperdoes-Noord kon dat op slechts enkele
plaatsen worden waargenomen omdat een groot deel van
dat terrein later is afgetopt. In Opperdoes-Zuid was de
bodemopbouw op veel plaatsen meer intact en zijn verspreid
over het terrein sporen van akkerbewerking uit de Late
IJzertijd waargenomen. De akkersporen bevinden zich vooral
op de lichte gronden die ook het beste te bewerken zijn. Op
basis van de studie van oversnijdingen kon worden
vastgesteld dat grote delen van het terrein in de loop van de
Late ljzertijd verschillende functies hadden. Op oude akkers
werden woonplaatsen ingericht en oude woonplaatsen
worden akkergronden. Dit dynamische gebruik van het
cultuurlandschap is kenmerkend voor het leven in laat-
prehistorisch West-Friesland. Deze dynamiek en
vasthoudendheid van de gemeenschappen, ook nogin de
Late Ijzertijd, laat zien dat het gebied rond Opperdoes een
geliefde plek was.
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Anoniem 1980, 86.

In heel oostelijk West-Friesland zijn top op heden zo'n 325
bronstijdplattegronden opgegraven, waarvan het merendeel in de tweede
helft van de Midden-Bronstijd thuis lijkt te horen (Roessingh 2019, 676).
Omdat de laatste jaren meer wordt ingezet op “C-onderzoek, wordt
duidelijk dat dit type plattegrond ook nog in de Late Bronstijd wordt
gebouwd (Hoogkarspel-Markerwaardweg: Van Zon 2019; Roessingh 2019,
680-683, 693, Grootebroek-Waterweide Zuid: Roessingh 2021, 22-23, 38-41).
Dejong2011.

Roessingh 2018, 311-319.

Roessingh 2018, 311.

De Koning & Tuinman 2022; Tuinman 2022; De Koning et al. 2023.
Metdankaan ). de Koning van Hollandia Archeologen voor het doorgeven
van deze nog ongepubliceerde dateringen: V119, houtskool uit $293:
P0z-166690 (3515+35BP), 1939-1743 cal BC (2 sigma) & V130, houtskool uit
S460: P0z-166691(3255+35BP), 1613-1446 cal BC (2 sigma).

Roessingh in voorbereiding. Op het moment van schrijven wordt dit
onderzoek uitgewerkt. Met “C-onderzoek zal geprobeerd worden een beter
beeld te krijgen van de vroege gebruiksfasen van het terrein.

Vergelijkbare exemplaren komen uit contexten die dateren uit het
Laat-Neolithicum zoals op de vindplaatsen Mienakker (Garcia-Diaz 2013,
91-93; Kleijne et al. 2013: 253) en Zeewijk (Garcia-Diaz 2014, 111-113; Zeiler &
Brinkhuizen 2014, 179-180) maar ook uit contexten uit de Midden-Bronstijd
zoalsin Heiloo (Tuinman et al. 2022).

Tijdens de opgraving van de vindplaats Opperdoes-Oosteinde 12, op het
perceel direct ten westen van Opperdoes-Zuid, werden diverse structuren
uit de Midden-Bronstijd (of begin van de Late Bronstijd) aangetroffen.
Onder de structuren bevinden zich twee huisplaatsen, een grafstructuur,
kringgreppels en diverse greppels. Met “C-onderzoek zullen deze structuren
exacter worden gedateerd (Roessingh in voorbereiding).

Zie bijvoorbeeld de vindplaatsen Hoogkarspel-Markerwaardweg (Van Zon
2019), Grootebroek-Waterweide Zuid (Roessingh 2021) & Hoogkarspel-
Reigersborg (Roessingh & Jezeer 2024).

Roessingh 2018, 239-254.

Roessingh 2018, 82-95.

Tijdens de opgraving van de vindplaats Opperdoes-Oosteinde 12, op het
perceel direct ten westen van Opperdoes-Zuid, is ook een cluster
waterputten uit de Vroege I)zertijd ontdekt. Deze putten bevonden zich
hier ook in eenlage zone van het terrein (Roessingh in voorbereiding).
Deze greppels kunnen over een lange afstand worden gevolgd (bijna 400 m)
door de opgraving Opperdoes-Oosteinde 12, op het naastgelegen perceel
(Roessinghin voorbereiding).
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13 | Reflectie

W. Roessingh & R.M. van Heeringen

13.1 Inleiding

In dit laatste korte hoofdstuk blikken we terug op de
uitwerking van de opgravingen in Opperdoes uit de jaren
1979-1980. Daarbij staan we stil bij de vraagstelling en de
beantwoording van die vragen. Na deze reflectie kijken we
naar de toekomst, want hoe nu verder met het archeologisch
onderzoek in Opperdoes en omgeving? Wat zijn zinvolle
nieuwe onderzoeksthema'’s voor toekomstig onderzoek? Met
deze afsluitende paragraaf schetsen we enkele
uitgangspunten voor het nieuwe onderzoek en hopen
daarmee in de toekomst meer te leren over de laat-
prehistorische gemeenschappen die uitzonderlijk lang in dit
gebied verbleven.

13.2 Onderzoeksvragen en methodiek

Het uitwerken van oud onderzoek is in meerdere opzichten
uitdagend. Eén van de meest prangende vragen is vaak wat
het onderzoek eigenlijk heeft opgeleverd aan kennis over het
verleden. Daaris alleen achter te komen door maar gewoon
te beginnen met het ontsluiten van de basisgegevens, dus
het doornemen van rapportages, digitaliseren van
tekeningen etc. In de loop van de uitwerking wordt dan wel
duidelijk wat de potentie is van de onderzoeksgegevens. Van
de opgravingen in Opperdoes was vooral bekend dat ze
bijzonder waren vanwege de sporen en vondsten uit de
IJzertijd, uniek voor de regio. Veel meer inhoudelijke
informatie was niet beschikbaar. Met dat in het achterhoofd
en met de kennis die we hebben van andere laat-
prehistorische vindplaatsen, is in het plan van aanpak voor
een vrij algemene onderzoeksopzet gekozen (paragraaf1.4).
De vraagstelling is onderverdeeld in een drietal onderzoeks-
thema's waarbij de relevantie en kenniswinst per thema kort
uiteen is gezet. Vervolgens is bij elk thema een set aan
onderzoeksvragen geformuleerd met per vraag de methode
toegelicht om die vraag te kunnen beantwoorden.s De
thema'’s hadden betrekking op de samenstelling van laat-
prehistorische erven (thema1), de kenmerken van het
aardewerk (thema 2) en landschap, vegetatie en bestaans-
wijze (thema 3). In onderstaande sub-paragrafen worden de
onderzoeksvragen per thema kort beantwoord met daarbij
steeds een verwijzing naar betreffende hoofdstukken voor
meer details.

13.2.1 Samenstelling van de laat-prehistorische
erven

1. Wat zijn de kenmerken van de prehistorische structuren op de
nederzettingsterreinen?
Op de terreinen zijn structuren uit diverse bewoningsfasen
uit de late prehistorie aanwezig. In totaal zijn vijf gebruiks-
fasen te onderscheiden: het begin van de Midden-Bronstijd,
de tweede helft van de Midden-Bronstijd, het einde van de
Midden-Bronstijd / begin van de Late Bronstijd, de Vroege
|)zertijd en de Late I)zertijd. De kenmerken van de structuren
worden per fase beschreven in de hoofdstukken over
Opperdoes-Noord en Opperdoes-Zuid, respectievelijk
hoofdstuk 3 en 4. In hoofdstuk 12 zijn de kenmerken van de
structuren en het nederzettingsterrein per fase samengevat.
De structuren uit het begin van de Midden-Bronstijd bestaan
uit een driebeukige huisplattegrond met wandstijlen.
Kuilenkransen in de nabijheid van de boerderij horen mogelijk
ook tot deze vroege fase. Structuren uit de tweede helft van
de Midden-Bronstijd zijn lastig te onderscheiden.
Waarschijnlijk horen enkele nederzettingsgreppels en
kringgreppels tot deze fase. Huisplaatsen uit deze fase
ontbreken binnen de grenzen van de opgravingen. Structuren
uit het einde van de Midden-Bronstijd of begin van de Late
Bronstijd bestaan uit driebeukige huisplattegronden
geflankeerd door huisgreppels. De woonerven met
boerderijen worden omgeven door greppels. Vermoedelijk
horen ook veel van de kringgreppels tot deze fase. Structuren
uit de (gevorderde) Late Bronstijd bestaan uit driebeukige
huisplattegronden met huisgreppels. Ook deze boerderijen
bevinden zich binnen een greppelsysteem dat de erven
scheidt van overige gebruiksgronden.
Structuren uit de Vroege l)zertijd bestaan uit een fors
bijgebouw, diverse kuilen en waterputten en een kuilenrij.
Ook zijn enkele korte greppels in verband gebracht met
bewoning in deze periode. De structuren uit de Late Ijzertijd
bestaan uit driebeukige huisplattegronden, kleine opslag-
schuurtjes, paalclusters, kuilen en waterputten en lange
greppels op en nabij de erven.

2. Wat is de exacte datering van de prehistorische sporen en
structuren en waar is deze datering op gebaseerd?

Defasering van de sporen en structuren is bepaald op basis

van de combinatie van de studie van de horizontale stratigra-

fie, typologie, geassocieerde sporen, vondstmateriaal
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(aardewerk en vesiculaire lava) en de resultaten van het
“C-onderzoek. Dit komtin de hoofdstukken 3 (Opperdoes-
Noord), 4 (Opperdoes-Zuid), 5 (aardewerk), 6 (natuursteen)
en1o (absolute dateringen) uitgebreid aan de orde. Voor de
datering en fasering van de sporen en structuren, zie de
beantwoording vanvraagi.

3. Hoeis de samenstelling van de erven in de late prehistorie en
waar is deze samenstelling op gebaseerd?
Voor informatie over het bepalen van de samenstelling van
erven, ofwel de gelijktijdigheid van structuren die tot een erf
gerekend zouden kunnen worden, wordt verwezen naar de
hoofdstukken over de sporen en structuren van Opperdoes-
Noord en Opperdoes-Zuid, respectievelijk hoofdstuk 3 en 4.
Ook in de bespreking van de datering van het aardewerk
(hoofdstuk 5) eninterpretatie van de resultaten van het
“C-onderzoek (hoofdstuk 10) speelt het bepalen van deze
gelijktijdigheid een belangrijke rol.
Eénvan de bronstijdplattegronden dateert naar alle waar-
schijnlijkheid in het begin van de Midden-Bronstijd en is
daarmee de oudste bronstijdplattegrond die we kennen in de
regio. We hebben niet veel informatie over gelijktijdige
sporen, omdat de meeste prehistorische sporenin de
nabijheid van de plattegrond niet gedateerd konden worden.
Mogelijk behoren de kuilenrijen in de buurt van de boerderij
totdeinrichting van het erf of de directe omgeving hiervan.
De erven uit het einde van de Midden-Bronstijd of begin van
de Late Bronstijd worden, net als die uit de Late Bronstijd,
gekenmerkt door driebeukige huisplattegronden met langs
de boerderij een huisgreppel. Deze woonplaatsen worden
omgeven door greppels die vlak langs de boerderijen zijn
gegraven, en die de erven daarmee een geclusterde indruk
geven. Buiten deze greppels, die we ook erfgreppels zouden
kunnen noemen, bevinden zich kuilen, waterputten en
vermoedelijk ook kringgreppels.
Hoe de erven uit de Vroege l)zertijd eruit hebben gezien is
nog onbekend. Uit deze periode is één bijgebouw gevonden
die vermoedelijk op een erf heeft gestaan. Andere
gelijktijdige erfstructuren (waaronder de boerderij) zijn niet
aangetroffen en bevinden zich vermoedelijk buiten de
grenzen van het opgravingsterrein. De meeste sporen uit de
Vroege ljzertijd bestaan uit diepe kuilen en waterputten die
in delage delen van het terrein zijn gegraven. Deze gebieden
liggen vermoedelijk wat verder van de woonplaatsen. Het is
overigens wel opmerkelijk dat in deze kuilen relatief veel
vondstmateriaal, met name aardewerk, is achtergelaten.
Erven uit de Late I)zertijd zijn goed te herkennen door de
uitgestrekte verkaveling van smalle en recht uitgegraven
greppels. Hierbinnen is op twee plaatsen een boerderij
aangetroffen. Nabij de boerderijen bevinden zich kleine
gebouwstructuren, kuilen en waterputten. De greppels
vormen een afbakening van het woonerf maar strekken zich
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ook verder uit en laten zien dat grote delen van het gebied op
een zeker momentin de Late ljzertijd in cultuur zijn gebracht.
Waterputten worden, net als in de Vroege l)zertijd, vooral in
de lagere delen van het terrein aangelegd.

13.2.2Typo-chronologische kenmerken van het
West-Friese ijzertijdaardewerk

4. Wat zijn de kenmerken van het ijzertijdaardewerk?

De analyse van het aardewerk was gericht op een (semi)
kwantitatieve beschrijving van de technische kenmerken en
het vormenrepertoire van het aardewerk per vondstnummer.
Vervolgens zijn de uitkomsten per vondstnummer in
combinatie met absolute dateringen gerelateerd aan
ruimtelijk gedefinieerde aardewerkcomplexen (hoofdstuk s).
Van alle randfragmenten zijn profieltekeningen gemaakt
(@fb. 5.9 t/m afb. 5.29).

Het aardewerk uit de Vroege ljzertijd is verschraald met
granietgruis, is vrij dunwandig, deels besmeten en hard
gebakken. Bij de typologische kenmerken valt vooral het
aardewerk met hoge hals en knik op de schouder op. Vinger-
topversiering komt uitsluitend bovenop de rand voor. Het
vormenrepertoire is substantieel anders danin de Late
Bronstijd en doet een discontinuiteit in aardewerktraditie
veronderstellen. Aardewerk met schelpgruisverschraling,
versiering op de schouder en lagere halzen is niet aanwezig.
Mede op basis van de nieuwe “C-dateringen en het onderzoek
naar de sporen en structuren kan worden vastgesteld dat de
bewoning aan het einde van de Vroege l)zertijd afbreekt.

Het aardewerk uit de Late I)zertijd is voornamelijk
verschraald met potgruis enis relatief dikwandig. Besmijting
komt relatief veel voor, versiering nauwelijks.
Vingertopversiering beweegt zich tijdens de bewonings-
periode van bovenop de rand naar de buitenzijde van de rand.
Kenmerkend zijn S-vormige profielen metrillen op de
schouder en vroege streepbandversiering op de overgang van
schouder naar hals.

5. Welke typologische ontwikkelingen zijn in het aardewerk vast te
stellen op basis van de fasering / datering van de grondsporen?
Het aardewerk uit de Vroege l)zertijd is uiteindelijk op basis
van de aardewerkanalyse in combinatie met “C-dateringen
en de sporenanalyse ondergebrachtin de ‘Opperdoes
aardewerkstijlgroep’ waarvan de ruimtelijke begrenzing het
noordelijk deel van de provincie Noord-Holland beslaat,
inclusief Texel (hoofdstuk 5). Het aardewerkcomplex in zijn
totaliteit was te klein om binnen de aardewerkstijlgroep
duidelijke typologische ontwikkelingen vast te stellen.
Het aardewerk uit de Late I)zertijd is via eenzelfde methodiek
in de 'Noorder Koggen aardewerkstijlgroep’ ondergebracht
met eenzelfde ruimtelijke begrenzing, inclusief Schagen
(hoofdstuk 5).



6. Inhoeverre passen de kenmerken van het ijzertijdaardewerk van
Opperdoes (en eventuele ontwikkelingen hierbinnen) in het beeld
dat we hebben van ijzertijdaardewerk in de regio Noord-Holland
en daarbuiten? Wat leert ons dit over de netwerken die er toen
bestonden en de herkomst van de ijzertijdbewoners van
Opperdoes?

De toewijzing aan aardewerkstijlgroepen dient mede als

instrument om het aardewerk (ook als er meer vindplaatsen

zijn beschreven) te kunnen vergelijken met aardewerk in
andere delen van Noord-Holland en daarbuiten. Voor de

Vroege lJzertijd zijn dat in de voorafgaande periode van de

Late Bronstijd (Hoogkarspel-jong aardewerkstijigroep en

Heemskerk aardewerkstijlgroep) en in de Vroege Ijzertijd de

Assendelft aardewerkstijlgroep. Daarbuiten is uiteraard de

relatie met het noordelijk kustgebied een belangrijk

onderzoeksthema. Een belangrijke conclusie is dat er regulier
contact en transport over water moet zijn geweest

(hoofdstuk 11).

In de Late l)zertijd is het vooral de vraag of er al dan niet een

onderscheid aanwezig is met de Santpoort Il aardewerkstijl-

groep in het zuidelijk deel van Noord-Holland. Maar ook hier
is eenvergelijking met het kustgebied van Friesland en

Groningen een belangrijk issue (hoofdstuk 11).

13.2.3Landschap, vegetatie en bestaanswijze

7. Watis de landschappelijke setting van de vindplaatsen
(Bronstijd en ljzertijd) en welke landschappelijke factoren zijn
van invioed geweest op de geschiktheid voor bewoning van deze
locaties gedurende verschillende perioden?

De beide opgravingen bevinden zich volgens de bodemkaart

op afwisselend zware zavel en een ondergrond met

‘wisselende textuur'. In het veld is in vrijwel alle werkputten

zand of (lichte) zavel aangetroffen. De bewonersin de

Bronstijd en ljzertijd vestigden zich hier op de (zandige)

afzettingen van een oude kreek, die vanaf de Bronstijd wat

hogerin hetlandschap lag. Deze hoge ligging komt ook goed
naar voren op de verschillende hoogtekaarten van het terrein

(hoofdstuk 2). De wat hogere ligging van het gebied en de

lichte ondergrond maakten dit een ideale vestigingslocatie.

De woonplaatsen uit de verschillende bewoningsfasen

concentreerden zich op de hogere delen van het opgravings-

terrein. De ondergrond was goed te bewerken voor
akkerbouw en had vermoedelijk een uitstekende natuurlijke
drainage. Met behulp van de aanleg van greppels in het einde
van de Midden-Bronstijd, de Late Bronstijd enin de Late

IJzertijd, werd overlast door regenwater verder beperkt.

8. Hoezag het natuurlijke- en cultuurlandschap op en nabij de
vindplaatsen eruit en welke mogelijkheden bood dit landschap
voor de bestaanswijze van de bewoners in de Bronstijd en
l)zertijd?

Enkele monsters zijn geanalyseerd op botanische resten, wat
een bescheiden aanvulling vormt op het bestaande beeld dat
we hebben van het natuurlijke landschap en de verbouw van
cultuurgewassen (hoofdstuk 9). De onkruidflora uit de Late
Bronstijd en Vroege |Jzertijd is kenmerkend voor soorten die
op voedselrijke en vochtige ondergrond groeien.

In de Late Bronstijd werden door de bewoners in ieder geval
bedekte gerst, (emmer-/spelt)tarwe, pluimgierst en mogelijk
ook trosgierst verbouwd. Ook in de Vroege l)zertijd zijn
bedekte gerst (emmer-/spelt)tarwe en pluimgierst aanwezig.
Huttentutis een nieuwe soortin deze periode. De graslanden
en weilanden werden in beide perioden vermoedelijk licht
bemest.

In de Late ljzertijd bestaat de natuurlijke vegetatie uit een
combinatie van akkeronkruiden, graslandvegetatie, planten
van betreden plaatsen en oeverplanten. In het
pollenspectrum komen resten van verschillende loofbomen
van droge grond voor, waaronder eik, hazelaar en beuk. In de
Late Ijzertijd werden in ieder geval gerst en tarwe verbouwd.

9. In hoeverre komt de bestaanswijze van de bewoners van
Opperdoes in de Bronstijd en I|zertijd overeen met gelijktijdige
vindplaatsen in de omgeving?

De bestaanswijze van de late bronstijdboeren van Opperdoes

lijkt sterk overeen te komen met de gemeenschappen die een

stuk verder oostelijk in West-Friesland leefden (zie beant-
woording vraag 8). Voor de Vroege- en Late ljzertijd zijn in de
omgeving nog geen parallellen beschikbaar, met uitzon-
dering van het beeld dat door Buurman is geschetst naar
aanleiding van botanische analyse van het materiaal uit

Opperdoes. De analyse van onderhavig onderzoek vormt een

bescheiden aanvulling op dat beeld (zie beantwoording vraag

8).

13.3 Uitgangspunten voor nieuw
onderzoek: grip op tijdsdiepte

De omgeving van Opperdoes kent een zeer lange
bewoningsgeschiedenis, waar resten vanaf de Vroege
Bronstijd tot en met de Late I)zertijd kunnen worden
verwacht. Met de uitwerking van de oude opgravingen
hebben we een beter beeld gekregen van de spreiding, aard
en datering van deze laat-prehistorische resten in het gebied.
Vooral de datering van sporen en fasering van de vindplaats is
essentieel en daarin speelt*C-onderzoek een cruciale rol. De
resultaten van huidig onderzoek vormen een welkome
aanvulling op het bestaande beeld van de laat-prehistorische
bewoning in het gebied en kunnen gebruikt worden in alle
mogelijk denkbare archeologische onderzoeken in de
omageving, zoals archeologische quickscans, bureau-
onderzoeken en programma’s van eisen voor proefsleuven en
opgravingen.
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Langdurig bewoonde plaatsen zijn zeer interessant voor de
archeoloog, maar ze leveren ook vaak de nodige hoofdbrekers
op. Zois hetin een brijaan sporen niet eenvoudig diverse
gebruiksfasen van elkaar te onderscheiden. Dit probleem
kent Opperdoes ook en dat is iets om mee te nemen
voorafgaand aan gravend onderzoek. Zo kan het bijvoorbeeld
in een proefsleuvenonderzoek al nuttig zijn om voldoende
“C-monsters te nemen om de gebruiksduur en fasering van de
vindplaats vroegtijdig in beeld te krijgen. Hierdoor kan als
voorbereiding op een eventueel vervolgonderzoek heel
gericht onderzoek gedaan worden naar gebruiksfasen waar
we nog weinig kennis van hebben. In de programma’s van
eisen dient dit duidelijk uiteengezet te worden, met daarin
een probleemstelling, vraagstelling en een methodiek die
recht doet aan zo'n vraagstelling.

Met opgravingen is het gebruikelijk dat vrij kort na het
veldwerk in het evaluatie- en selectierapport een voorstel
wordt gedaan tot uitwerking van vondsten en monsters,
inclusief het aantal *C-monsters. Voor en globaal beeld van de
datering van contexten en de chronologie van een vindplaats
is dit meestal wel voldoende. In de praktijk blijkt echter dat na
de analyse van het vondstmateriaal (met name aardwerk) en
de analyse van de sporen en structuren, extra “C-dateringen
wenselijk zijn. Enerzijds kunnen dan bijzondere, afwijkende of
juist heel representatieve vondstcomplexen met voldoende
absolute dateringen goed in tijd worden geplaatst. Anderzijds
kunnen specifieke sporen of structuren beter worden
gedateerd. Dit kunnen structuren zijn die op basis van het
vondstmateriaal of horizontale stratigrafie bijvoorbeeld tot
de oudste of jongste van het terrein kunnen worden
gerekend. Geadviseerd wordt daarom om het analyseren van
“C-monsters gefaseerd uit te voeren. Dat kan dan bijvoor-
beeld in de evaluatiefase, halverwege de uitwerking en na
afloop van de analyse van het vondstmateriaal en de sporen
enstructuren.

Terreinen rond Opperdoes kunnen in de late prehistorie dus
erg lang bewoond zijn en dat is echt heel bijzonder. Pas als we
goed grip hebben op de tijdsdiepte en fasering van een gebied,
dan wordt ook het overig specialistisch onderzoek zinvol. Van
veel prehistorische sporen uit de oude opgravingen was
bijvoorbeeld niet bekend tot welke bewoningsfase ze behoren
en datisvoorenkele structuren en vondstcomplexen zonde.
Een gericht “C-dateringsprogramma kan daarin uitkomst
bieden. Het is wel wenselijk dat hier in het veld rekening mee
wordt gehouden, en dat voldoende (relevante) contexten
ruim worden bemonsterd ten behoeve van “C-onderzoek.
Hebben we eenmaal grip op de bewoningsfasen en de sporen
die daarbij horen, dan kan op site-niveau goed worden
onderzochtin hoeverre de materiéle cultuur per fase verschilt
en wat daarvoor verklaringen zouden kunnen zijn. Vervolgens
kan dit worden vergeleken met nabijgelegen vindplaatsen.
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Naast bovenstaande lange termijnontwikkelingen, kunnen
we ook inzoomen op enkele bewoningsfasen van Opperdoes
waar we minder van weten. Zo tasten we nog in het duister
overde aard eninrichting van nederzettingsterreinen uit één
van de vroegste bewoningsfasen: de Vroege Bronstijd of
begin van de Midden-Bronstijd. De studie van de horizontale
stratigrafie van grondsporen, gecombineerd met uitgebreid
“C-onderzoek, zou hier meer duidelijkheid in kunnen geven.
Ook kan dan worden getoetst of de forse kuilenkransen
daadwerkelijk tot een vroege fase van de inrichting van het
terrein kunnen worden gerekend.

Sporen uit de Midden-Bronstijd in Opperdoes lijken
voornamelijk in de eindfase van de Midden-Bronstijd te
dateren, mogelijk ook in het begin van de Late Bronstijd. Ook
ditis een periode waar we tot voor kort geen goed beeld van
hadden. De goed geconserveerde sporen van Opperdoes
geven ons een fraai beeld van deinrichting van erven uit deze
bewoningsfase. Deze contexten bieden veel potentie voor
het onderzoek naar bewoning in de overgang van de
Midden-Bronstijd naar de Late Bronstijd. Hetzelfde geldt voor
bewoningssporen uit de Late Bronstijd, waarvan we nuin
Opperdoes voor het eerst goed (met voldoende “C-monsters)
gedateerde huisplaatsen hebben. Het verdient aanbeveling
omvan alle bronstijdplattegronden voldoende “C-dateringen
te hebben voor een betrouwbare datering. Met name ook de
laatste fase van de Late Bronstijd is relevant, omdat we
vermoeden dat sprake is van continue bewoning van de Late
Bronstijd naar de Vroege l)zertijd. In deze periode treden veel
veranderingen op in de structuurvan het
nederzettingsterrein en de materiéle cultuur. Voldoende
“C-dateringen uit contexten die zowel in het einde van de
Late Bronstijd of begin van de Vroege ljzertijd dateren, zijn
daarom zeer wenselijk om inzicht te krijgen in deze nu nog
wat raadselachtige periode.

540 Ditwordt ook wel de ‘'waarom-wat-hoe’ sequentie genoemd, waarbij eerst
wordt omschreven waarom je iets wilt weten, wat je verwacht en welke
onderzoeksvragen daarbij horen en hoe je die denkt te beantwoorden
(Fokkens, Steffens & van As 2016, 304-305). In West-Friesland wordt dit de
laatste jaren bij het onderzoek naar West-Friese bronstijdvindplaatsen
standaard toegepast in PvE's en uitwerkingen (zie bijvoorbeeld Roessingh
2022).
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Bijlage1 | Opperdoes-Noord:
beschrijving vondstnummers per complex
N-1t/m N-10
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Opperdoes-Noord complex N-6 Bronstijd fase 3
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14
15
16
17
18
19
21

10

135
24
27
13

19
21

21

27

25
26
31

13

18

13
12

19
12

454
189

150

32

20

13

24

27

618

33

162

34
36
37
38
39

134

138
37
17
53
5

40 1

1

13

20

2

1

5

4
42 1
43

53

]

n

21

35

32 26

667
12
81
7

46 1
47

1

3

56

10

15

21

299

10

15

16

343
129
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9 10 M 12 13+

8

£
E
©
c
©
=
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o

Vg 6 7

Wandafwerking
R/G B
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nie
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02118307
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1
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3

1
7

313 |9

95
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m

3 3
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1
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17
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264
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1

3 3 35
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13
37
19
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13
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333 127 7 O

1

o

17

3

13.295 510 408 43 60 189 15

2

59 5

Totaal
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Opperdoes-Noord complex N-10 Bronstijd fase 2

Locatie W
Locatie M
Locatie O

Vondstnr.
Gewicht (g)
N fragmenten

Randversiering Wandafwerking Dikte wand (mm)
niet top buiten div. P R/G B V 5 6 7 8 9 10 11 12 13+
1 22
Totaal 1 606 23 22 1 1 22

(]
-
—
N
-
[
(@)
()]
N

w
N
N
-

Opperdoes-Noord complex N- Niet aan een complex toegewezen vondstnummers

Locatie W
Locatie M
Locatie O
Gewicht (g)

N fragmenten

i
=
-~
(%)
o
c
o
>

Put
Vlak

Randversiering Wandafwerking Dikte wand (mm)
niet top buiten div. P R/G B V 5 6 7 8 9 10 11 12 13+

12 3 376 1 1

2 0 1 12 101 1 1

2 0 2 2 1

2 @ |3 4 1 1

2 0 4 4 101

2 0 5 140 1 1 1 1

2 o 6 6 101 1 1

2 o 8 4 101 1 1

2 0 9 19 11 1 1
2 0 m 2 2

2 0 12 1 1

2 1 O 341 21 18 1 2 2 1 16 2 1 5 7 2 3
2 2 15 Put 6 17 2 2 2 101

2 2 24 Put 6 742 41 361 4 3 1 27 7 2 2 4 107 10 4 1
2 2 30 Puts 33 3 3 3 1

2 2 32 Noord 13 101

5 3 4 1 25 1 1

5 3 8 1 13 2 2 1 1 101

5 3 1 4 1|1 |2
5 3 1 1 23 4

® [2 |1 |1 2.975 1 1 1

6 2 1 2 1

6 2 173 1 1

6 2 19 1 28 1 1

6 3 9 1 74 2 2 10 1 1

Totaal 3 § 1 4.929 83 70 5 8 25 3 1 57 10 5 3 12 21 15 16 4 1 2

308 | Opperdoes, een geliefde plek



Bijlage 2 | Opperdoes-Zuid:
beschrijving vondstnummers per complex
Z-1t/m Z-13

Opperdoes-Zuid complex Z-1 Bronstijd fase 3

Locatie W
Locatie M
Locatie O
Gewicht (g)

N fragmenten

I
=
]
wv
o
c
)
>

Randversiering Wandafwerking Dikte wand (mm)
niet top buiten div. P R/IG B V 5 6 7 8 9 10 1 12 13+

—
—

112
12
112
112
12
12
12 288
M2 2 33
Totaal o 4 4 493

VIEEEEEE
N — 000 W N~
1 1 1

|
1 |
AN
N~
- N--0sw =
@ = = = = w
=
o~
N
=
-
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Opperdoes-Zuid complex Z-2 l)zertijd fase 1

c
: cE
> (S |12 |2 |2 |o P4 Randversiering Wandafwerking Dikte wand (mm)
niet top buiten div. P R/G B V 5 6 7 8 9 10 11 12 13+
106 3 4 1 78 1 1 1 1
106 3 6 1 51 3 2 3 1 2
106 4 29 1 44 2 1 1 1 1
106 4 32 1 6 1 1 1
108 4 3 1 16 9 8 1 2 6 2 2 (2 |2 |1
108 4 10 1 8 2
108 4 1 1 25 2 2 5 2 1 1
108 4 12 1 5 1
108 4 13 1 5 1 1 1 1
108 4 14 172 g 5 7 5 2 (2 |1
108 4 15 1 156 8 6 11 8 1 2 1 |1 |1 1 1
108 5 2 1 32 1 1 1 1 1
108 5 § 1 7 1 1 1
109 1 3 1 47 13
109 3 6 1 645 9 6 1 2 6 1 1
109 3 7 1 140 6 3 3 2 1 2 1 107
109 3 12 1 20 1 1 1
109 3 13 1 98 2 1 1 1 1
109 3 14 1 66 1 1 1
109 3 15 1 5 1 1 1 7
Mo 1 4 1 80 3 2 1 1 1 1
M2 2 3 116 1 1
M2 2 4 17 2
M2 2 6 1 6 1 1 1 1 1
n2 2 7 1 367 6 4 2 1 3 1l |2 |1
M2 2 10 112 1 1 1 1
M2 2 M 1 5 1 1 1 1
n2 2 12 1 83 1 1
M2 2 13 1 180 10 6 1 |3 |= 1 12 3 1 |g |1 |1
1m2 2 16 1 26 2 2 2 2
M2 2 19 1 23 1 1
M2 2 20 1 6 1 1 1 1
M3 3 4 137 1 1 1
m 4 1 135 3 3 3 [ Al
M 4 9 112 1 1 1 1
n5 1 6 1 18 1 1 1
5 23 1 125 10 9 1 1 5 1 5 3 1 1 2 4 1 1
5 2 4 122 1 1 1
ns 2 7 11304 1 1 1
n5 2 12 1 |5 1 1
15 2 15 1 26 2 2 1
Totaal O 14 27 4.021 104 72 1 19 67 9 3 o o 8 40 19 2 1 4 18 20 12 9 2 2 1
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Opperdoes-Zuid complex Z-3 ljzertijd fase 2

=

: 5 |£

(EIEEE G

S 2|22 )o P4 Randversiering Wandafwerking Dikte wand (mm)

niet top buiten div. P R/G B V5 6 7 8 9 10 1 12 13+

106 0 2 1 146 7 6 1 1 3 3 ST T 3 1
106 0 3 29 1 1 4 1
106 0 § 1 1.069 § 5 1 1 3
106 1 O 1  4.709 73 51 14 8 243 10 1 3 32 19 1 5 10 8 8 9 1 1
106 1 1 1 412 9 7 2 27 1 1 4 3 1 3 1
106 1 2 19 3
106 1 3 1 45 1 1 4 1 1
106 1 4 1 47 1 1 6 1 B
106 1 § 1 25 7
106 1 7 1 1779 36 26 6 4 12 14 2 5 8 5 3 3
106 1 9 1 14 1 1 2 1 1
106 1 10 1 75
106 1 M 1 9539 13 13 9 3 1
106 1 12 1 175 8 8 8 6 2
106 1 13 1 1981 35 25 4 6 4 4 M 5 15 |5 5 4 3
106 1 14 1 45 2 2 2 1 1
106 1 15 1 1118 30 30 58
106 1 16 1 40 1 1 2
106 1 18 1 2 1 1 1
106 1 21 1 130 5 4 17 1 3 1
106 1 22 1 410 6 4 2 1 32 2 2 2 1 1
106 1 23 1 88 5 5 2 5 1 2
106 1 24 1 16 1 1 1 1
106 1 25 1 44 2 2 1 1 2
106 1 26 117 7 5 2 1 1 5 1 4
106 2 O 1 421 18 16 2 2 10 6 1 3 5 4 2 |1
106 2 2 1 6 1
106 2 3 1 8 1 1 1
106 2 4 1 104 2 1 1 1 1 1
106 2 6 1 154 2 2 2 2 1 1
106 2 7 1 202 8 5 1 13 2 5 1| 1 1 1
106 2 8 1 680 15 10 2 3 33 2 1 6 3 2 |12 (2 |4
106 2 9 1128 3 1 9 1
106 2 10 1 61 2 2 1 1
106 2 1 1178 17
106 2 12 1 170 6 6 mn 4 2 2 1 3
106 2 13 1 146 6 6 4 6 1 |1
106 2 14 1 33 7
106 2 15 1119 4 3 1 9 1 2 1 1 2
106 2 16 1 88 1 1
106 3 1 1 15 1 1 1 1
106 3 2 1 150 5 2 1 2 1 1 1 1 1
106 3 §5 1 70 4 4 4 1 1 1 1
106 3 7 1 8 1 1 1 1
106 3 8 1 318 8 7 1 1 3 4 I EEE
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106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106
106

Vlak

B P PP PAEPEPEPEPEPEPEPAPEPAPPREPREPPREPAEPEPEPEDEPDEDEPLEPLEPLEPLEDLEPLEWWWWWWWWWWWWWWW

i
c
s}
(%)
o
c
o
>

Locatie W

Locatie M

=i == =

Locatie O

ST = (PO i g

Al el lalalalalalmlalalalxlalalala ool ool o = = e |2

Gewicht (g)

1.115
425
523
77
37
97
7
607
155
306
257
190
294
129
85

99
171
23
48
31

297

103

251
23

26

458
36

N fragmenten

oL - AN w [T NN

N = =W

14

— = = [=

- oy =

w A
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m
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22 1
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1
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1
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1
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3
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V 5 6

Dikte wand (mm)



Vlak

106
106
108
108
108
108
108
108
109
109
109
109
109
110
m
13
13
13
13
13
113
13
113
113
13
13
13
13
13
13
13
13
13
13
13
15
115
15
115
115
115
115
115
Totaal

S S R R R e

= W w w w

= = =

N NN NN 2SN DB PR DPDWWNNNNDDNDNDNDDNDDN A

N

i
c
s}
(%)
o
c
o
>

39
40

-

-~ ONUIV OE WN =N Ul N

- 0 OoN oouvl p W N N

0 G U1 W NN

N o=

14
16
17
18
19

Locatie W

Locatie M

Locatie O
Gewicht (g)

1 35
47

1 5
1149

1 313

1 3

1 1
1 402

1 27

1 664

1 13

1 76

1 32

1 45

1 2
1 1.581
1 3.562
1 339
1124
1 388
1 40
1147
1
1128
1 265
1M,
113
183
1163
103
1 48
1 30
1 486
1 145
1199
1 153

1 122
1 2.430
1 124
1 463
1 15
1 3363

1 1.420

O 21 1M 51.423 950 690 155

- N fragmenten

N oo = =

—

N W~

80

80
27

—

—

N W~

69

10

- NN N~ =N IS

N

ul

4
7
1

11

1
54
20

—

= N U1 N

10
5

2
4
1 14
2
1
3 2 1
1
2
1
:
4
1
1 8 2
5
1 10
1
2 8
:
.
3 V7
7
13 M 3
1 4
2 6
7
16 12 5
2 7
116 1.042 74

Randversiering
niet top buiten div. P

2 3
5 2
7
1 1
7
q
2
5
25 38

(o]

Wandafwerking

20 422 201 6 0 §

R/G B
1
1
8
2
3 7
1 3
2 1
1
58 1
7 3
7
5 2
3 1
6 8
2
-
1 2
5 1
2
7
1 1
5 6
3 2
5
2 2
4
5 6 6
:
4 6 1
-
30 22
8 4 8

Vg5 6 7

2 1

]

1 1
]

Dikte wand (mm)

8

13

6
3

9
7

22

- A N W

= =Y

J

17
2

10

10

O N 2 W NN

23
7

n

NN~

NN~

2
4

12 13+
2
]
3
]
]
]
]
1
2 1
2

45 M8 162 169 66 41 18
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Opperdoes-Zuid complex Z-4 Bronstijd fase 3

Locatie W
Locatie M

Locatie O
Gewicht (g)
N fragmenten

o
=
s}
wv
o
c
o
>

101 3 1 1 3
101 3 2 1 7

101 3 8 1 3 1 1
101 3 13 1 1

101 4 2 1 5 1 1
105 4 1 10

105 4 5 1 8 1

105 4 11 1 262 15 15
105 4 16 1 12 2 2
105 5 17 1 44 3 2
m o 2 1 395 8 6
m 1 4 1 28 3 3
m o2 1 1 5 1 1
m 2 3 1 50 33 26
m 2 7 1 82 2

m o2 12 1 24 2

m 2 16 1 27 1 1
m 2 18 1 132 2

14 1 1 13

14 1 1 13 1 1
114 2 103

M4 2 6 1013

M4 2 13 1 13

M4 2 15 1 85 1

N4 3 7 1 17 2

15 11 1 31 3

M5 13 1 226 17 15
M5 2 8 1 16 1 1
15 2 20 1 1363 54 45
M5 2 22 1 40 5 5
15 2 24 1 41 1
Totaal 8 19 4 2.972 160 133
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NN

78

Randversiering

Wandafwerking

Dikte wand (mm)

niet top buiten div. P R/G B V 5 6 7 8 9 10 M 12 13+
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6 20
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:
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4 9
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o o o 12 N7

5 5 4
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1 4 2
1
1
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2
1
2
2
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-
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Opperdoes-Zuid complex Z-5 Ijzertijd fase 1

Locatie W
Gewicht (g)
N fragmenten

Locatie M
Locatie O

-
c
+—
v
o
c
o
>

Randversiering Wandafwerking Dikte wand (mm)
niet top buiten div. P R/G B V 5 6 7 8 9 10 11 12 13+

105 5 §5 1 910 1 1 1
105 5 6 43 4 3 1 1 107 1

105 5 7 1 525 13 8 § 8 1 4 5 7/ T TR T
105 5 9 1 63 5 3 2 3 2 1

105 5 M 1 5 2

105 5 13 1 445 1 1

105 5 14 1 77 5 4 1 1 4 31

4 1 1 1 8 1 1 1

ng 3 4 1 51 5 5 5 208

Totaal 2 7 O 2127 35 24 8 3 10 2 5 o o 3 10 1001 1 4 9 4 3 1 1 0

Opperdoes-Zuid complex Z-6 Bronstijd fase 2

Locatie W
Locatie M
Locatie O
Gewicht (g)

N fragmenten

o
=
s
wv
=)
c
o
>

Randversiering Wandafwerking Dikte wand (mm)
niet top buiten div. P R/G B V 5 6 7 8 9 10 11 12 13+
100 5 4 1 22 22 22
101 3 16 1 865 48 48 48 48
Totaal 101 o 87 48 70 0 o o o o o O 0 48 0o O O O O O O O O O 70
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Opperdoes-Zuid complex Z-7 ljzertijd fase 1

Locatie W
Gewicht (g)
N fragmenten

Locatie M
Locatie O

-
=
s}
(%)
o
c
o
>

Randversiering Wandafwerking Dikte wand (mm)
niet top buiten div. P R/G B V 5 6 7 8 9 10 11 12 13+

107 2 1 1 48 1 1 4 1 1
M6 2 1 1 322 1 1 1
mn6 3 2 1 165 1 1

n6 3 4 1 59 1 1

16 3 6 1 1 1 1

n6 3 12 1 49 3 3 101 1 1 2

n6 3 13 1 44 1 1

16 3 14 1 1934 3 2 1 1

116 3 15 1 166 1 1 1

n6 3 16 1 302 1 1

16 3 18 1 1051 1 1 1

16 3 20 1 139 7 1 1 5 1 1 3 1 2
n6 3 22 1 20 1 1

N6 3 24 1 12 1 1 1 1

M6 3 32 1 43 1 1 1 1
16 3 34 1 165 3 3 17 3 1 1
M9 2 3 1 49 4 3 101 1 11 1
M9 2 4 1 338 9 8 117 3 5 1 2 |2 |2
M9 2 5§ 1 10 2

M9 2 7 1 227 10 7 3 10 7 5 2

mg9 2 8 1 213 1 1 1

120 3 1 113 1 1 1
Totaal 2 1 19 5.459 53 30 6 14 49 5 1 o o 9 16 8 o1 6 9 4 8 6 1 0o o

Opperdoes-Zuid complex Z-8 ljzertijd fase 1

Locatie W
Locatie M
Locatie O
Gewicht (g)

N fragmenten

u
[=
s
wv
he)
c
o
>

Randversiering Wandafwerking Dikte wand (mm)

niet top buiten div. P R/G B V 5 6 7 8 9 10 11 12 13+
100 1 28 1 56 2 2 2 1 1
100 2 15 1 168 8 7 2 7 |2 |1 [1 |7
100 2 21 1 207 13 7 1 5 |5 11 2 5 3
100 2 23 1 1114 1 1 1
100 3 4 1 8 1 1 1 1
100 3 25 1 88 1 1 1 1
Totaal 5 1 O 1641 26 19 2 5 § 2 o o o 2 16 2 o0 o0 o mne6 3 1 2 o o0
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Opperdoes-Zuid complex Z-g ljzertijd fase 2

Locatie W
Locatie M
Locatie O
Gewicht (g)

N fragmenten

o
c
s}
v
o
c
o
>

Randversiering Wandafwerking Dikte wand (mm)
niet top buiten div. P R/G B V 5 6 7 8 9 10 M 12 13+

100 0 1 1 6 1

100 O 10 1 18 1 1 1 1

100 0 13 1 3 1

100 O 15 1 9 1 1 1 1
100 0 16 1 4 1

100 0 17 1 1 1

100 O 18 1 1

100 0 19 1 2 1

100 O 20 1 36 2 2 8 2 1 1

100 0 21 1 12 3

100 0 23 1 2 2

100 O 24 1 5 1 1 1 1

100 O 25 1 18 1 1 2 1 1
100 O 26 1 5 3

100 0 27 1 1 1

100 O 30 1 6 1

100 O 31 1 57 1 1 1

100 0 32 1 15 2 2 1 1 1 1
100 O 34 1 19 1 1 1 1

100 O 35 1 26 4

100 0 36 1 2 2 2

100 O 37 1 25 5

100 0 38 1 1 1

100 O 39 1 40 1 1

100 O 40 1 647 135

100 0 41 1 12 1 1 1 1

100 O 43 1 14 1 1 1 1
100 O 44 1 6 1

100 O 45 1 12 1 1 1 1

100 O 46 1 8 1 1 1 1

100 1 1 1 22 1 1 1 1
100 1 2 1 2.260 34 24 6 4 86 3 3 mn 14

100 1 3 1 55 2 1 1 1 1 1

1001 4 1 3 1 1 4 1 1

100 1 5 1 20 1 1 7 :
1001 6 1 42 2 2 1 1 1 1
100 1 7 1 16 1 1 1 1

100 1 8 1 17 1 1 1

1001 9 1 183 3 3 2 2 1 2 1
1001 1 1 205 7 7 15 4 3 1 1 (2 |2
100 1 12 1 137 6 6 7 3 3 2 13
100 1 14 1 91 2 1 1 1 1
100 1 15 1 18 3 3 3 3 2 1
100 1 16 1 343 12 10 2 M 10 2

100 1 17 186 8 7 101 7 1 4 2
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Locatie W
Locatie M
Locatie O

Gewicht (g)
N fragmenten

u
c
-~
%)
©
c
o
>

Randversiering Wandafwerking Dikte wand (mm)
niet top buiten div. P R/G B V 5 6 7 8 9 10 1 12 13+

100 1 19 1 87 5 5 1 5 2 1 |2

100 1 21 1 161 1 1 1 1 1
100 1 22 1 1.346 34 24 7 3 52 § 3 1 2 1 6 4 5 §5 2 1
100 1 23 1 902 30 24 5 1 34 2 2 17 7 2 9 5 1
100 1 25 1 17 1 1 1 1
100 1 26 1 26 1 1 1

100 1 27 1 65 1 1 1

100 1 29 1 1.537 49 39 5 5 96 3 2 27 9 3 7 10 12 7 1
100 2 2 1 37 2 2 2 1 1 1 1

100 2 3 1 9 1 1 1 1

100 2 4 1 46 2 2 2 2 11
100 2 5 1 51 2 1 1 8 1

100 2 6 1 479 7 6 1 3 1 1 5 1 5
100 2 7 1 1.052 25 22 3 16 5 17 2 10 3 1
100 2 9 1 351 14 10 2 2 3 1 1 7 3 3 3

100 2 10 1 36 2 1 1 1 1

100 2 11 1 30 2 2 2 1 1
100 2 12 1 13 2 2 2 2

100 2 13 1 101 4 31 5 1 3 1 |1 |1
100 2 14 1 27 1 101

100 2 16 1 150 2 2 2 1 1
100 2 17 1 192 1 1

100 2 18 1 159 6 5 1 1 3 2 2 |1
100 2 19 1 164 3 3 2 2 1 1 101
100 2 20 1 174 3 2 |1 2 1

100 2 22 1 271 10 8 2 3 3 5 1 S
100 2 24 1 341 12 n 19 7 3 3 1 2
100 3 1 1 102 5 5 2 4 1

100 3 2 1 97 5 5 3 2 1 2 |2
100 3 3 1 1 2 1

100 3 5 1 13 8 8 8 2 |1 1 3 1
100 3 6 1 2 1

100 3 8 1 140 1 1

100 3 11 1 106 9 9 9 101 2 4 1
100 3 12 1 16 3

100 3 17 1 7 1

100 3 18 1 3 1

100 3 21 1 992 25 2 6 7 8 5 1 10 2 4 2 5 1
100 4 2 1 16 1 1 1 1

100 4 3 1 64 1 1 14 1 1

100 4 6 1 9

100 4 7 1 15 5

100 5 1 1 2 1

100 5 5 1 64 3 3 7 1 2 101 1
100 5 6 1 43 10
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101
101
101
101
101
101
102
102
102
102
102
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107
107

—

= 2= 000 ONNN-=-=WWWw =

w w w ww N NNy

u
c
4+~
wv
Be)
c
o
>

Locatie W

J

Locatie M
Locatie O

=

Gewicht (g)

107

260

10
573

23

252

22

18

94

20

32

107
28.090
68

31
1.184
46
5.155
37
424
40
1.61
254
141
326
1.505
20
368
44
1.167
334
1.661
261
121
923
66
2.072
605
40

N fragmenten

w N

U = &2 N —= U1 0~ H N — O — —

—_

34

306

a W

5O
14

=

- NN = U =

AN = U1 N

Randversiering Wandafwerking
niet top buiten div. P R/G B V 5 6 7 8
1 5

2 1

()}

2 2 1
I B 1 1 1
1
1 1 7 103
4
81 30 § 46
1 4 1
1
-
1
4 1
2 4 34 2 16 12 1 §5
12 1
6 3
1 3
2 8 4
3 2 1
6 4 2
7 6 2
-
2 6 7 7 13
4 1 2 1 1
1
4 13 3 3
1
6 15 3 1 12 13 1 102
2 6 1 10
3 6 1 19 4
1M 3 3
1 3
5 1 3 2
2 3 2 3 1
8 49 2 8 22 16 1 3
12 1 7 4 1
4
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Locatie W
Locatie M
Locatie O
Gewicht (g)

N fragmenten

u
c
-~
wv
he)
c
o
>

Randversiering Wandafwerking Dikte wand (mm)
niet top buiten div. P R/G B V 5 6 7 8 9 10 1 12 13+

107 3 6 1 57 2 2 1 2 2

M6 1 1 1 615 29 25 7 1 2 25 18 5 §
16 1 3 1 545 13 nooa 117 1 4 6 1 1 3 |4 |1 |1
16 1 4 1 194 7 5 2 1 1 3 2 1 3 1
M6 1 5 1 343 8 5 2 |1 2 4 1 2 |1 |1 |1
16 1 6 1 90 4 3 1 1 3 1 2

ne 1 7 1 40 3 1 101 1 1 1

n6e 1 8 1 208 1 1

M6 1 10 1 754 19 1 3 6 15 2 1 7 3 4 3 2 3
n6 1 m1 123 3 2 1 2 1 1
n6 2 2 1 36 3 2 1 1 1 1 1
16 2 1 1 2 1 1 1 1 1

16 2 1 691 15 13 2 2 8 4 1 2 |7 |3
n6 3 21 1 379 1 1

N6 3 23 1 282 1 1 1

N6 3 26 1 1.555 20 7 |2 |1 2

N6 3 27 1 137 2 2 1 1 1 1
n6 3 28 1 1113 3 2 1

N6 3 30 1 69 3 3 6 2 1 2 1
N6 3 31 1 1.904 26 77 2 7 16 2 17 1 1 3 4 8 2
Totaal 134 19 1 71.795 2.765 673 191 96 833 94 7 94 O 1 410 2117 1 2 28 108 114 181 95 48 18

Opperdoes-Zuid complex Z-10 Bronstijd fase 2

Locatie W
Locatie M
Locatie O
Gewicht (g)

N fragmenten

e
o
jras}
%)
o
=
(@]
>

Randversiering Wandafwerking Dikte wand (mm)
niet top buiten div. P R/G B V 5 6 7 8 9 10 11 12 13+
1 1
o o o o o 1 O 0 OO OO OO O O 1

107 2 2 127
Totaal o o 1 27

==
o
o
o
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Opperdoes-Zuid complex Z-11 l)zertijd fase 1

Locatie W
Locatie M
Locatie O
Gewicht (g)

N fragmenten

-
c
s}
v
o
c
o
>

Randversiering Wandafwerking Dikte wand (mm)
niet top buiten div. P R/G B V 5 6 7 8 9 10 11 12 13+

102 1 1 1 8 1 1

102 2 6 1 98 6 4 1 1 3 1 4

102 2 8 1 14 1 1

218 A & 4 1 1 1 1

w2 (1 |1 79 1 1 1

wl |2 (2 |1 72 4 4 4 1 1 2
121 2 3 1 96 1 1 1

121 2 5 1 58 1 1 1 1

121 2 6 1 36 1 1 1 1

121 2 8 1 3 1 1 1 1

121 2 9 1 622 1 1

121 2 12 1 6 1 1 1 1

121 2 19 12 1

Totaal 1 1 1 1.098 20 13 3 4 5 2 1 o o o 10 3 00O O1 4 01 O 2 O

Opperdoes-Zuid complex Z-12 Bronstijd fase 1

Locatie W
Locatie M
Locatie O
Gewicht (g)

N fragmenten

o
[=
+—
wv
o
c
()
>

o
& Randversiering Wandafwerking Dikte wand (mm)

niet top buiten div. P R/G B V 5 6 7 8 9 10 11 12 13+
103 2
Totaal 1 o o o

o
==
o
o
o

o o o o o o O O 0O O OO OO O O O
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Opperdoes-Zuid complex Z-13 )zertijd fase 1

Locatie W
Locatie M
Locatie O
Gewicht (g)

N fragmenten

-
c
s}
v
o
c
o
>

Randversiering Wandafwerking Dikte wand (mm)
niet top buiten div. P R/G B V 5 6 7 8 9 10 11 12 13+

122 2 1 263 1 1 1

122 2 1 2587 44 36 1 7 24 1 10 26 i1 |12 |12 |[®|6 [z [1
122 2 1 188 3 2 1 1 1 1 1

122 2 12 1 42 1 1

122 2 22 1 10 1 1 1 1

122 2 23 1 1142 1 1 1

122 2 28 1 282 1 1

Totaal o 6 1 4.514 52 39 3 10 24 2 1 o o 1 10 280 o1 3 13 136 2 1 o

Opperdoes-Zuid complex Z- Niet aan een complex toegewezen vondstnummers

Locatie W
Locatie M
Locatie O
Gewicht (g)

N fragmenten

-
c
s}
v
o
c
o
>

Randversiering Wandafwerking Dikte wand (mm)
niet top buiten div. P R/G B V 5 6 7 8 9 10 11 12 13+

103 1 4 1 61 1 1 1

103 2 12 1 84 1 1 1

15 O 1 1 42 2 2

51 2 1 313 32 30 2 n

121 2 1 33 1 1 1

121 2 111 22 2 2 2 101

1221 2 13 1 6 1

Totaal 5 2 O 561 39 334 5 O 12 1 o 2 o o 2 O OO0 O O0O1 1 0 O 0O
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Bijlage 3 | “C-gedateerde aardewerk-
complexen in Noord-Holland en Noord-
Nederland

De dateringen voor Noord-Holland (Late Bronstijd tot en met Late Ijzertijd) zijn in tabel1in jaren BP van oud naar jong
geordend en doorlopend genummerd (1-60). In tabel 2 zijn ook enkele dateringen van drie vindplaatsen in Noord-Nederland
(Vroege ljzertijd) opgenomen (a-g).

Daarna volgen de dateringen, samen met de diagrammen, waarin de geijkte *C-dateringen per gebied en periode zijn
weergegeven: diagram 1: Late Bronstijd West-Friesland, diagram 2: Late Bronstijd Texel, diagram 3: Late Bronstijd
strandwallen, diagram 4: Vroege l)zertijd Texel, diagram 5: Vroege lJzertijd strandwallen / veengebied, diagram 6: Midden-
I)zertijd strandwallen / veengebied, diagram 7: Late l)zertijd strandwallen / veengebied en Texel en tenslotte, diagram 8:
Vroege l)zertijd Noord-Nederland.

In de diagrammen zijn de 2 sigma-trajecten wit gelaten en de 1sigma trajecten zwart gemarkeerd. Wanneer er meerdere 1
sigma-trajecten zijn (samen dus met een kans van 68,3%) is voor elk traject afzonderlijk het (naar boven afgeronde) percentage
aangegeven dat binnen het deeltraject valt. Gebruik is gemaakt van het calibratieprogramma Oxcal 4.4, versie IntCal2o op de
website https://c14.arch.ox.ac.uk (actualiteit 01-03-2021).
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vindplaats

60 2060+30 DenBurg-Beatrixlaan; woonplaats | GrN-8681 Woltering 2017, 263
woonplaats | (14C-VII)
59 2065+30 Uitgeest-Groot Dorregeest nr. 3 (geullaag 2); GrN-12784 Abbink 1999, 64, table 3; Van
19-West-39 Heeringen1992b; Lanting &
Van der Plicht 2006, 353
58 2085+20 Uitgeest-Groot Dorregeest nr. 2 (geullaag 2); GrN-12935 Abbink 1999, 64, table 3; Van
e 19-West-39 Heeringen1992b; Lanting &
= Van der Plicht 2006, 353
ﬁ 57 2100 +25 Uitgeest-Groot Dorregeest nr.1(geullaag 2); GrN-12934 Abbink 1999, 64, table 3; Van
E’ 19-West-39 Heeringen1992b; Lanting &
O Van der Plicht 2006, 353
56 2110+50 Assendelft32 25-West-38 GrN-8336 Van Heeringen 1992D, 185
55 2115+40 Zandvoort-Waterleidingduinen 24-Oost-17 GrN-11490 Van Heeringen 1992b, 181
54 2115 £ 25 Assendelft 4 25-West-14 GrN-8684 Van Heeringen 1992D, 185
53 2125+50 Assendelft 52 25-West-15 GrN-8338 Van Heeringen 1992D, 185
52 2125+ 25 Assendelft 32 25-West-38 GrN-868g Van Heeringen 1992Db, 185
51 2140+30 Assendelft4 25-West-14 GrN-8683 Van Heeringen1992D, 185
50 2180 +25 Santpoort-Spanjaarsberg 25-West-9 (periode 2) GrN-11489 Van Heeringen 1992b, 181
49 2180+40 Velsen-Spuikanaal 25-West-32 GrN-11491 Van Heeringen 1992Db, 181
48 218055 Den Helder-Parkzicht terp mestlaag 2 GrN-9966 Lanting & Van der Plicht 2006,
352; Diederik 2013, 68-73
47 219030 Santpoort-Spanjaarsberg 25-West-9 (periode 2) GrN-11487 Van Heeringen 1992Db, 181
46 2190+35 Spaarndam-Buitenhuispolder  25-West-45 GrN-11278 Van Heeringen 1992D, 185
45 2190 +35 Den Helder-Parkzicht terp top laag 6-7 GrN-9967 Lanting & Van der Plicht 2006,
352; Diederik 2013, 68-73
44 2210+70 Velsen-Hoogovens 25-W-10 GrN-5505 Van Heeringen 1992D, 181
B, 43 2210+55 Opperdoes-Noord Opperdoes | GrN-10015  Ziedit rapport voor evaluatie
‘5 (Opperdoes-Noord) en duiding
= 42 2240 +35 Spaarndam-Buitenhuispolder 25-West-45 GrN-11277 Van Heeringen 1992D, 185
$ 41 2240 +40 Velsen-Hoogovens 82 19-West-7 GrN-11493 Van Heeringen 1992D, 181
E 40 2265*35 Velsen-Hoogovens 86 19-West-47 GrN-11494 Van Heeringen 1992Db, 181
s 39 2275+30 Santpoort-Spanjaarsberg 25-West-9 (periode1) GrN-11486 Van Heeringen 1992D, 181
38 2275+65 Velsen-Hoogovens 25-West-10 GrN-5485 Van Heeringen 1992b, 181
37 228035 Velsen-Hoogovens 82 19-West-7 GrN-11283 Van Heeringen 1992D, 181
36 2290+35 Den Helder-Parkzicht terp mestlaag 2 GrN-9499 Lanting & Van der Plicht
2006, 352; Diederik 2013, 68-73
35 2300z*30 Assendelftsite N (2) 25-West-43 GrN-11477 Van Heeringen 1992D, 185
34 2300+35 DenHelder-Parkzicht terp mestlaag1 GrN-9498 Lanting & Van der Plicht
2006, 352; Diederik 2013, 68-73
33 2315+30 Santpoort-Spanjaarsberg 25-West-g (periode1) GrN-11488 Van Heeringen 1992b, 181
32 236025 Heemskerk44 19-West-28 GrN-11496 Van Heeringen 1992D, 181
31 2410+35 DenBurg-Beatrixlaan; site Site IX, Pit silo GrN-9852 Woltering 2000/2001, 247-257,
IX-(M) (14C-XIV) 157, Fig. 104-105; 160, Fig. 106,
1-26, 37-40; vroeg RW | volgens
- Lanting 2002, 204-205
= 30 2410+50 Assendelft43 25-West-17 GrN-6399 Van Heeringen 1992Db, 79;
E Lanting 2002, 167 en 207
f 29 2465+30 Assendelft 60 25-West-18 GrN-8686 Van Heeringen 1992Db, 185
5 28 2470 +50 Den Burg-Beatrixlaan Pit, zie Fig. 119, 1-2 GrN-18221 Woltering 2000/2001, 247-251
‘>=3 (14CXXIV)
27 2470 +60 Den Burg-Beatrixlaan; site Site XIl, zie Fig. 123, 4 GrN-18224 Woltering 2000/2001, 247-257;
XIH-(P) (14C-XXVIN) 164-170, Fig. 108-114; vroeg RW
I volgens Lanting 2002,
204-205

Tabel 1 De dateringen voor Noord-Holland (Late Bronstijd tot en met Late Ijzertijd) in jaren BP.

324 | Opperdoes, een geliefde plek



Vindplaats

26 2480 %35
25 248535
24 2485+ 40

o 23 249530

B

.

()

N

i‘ 22 2500+50

(=)}

()

2

>
21 2520 +30
20 2520 +75
19 2539 +41
18 2540+ 50
17 2555%35
16 2565+30
15 2600 + 50
14 2620 +30
13 2635+30
12 2660 + 60
1 2660 +140
10 2690 +30

=l

= 9 2680t35

w

c

g 8 2685+*30

()

-

(1]

-

7  2700+70

6 273530

5 2790%30
4 280030
3 2800 * 50

2  2805+35
1 2839+ 39

Tabel 1Vervolg.

Den Burg-Beatrixlaan; site XI
Heemskerk 57

Den Burg-Beatrixlaan; site I1-(I)
Den Burg-Beatrixlaan

Den Burg-Beatrixlaan
Assendelft 6o

Den Burg-Beatrixlaan
Uitgeest-Assum
Alkmaar-Huiswaard

Den Burg-Beatrixlaan

Velsen-PEN
Assendelft 43

Bovenkarspel

Heemskerk HSK 64
Westwoud

Den Burg-Beatrixlaan
Den Burg-Beatrixlaan
Enkhuizen-Kadijken

Bovenkarspel-Het Valkje

Westwoud

Den Burg-Beatrixlaan
Den Burg-Beatrixlaan
Den Burg-Beatrixlaan
Uitgeest-Assum

Heemskerk 57
Uitgeest-Assum

Site XI, pit, Fig. 106,
36 (14C-11)
19-West-31

Site Il, Posthole
farmhouse
(14C-XXV)

Pit alignement, zie
Fig.116,1-28
(14C-XVI)

Pit, zie Fig. 119, 3-7
(14C-1V)

25-West-18

Pit, zie Fig. 121
(14C-XXII)

Waldijk S-2
19-West-14

Pit, zie Fig. 118, 12-23
(14C-XI11)
25-West-33
25-West-17

Het Valkje 25

19-West-44
U-X

Site I, farmhouse A
(14C-XXVI)

Pit, zie Fig. 118, 8
(14C-XI11)
ENKH-091109

Het Valkje 23

Pit, zie Fig. 23 (?), 20
(14C-XXIIN)

Site |, pit Fig. 117, 7-10
(14CX1)

Site | pit near house
cluster B-E (14C-XXI)
Waldijk waterkuil
S-698

19-West-31

Waldijk waterkuil
S789

GrN-7457

GrN-11497

GrN-18222

GrN-9854

GrN-7459

GrN-8337
GrN-18219

UtG14640
GrN-8332
GrN-9851

GrN-11492
GrN-6400

GrN-8564

GrN-11843

UtG-2356

GrN-18223

GrN-9850

SUERC-28678

GrN-8562

UtC-2355

GrN-18220

GrN-9849

GrN-18218

UtCG14638

GrN-11294
UtC14637

Woltering 2000/2001, 247-257;
160, Fig.106, 33-36

Van Heeringen 1992D, 181
Woltering 2000/2001, 247-257;
149, Fig. 96, 21-25

Woltering 2000/2001, 247-251

Woltering 2000/2001, 247-257;
vroeg RW | volgens Lanting
2002, 204-205

Van Heeringen 1992b, 185
Woltering 2000/2001, 247-251

De Koning 2008
Van Heeringen 1992b, 188
Woltering 2000/2001, 247-251

Lanting 2002, 206

Van Heeringen1992D, 79;
Lanting 2002, 167 en 207
Lanting 2002, 205; Roessingh
2018, 368-369 (bijlage 2); Van
Geel, Buurman & Waterbolk
1997,158

Van Heeringen 1992b, 181
Buurmani1999; Van Geel,
Buurman & Waterbolk 1997,
158; Lanting 2002, 206
Woltering 2000/2001, 247-251

Woltering 2000/2001, 247-251

Roessingh & Lohof 2011, 360;
Roessingh 2018, 370-371
Lanting 2002, 205; Roessingh
2018, 368-369 (bijlage 2); Van
Geel, Buurman & Waterbolk
1997, 158

Buurman1999; Van Geel,
Buurman & Waterbolk 1997,
158; Lanting 2002, 206
Woltering 2000/2001, 247-251

Woltering 2000/2001, 247-251
Woltering 2000/2001, 247-251
De Koning 2008

Van Heeringen 1992D, 181
De Koning 2008
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Vindplaats

2460 +30 Wommels-Stapert vlechtwerk GrN 21996 Bosetal. 2000; Lanting & Van
waterput F der Plicht 2006, 280
b 2505+35 Wommels-Stapert scherfuit waterput  GrA-30526 Bosetal. 2000; Lanting & Van
F (met stafband) der Plicht 2006, 280
S, ¢ 2530+35 Wommels-Stapert scherf uit waterput  GrA-29340 Bos etal. 2000; Lanting & Van
'5 F (met stafband) der Plicht 2006, 280
= d 2415+35 Middelstum-Boerdamsterweg houthuisijongste  GrN-6854 Lanting & Van der Plicht 2006,
& datering faseic 281
§ e 2460+35 Middelstum-Boerdamsterweg pot484 type Gia GrA-28287 Lanting & Van der Plicht 2006,
> 281
f  2555+35 Middelstum-Boerdamsterweg houtspieker oudste GrN-7902 Lanting & Van der Plicht 2006,
datering faseic 281
g 2460+30 Vierhuizen houten GrN-26807  Lanting & Van der Plicht 2006,
paalfragment 280

Tabel 2 Dateringen van drie vindplaatsen in Noord-Nederland.

Dateringen met diagrammen

Diagram 1 Late Bronstijd West-Friesland

Nr. Toponiem Jaren BP 1sigma: jaren v. Chr. (tussen haakjes 2 sigma: v. Chr. (95,4%)
gesommeerd 68,3%)
14  Bovenkarspel 2620 +30 810-786(68,3) 827-772
12 Westwoud 2660+ 60 898-865 (20,6); 846-790 (47.7) 982-946; 940-755; 680-670;
608-594
9  Enkhuizen-Kadijken 2680+35 896-872(20,5); 838-802 (47,8) 903-797
Bovenkarspel 2685+30 894-876(19,4); 836-806 (48,9) 901-802
Westwoud 2700 +70 916-802(68,3) 1042-1036; 1016-772
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Diagram 2 Late Bronstijd Texel

Nr. Toponiem

11 Den Burg-Beatrixlaan
10 Den Burg-Beatrixlaan
Den Burg-Beatrixlaan
Den Burg-Beatrixlaan
Den Burg-Beatrixlaan

Jaren BP

2660 +140
2690 * 30
2735+30
2790 + 30
2800 + 30

1sigma: jaren v. Chr. (tussen haakjes

gesommeerd 68,3%)

2 sigma: v. Chr. (95,4%)

1008-746 (52,3); 690-665 (3,6); 644-550 (12,5) 1190-1178; 1157-1146; 1128-408

896-872(23,9); 840-806 (44.4)
903-832 (68,3)

988-903 (68,3)

996-913 (68.3)

902-803

966-960; 931-810

1014-892; 881-836
1044-1033;1018-894; 876-840

Diagram 3 Late Bronstijd strandwallen

Nr. Toponiem

16 Velsen-PEN
15 Assendelft 43

13 Heemskerk HSK 64
1 Uitgeest-Assum

3 Uitgeest-Assum

2 Heemskerk 57

Jaren BP

2565 + 30
2600 * 50

2635 * 30
2839 39

2800 *+ 50

2805 + 35

1sigma: jaren v. Chr. (tussen haakjes

gesommeerd 68,3%)

801-756 (59,9); 679-671 (4,5); 605-598 (3,8)
823-756 (61,6); 680-670 (3,2); 606-596 (3,4)

816-791(68,3)

1047-929 (68,3)
1014-898 (64,2); 863-850 (4,1)

1004-916 (68,3)

2 sigma: v. Chr. (95,4%)

806-748; 687-666; 642-567
898-866; 841-736; 695-622;
649-546

892-880; 833-776

1122-902

1108-1092; 1086-1065;
1058-827

1051-892; 880-836
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Diagram 4 Vroege |Jzertijd Texel

Nr.

31

28
27

26

24

23

22

20
17

Toponiem

Den Burg-Beatrixlaan; site
IX-(M)

Den Burg-Beatrixlaan

Den Burg-Beatrixlaan; site
XII-(P)

Den Burg-Beatrixlaan; site XI

Den Burg-Beatrixlaan; site I1-(1)

Den Burg-Beatrixlaan
Den Burg-Beatrixlaan
Den Burg-Beatrixlaan
Den Burg-Beatrixlaan
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Jaren BP

2410 + 35

2470 + 50
2470 £ 60

2480 + 35
2485 + 40
2495 + 30
2500 * 50

2520 +75
2555 £ 35

1sigma: jaren v. Chr. (tussen haakjes
gesommeerd 68,3%)

539-407(68,3)

756-680 (24,5); 670-606 (19,6); 597-516 (24.,2)
757-678 (24,1); 671-604 (19,7); 598-515 (24,4)

756-718 (14,6); 709-680 (11,3); 670-661 (3,5);
654-606 (18,0); 596-543 (21,0)

758-720 (13,7); 707-678 (10,5); 673-662 (3,7);
652-544 (40.3)

760-741(8,9); 692-664 (12,8); 647-548 (46,6)
772-726 (15,8); 701-662 (13,6); 650-545 (38,9)
788-722(20,2); 706-662 (13,6); 652-544 (34.4)
798-752 (42,6); 684-668 (9,2); 633-622 (4,8);
612-591 (11,7)

2 sigma: v. Chr. (95,4%)
748-686; 666-641; 568-397

770-452; 446-416
770-416

772-468; 435-422
775-464; 436-422
776-516

789-464; 436-422

803-453; 446-416
804-741; 692-663; 647-548



Diagram 5 VVroege ljzertijd strandwallen / veengebied

Nr. Toponiem Jaren BP 1sigma: jaren v. Chr. (tussen haakjes 2 sigma: v. Chr. (95,4%)
gesommeerd 68,3%)
30 Assendelft 43 2410+ 50  724-706 (5,9); 662-651(3,7); 544-401 (58,7) 753-682; 669-630; 625-610;
593-394
29 Assendelft 6o 2465+30  752-683(27,8); 668-633 (12,9); 622-612 (3,0); 761-468; 442-418
592-516 (24,6)
25 Heemskerk 57 2485+35 757724 (13,2), 706-679 (10,7); 671-663 (3.2);  774-474; 432-425
651-604 (19,1); 598-545 (22,1)
21 Assendelft 6o 2520+30 775748 (16,8); 686-666 (12,4); 640-569 (39,0) 788-724;706-662; 651-544
19  Uitgeest-Assum 2539 + 41 792-749 (25,1); 686-666 (10,6); 640-569 (32,5) 803-716; 710-542
18  Alkmaar-Huiswaard 2540+ 50  794-747(23,7); 688-665 (10,9); 643-564 (33,7) 808-514

Bijlage 3 | “C-gedateerde aardewerkcomplexen in Noord-Holland en Noord-Nederland | 329



Diagram 6 Midden-I)zertijd I)zertijd strandwallen / veengebied

Nr.

50
49
48
47
46
45
44
43
42
41
40
39
38
37
36
35
34
33
32

Toponiem

Santpoort-Spanjaarsberg P2
Velsen-Spuikanaal

Den Helder-Parkzicht
Santpoort-Spanjaarsberg P2
Spaarndam-Buitenhuispolder
Den Helder-Parkzicht
Velsen-Hoogovens
Opperdoes-Noord
Spaarndam-Buitenhuispolder
Velsen-Hoogovens 82
Velsen-Hoogovens 86
Santpoort-Spanjaarsberg P1
Velsen-Hoogovens
Velsen-Hoogovens 82

Den Helder-Parkzicht
Assendelft site N (2)

Den Helder-Parkzicht
Santpoort-Spanjaarsberg P1
Heemskerk 44
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Jaren BP

2180 + 25
2180 * 40
2180 + 55
2190 + 30
2190 35
2190 * 35
2210 + 70
2210 + 55
2240 + 35
2240 * 40
2265 + 35
2275 + 30
2275 + 65
2280 * 35
2290 + 35
2300 + 30
2300 + 35
2315+ 30
2360 + 25

1sigma: jaren v. Chr. (tussen haakjes
gesommeerd 68,3%)

351-290 (44.3); 209-174.(24,0)
355-281(38,4); 231-169 (29,9)

359-275 (34,4); 262-244 (5,5); 234-162 (28,4)
354-282(44,0); 230-194 (20,3); 186-178 (4.1)
355-281(41,9); 231-17 (26,4)

355-281(41,9); 231-17 (26,4)

374-197 (68,3)

366-338 (11,8); 326-199 (56,5)

382-351(19,0); 290-209 (49.3)
382-351(18,7); 290-209 (49,5)
392-355(32,2); 281-232(36,1)

394-357 (41.3); 278-257 (16,3); 246-232 (10,7)
399-350 (25,9); 302-208 (42,4)

396-356 (41,7); 278-256 (16,0); 247-232 (10,6)
400-358 (49.6); 276-260 (11,3); 244-234 (7.4)
402-362 (64,7); 272-266 (3,5)
402-361(60,0); 272-266 (4,7); 241-236 (3.,6)
406-371(68,3)

460-440 (14,2); 420-392 (54,1)

2 sigma: v. Chr. (95,4%)

360-242; 236-155
372-106

382-96;72-56

368-165

380-152;127-124
380-152; 127-124

398-96; 72-56
394-147;138-110

392-342; 322-200
394-197

396-348; 312-206
400-350; 302-208
516-160

402-350; 306-208
406-350; 304-208
408-352; 286-228; 217-211
410-350; 302-208
450-446; 416-353; 284-228
516-387
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Diagram 7 Late I)zertijd strandwallen / veengebied en Texel

Nr. Toponiem Jaren BP 1sigma: jaren v. Chr. (tussen haakjes 2 sigma: v. Chr. (95,4%)
gesommeerd 68,3%)
60 Den Burg-Beatrixlaan; 2060 +30 144-141(1,3); 107-35 (54,0); 15-5 AD (12,9) 162-16 AD
woonplaats |
59 Uitgeest-Groot Dorregeest 2065+30 146-140 (3,6); 108-38 (56,0); 12-2 AD (8,7) 166-11 AD
58 Uitgeest-Groot Dorregeest 2085+20 148-136(8,3); 111-49 (60,0) 166-44
57 Uitgeest-Groot Dorregeest 2100 £25  154-92(50,2); 76-54 (18,1) 194-187;177-44
56  Assendelft 32 2110 + 50 194-186 (3,0); 178-50 (65,3) 353-286; 228-217; 211-10 AD
55 Zandvoort-Waterleidingduinen 2115 + 40 176-88 (53,1); 81-53 (15,2) 350-304; 208-38; 12-3 AD
54  Assendelft4 21525  171-97(58,7); 71-57(9,6) 333-330;198-50
53  Assendelft 52 212550  338-326(5,2); 198-91(52,4); 78-54 (10,7) 356-278; 258-246; 233-37; 14-4
AD
52 Assendelft 32 2125 + 25 192-190 (1,5); 176-100 (61,5); 68-60 (5,3) 342-322;200-52
51 Assendelft 4 2140 +30  341-323(10,5); 200-107(57,8) 350-293; 209-52
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Diagram 8 Vroege IJzertijd Noord-Nederland

Nr. Toponiem

a  Wommels-Stapert

b Wommels-Stapert
Wommels-Stapert

d Middelstum-Boerdamsterweg

e Middelstum-Boerdamsterweg

f Middelstum-Boerdamsterweg

g Vierhuizen

Jaren BP
2460 + 30
2505 £35
2530 £35
2415 £ 35
2460 * 35
2555 + 35

2460 + 30

1sigma: jaren v. Chr. (tussen haakjes 2 sigma: v. Chr. (95,4%)

gesommeerd 68,3%)

750-685 (27.3); 667-636 (11,8); 588-578 (3,0);  758-678; 671-452; 446-416

572-512 (21,1); 502-484 (4.9)

770-744 (12,0); 690-664 (12,2); 646-550 (44,1) 788-516

785748 (20,8); 687-666 (11,5); 641-568 (36,0)  799-540

540-408 (68,3) 749-686; 666-639; 586-582;
570-398

751-684 (24,5); 668-634 (11,1); 620-614 (1,5);  758-678; 672-416

590-511(24,4); 506-481(6,7)

798-752 (42,6); 684-668 (9,2); 633-622(4,8);  804-741; 692-663; 647-548

612-591 (11,7)

752-683 (27,8); 668-633 (12,9); 622-612 (3,0);  761-468; 442-418

592-516 (24.,6)
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Bijlage 4 | Determinatie zoologische
resten

Bijlage g4a — Skeletelementen (n) per diersoort voor Opperdoes-Noord uit contexten uit het einde van de
Midden-Bronstijd / begin van de Late Bronstijd

Bijlage 4 | Determinatie zodlogische resten | 335



Bijlage 4b - Skeletelementen (n) per diersoort voor Opperdoes-Noord uit contexten uit de Late Bronstijd
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Bijlage 4c - Skeletelementen (n) per diersoort voor Opperdoes-Noord uit contexten uit de Vroege ljzertijd

Lichaamsdeel \ Skeletelement \ SM

MM
B
B
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Bijlage 4d - Skeletelementen (n) per diersoort voor Opperdoes-Noord uit contexten uit de Late ljzertijd
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Bijlage g4e — Skeletelementen (n) per diersoort voor Opperdoes-Noord uit contexten uit ongedateerde
contexten uit de prehistorie
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Bijlage 4f — Skeletelementen (n) per diersoort voor Opperdoes-Zuid uit contexten uit de Late Bronstijd

Lichaamsdeel |Skeletelement \Rund \Paard \Varken Schaap\Schaap/geit Hond Indet \Totaal

MM
N
B
N
i
B
.
I
B
N
B
N
B
B
N
.
E
N
B
B
i
E
B
B
i
B
B
.
B
N
B
E
I
B
I
R
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Bijlage 4g - Skeletelementen (n) per diersoort voor Opperdoes-Zuid uit contexten uit de Vroege l)zertijd

Lichaamsdeel ‘ Skeletelement ‘ Rund ‘ Paard | Varken Schaap/geit‘ Hond | LM ‘ MM | Edelhert ‘ Zeearend ‘ Indet | Totaal
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Bijlage 4h - Skeletelementen (n) per diersoort voor Opperdoes-Zuid uit contexten uit de Late I)zertijd

Lichaamsdeel \Skeletelement Rund | Paard | Varken | Schaap/geit | Hond \LI\/I MM | Beer \Bever \Indet \Totaal
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Bijlage 4i - Skeletelementen (n) per diersoort voor Opperdoes-Zuid uit contexten uit ongedateerde
contexten uit de prehistorie
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Bijlage 5 | Waardering botanische
monsters

Legenda
N = Opperdoes-Noord, Z=Opperdoes-Zuid.
(v) = verkoold; (o) = onverkoold; +- = nauwelijks aanwezig;

=4l Opgraving
Vondstnr.

=

~ ~
T =
()] )]

= | =
NN
T
w

% O

N 7-1-38

N 10-1-11

N 10-1-11

N 10-1-11

N 10-1-24

N 10-1-24

N 10-1-24
N 10-4-5

N 10-4-5

=8 Datering
N

Lz
Lz
LNEO

LNEO

LNEO

LBT

LBT

LBT

LBT

LBT

LBT
LBT

LBT

Granen/
cultuur-

>1mm
0,5-1mm

0,25-0,5mm

>1mm +- (V)

0,5-1Imm

0,25-0,5mm

>1mm +- (V)

0,5-1mm

0,25-0,5mm

>1mm

0,5-1mm

0,25-0,5mm
>1mm

0,5-1mm

+(v)

gewassen
Noten en
vruchten

©)

moestuinen
Grasland

+(0)  +(0)

+-(0)

+-(0)

(V) +-(V) +-(v)

+= (V)

+-(v, +-(v,
0) 0)

(]
1)
= =
) S
= W
fun +—
v 3
> ©
O T
+-
+_
+-(0) +-
+-(0)
+-(v) +-
+-(v) +-
+-
+_
+-(v) +-
+_

+=aanwezig; ++ = veel aanwezig.

Opmerkingen

Geen zaden en vruchten. Houtskool,
kleine botfragmenten

Geen zaden en vruchten

Hoge concentratie gefragmenteerd
organisch materiaal, zaden en
vruchten van stippelganzenvoet,
nachtschade en lipbloemigen

Hoge concentratie gefragmenteerd
organisch materiaal

Enkele kleine verkoolde granen
(mogelijk tarwe), verkoolde zaadjes
van gras, verbrand bot, vissenbot
Verkoolde zaden en vruchten van wilde
planten van met name (vochtig)
grasland, waaronder Carex, Eleocharis,
Cyperaceae en Chenopodium.
Verkoolde fragmenten van
plantenstengels

Zeer kleine fragmenten houtskool en
verkoolde plantenstengels

Geen zaden en vruchten. Verbrand bot,
vissenbot, zeer kleine
houtskoolfragmenten (niet geschikt
voor #C)

Geen zaden en vruchten. Klein dierlijk
bot, zeer kleine houtskoolfragmenten
(niet geschikt voor 4C)

Enkele verkoolde graankorrels van
gerst, verkoolde zaden van o.a. Carex,
Persicaria, Eleocharis

Verkoolde en onverkoolde zaden van
wilde planten, met name grasland-en
oevervegetatie
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=4l Opgraving

=2

P 2222

N Zz 2 2

s =5

1%} ‘=

© (7]

S o

S A
10-4-5 LBT
10-4-6 LBT
10-4-6 LBT
10-4-6 LBT
4-2-17 MBT
4-1-19 MBT
4-3-20 MBT
3-1-25 LIjz
3-1-26 Lljz
3-3-26 MBT
3-3-28 MBT
3-3-29 MBT
3-1-27 LIjZz
5-3-1 LBT
5-3-20 LBT
102-1-2  VIJT
102-1-2 VT
102-1-2 VT
102-2-1 PREH
102-2-1 PREH
102-2-1 PREH
102-2-10 PREH

102-2-10 PREH

102-2-10 PREH

0,5-1mm

0,25-0,5mm

residu

residu

residu

residu

residu

residu
residu

residu

residu
residu
residu
>1mm

0,5-1mm

0,25-0,5mm

>1mm

0,5-1mm

0,25-0,5mm

>1mm

0,5-1mm

0,25-0,5mm
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25|28 |3
gl22|2 8|5
+ (V) (V)
+ (v,
0)
+ (V)
+ (V)
+ (V)
+ (V)
+ (V)
+ ()
+(v)
+ (V)
(V)
(V)
+(0)

Overige wilde

+ (V)

Houtskool

Opmerkingen

Geen zaden en vruchten, zeer
gefragmenteerd materiaal

Bevat verkoolde granen (o.a. bedekte
gerst), aarfragmenten (mogelijk
broodtarwe) en halmfragmenten.
Verbrand bot, vissenbot

Verkoolde en onverkoolde zaden van
o0.a. Eleocharis/oevervegetatie

Zeer gefragmenteerd organisch
materiaal

Cerealia car 20 frgm (v); Triticum sp. glb
3frgm (v)

Hordeum vulgare car 4 frgm (v);
Cerealia car s frgm (v)

Cerealia car 20 frgm (v); Poaceae car 3
frgm (v); Carealia stengel 4 frgm (v)
HK 2 frgm

Cerealia stengel 3 frgm (v)

Dierlijk bot 1frgm

Cerealia car 29 frgm (v); Cerealia
stengel1frgm (v); Poaceae car 5 frgm
v)

Hordeum culgare car 1+2 frgm; Cerealia
car 20 frgm (v); cf. Bromus sp. car1frgm
v)

Cerealia car1 frgm (v)

Cerealia car13 frgm (v); Vicia sp. z1(v)
Dierlijk bot1frgm

Geen zaden en vruchten, fragmenten
verkoold bot, enkele
houtskoolfragmenten

Geen zaden en vruchten. Zeer kleine
houtskoolfragmenten, kleine
fragmenten verkoold bot

Geen zaden en vruchten. Zeer kleine
houtskoolfragmenten, kleine
fragmenten verkoold bot

Verkoolde graankorrel van bedekte
gerst, houtskool

Zeer kleine houtskoolfragmenten, zeer
klein dierlijk bot (vissenwervels)

Geen zaden en vruchten

Slecht bewaarde verkoolde graankorrel
(niet genoeg materiaal voor 4C), klein
dierlijk bot, muizentanden
Onverkoolde vruchten van Ranunculus
subg. Batrachium

Geen zaden en vruchten, zeer kleine
fragmenten dierlijk bot



N Opgraving

102-2-13

102-2-13

102-2-13

103-2-2

103-2-2

103-2-2
103-2-3

103-2-3

103-2-3

103-2-4
103-2-4

103-2-4

103-2-5

103-2-5

103-2-5
104-2-2

104-2-2

104-2-2

T_' .
3 Datering
m
T

>Tmm

PREH 0,5-imm

PREH 0,25-0,5mm

1)Z2? >1Imm

1)Z2? 0,5-1mm

1)2? 0,25-0,5mm
1)Z? >1Imm

1)Z2? 0,5-1mm

1)Z? 0,25-0,5mm

VT  >1mm
VIJT 0o,5-imm

VI)JT  0,25-0,5mm

VIJT  >1mm

VIJT  o,5-imm

VIJT  0,25-0,5mm
PREH >1mm

PREH o,5-imm

PREH 0,25-0,5mm

gewassen
Noten en

vruchten

moestuinen

Grasland

+(0)

+-(0)

Overige wilde

4
4

-(0)

-(0)

+-(0)

+(0)

+(0) +-(0)

+(0)

+-(0)
+(0)

+(0)

+-(0)
++ (0)
+-(0)

+-(0)

+-(0)

Houtskool

Opmerkingen

Enkele onverkoolde zaden en vruchten
van wilde planten, hoge concentratie
onverkoold hout (met name takjes),
gefragmenteerd organisch materiaal
Onverkoolde zaden en vruchten van
Potentilla anserina en Juncus. Daphnia,
gefragmenteerd plantaardig materiaal
Zaden van Juncus, daphnia,
gefragmenteerd organisch materiaal
Onverkoolde zaden en vruchten van
wilde planten. Onverkoold hout,
dierlijk bot

Onverkoolde vruchten van Ranunculus
subg. Batrachium. Insectenresten,
daphnia, gefragmenteerd organisch
materiaal

Onverkoolde zaden van Juncus
Onverkoolde zaden en vruchten van
grasland- en oevervegetatie (0.a.
Oenanthe aquatica, Ranunculus acris/
repens, Carex), kleine
houtskoolfragmenten, onverkoold
hout, dierlijk bot, vissenwervels
Enkele onverkoolde vruchten van
Ranunculus subg. Batrachium, zeer
kleine houtskoolfragmenten,
insectenresten

Geen zaden en vruchten,
insectenresten

Veel vruchten van Ranunculus subg.
Batrachium

Enkele onverkoolde vruchten van
Ranunculus subg. Batrachium,
daphnia, insectenresten

Enkele onverkoolde zaden en vruchten
van wilde planten (0.a. Sparganium,
Persicaria en Carex), onverkoold hout
Onverkoolde vruchten van Ranunculus
subg. Batrachium

Geen zaden en vruchten, onverkoold
hout, enkele houtskoolfragmenten
Geen zaden en vruchten, daphnia,
insectenresten, zeer kleine
houtskoolfragmenten,
gefragmenteerd organisch materiaal
Geen zaden en vruchten
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N Opgraving

104-2-5

104-2-5
104-2-6

104-2-6

104-2-6
105-4-3

105-4-3

105-4-3

105-4-9

105-5-1

105-5-1

105-5-1

105-5-2

105-5-2

105-5-2

105-5-3

105-5-3

Datering

Granen/
gewassen
Noten en

>Tmm

+

-(v)

0,5-1mm

0,25-0,5mm
>1mm

0,5-1mm

0,25-0,5mm
>1mm +-(v)

0,5-1mm +- (V)

0,25-0,5mm

alle fracties

>1mm

0,5-1mm + (V)  +-

(0)
0,25-0,5mm
>1mm

0,5-1mm

0,25-0,5mm

>1mm +- (V)

0,5-1mm
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vruchten
moestuinen
Grasland
Overige wilde

4=

Houtskool

4e
i

+-

Opmerkingen

Enkele slecht bewaarde graan-
fragmenten (misschien niet genoeg
materiaal voor#C), enkele onverkoolde
zaden van wilde planten

Enkele onverkoolde vruchten van
Ranunculus subg. Batrachium

Geen zaden en vruchten. Zeer veel
onverkoold hout - met name takken
Enkele zaden van Ranunculus subg.
Batrachium

Kleine, slecht bewaarde graan-
fragmenten (niet geschikt voor 4C),
zeer kleine houtskoolfragmenten, bot,
verbrand bot

Klein graanfragment (niet geschikt
voor “C), enkele zeer kleine
houtskoolfragmenten, enkele
onverkoolde zaden van wilde planten
(0.a. Chenopodium)

Geen zaden en vruchten, zeer kleine
houtskoolfragmenten, kleine
fragmenten dierlijk bot
Muizentanden, stukje muizenschedel,
zeer kleine houtskoolfragmenten,
kleine schelpjes

Bot, vissenbot, aardewerk(?),
houtskoolfragment

Gerst, fragmenten van stro en
graankorrels, houtskool, onverkoold
zaadje braam/framboos

Geen zaden en vruchten, zeer kleine
houtskoolfragmenten

Zaden van Juncus, zeer kleine
houtskoolfragmenten

Onverkoolde zaden en vruchten van
wilde planten, zeer kleine Cerealia
fragmenten, kleine fragmenten van
verkoolde plantenstengels, zeer kleine
houtskoolfragmenten

Zeer kleine houtskoolfragmenten, geen
zaden en vruchten

Enkele graankorrels van gerst en
Cerealia, onverkoolde zaden van wilde
planten, houtskool, dierlijk bot (o.a.
phalange), verbrand bot, vis

Geen zaden en vruchten, zeer kleine
houtskoolfragmenten
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N

105-5-13

105-5-13

105-5-13
105-5-15

105-5-15

105-5-18

105-5-18

105-5-18

106-2-3
106-3-19

106-3-19

106-3-19

106-4-1

106-4-1

Datering

vIyT

VT

VT

VT

vIyT

()
=
(o]
(1]
—_
[N
0,25-0,5mm

>2mm

1-2mm

0,5-1mm

0,25-0,5mm
0,5-1mm

0,25-0,5mm

0,5-1mm
0,25-0,5mm

0,25-0,5mm
>1mm

0,5-1mm

0,25-0,5mm

rest

>2mm

+-(v)

+-(v)

+-(v)

+ (V)

gewassen
Noten en

vruchten
moestuinen
Grasland

+-(0) +-(0) +-(0)

++ (0)

+- +-(0)

©)

+-(0)

+-(v,

0)

+(0)

+- (v,
0)

+(0) +-(0) +-(0)

+-(0)

Overige wilde

+-(0)

+-(0)

+-(0)

Houtskool

dbe

dbo

Opmerkingen

Geen zaden en vruchten, zeer kleine
houtskoolfragmenten

Hoge concentratie organisch
materiaal. Zaden en vruchten van wilde
planten

Verkoolde graankorrel (bedekte gerst),
onverkoolde zaden en vruchten van
wilde planten, onverkoold hout,
gefragmenteerd organisch materiaal
Zeer veel zaden van Chenopodium en
Stellaria. Zeer kleine
houtskoolfragmenten

Enkele verkoolde graankorrels,
onverkoolde zaden van Persicaria en
Rubus

Onverkoolde zaden van wilde planten,
waaronder Chenopodium cf. ficifolium,
Ranunculus sceleratus, Polygonum
aviculare, Rumex. Zeer kleine
houtskoolfragmenten, insectenresten
Verkoolde granen (bedekte gerst,
Cerealia), verkoolde grassen/onkruid,
onverkoolde zaden en vruchten van
onkruid, aardewerk, houtskool

Zaden van Chenopodium, persicaria en
Stellaria, zeer kleine graan- en
houtskoolfragmenten

Zaden van Chenopodium en
Caryophyllaceae, zeer kleine
houtskoolfragmenten

Geen zaden en vruchten

Onverkoolde zaden en vruchten van
wilde planten uit verschillende milieus,
zeer veel onverkoold hout, enkele
kleine stukken houtskool, vissenbot
Enkele zaden en vruchten, vissenbot,
gefragmenteerd organisch materiaal
Zeer gefragmenteerd organisch
materiaal, zaden van Juncus

Hoge concentratie resten van vis (m.n.
schubben, enkele graten), kleine
fragmenten (verbrand) dierlijk bot,
houtskool, zeer kleine
graanfragmenten

Houtskool, vekoold organisch
materiaal
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Z 106-4-1
Z 107-0-21
Z 107-0-21
Z 107-0-21
Z 107-2-10
Z 107-2-10
Z 107-2-10
Z 108-5-4
Z 108-5-4
Z 108-5-4
Z 109-1-1
Z 109-1-1
Z 109-1-1
Z 109-3-1
Z 109-3-1
Z 109-3-1
Z 109-3-2
Z 109-3-3
Z 109-3-4

Datering

LyT

]
— 5 c c = ©
S58c2p2 |5
© c|s n o
s2:835/2¢8 |8
O 0 oZ sS|< E |0
>0,5 rest +- (V) +- (V)
>1mm +- (V) +(0)
0,5-1mm ++ (0)
0,25-0,5mm
>1mm +() +-(0)
0,5-1mm
0,25-0,5mm
>1mm +-(0) +-(0)
0,5-1mm +- (V) +-(0) +-(0)
0,25-0,5mm
>1mm +-(v)
0,5-1mm +- (V)
0,25-0,5mm
>1mm +- (V) +-(0) +-(0) +-(0)
0,5-1mm
0,25-0,5mm
>1mm +- (V) +-(0) +-(0) +-(0)
0,5-1mm
0,25-0,5mm
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Overige wilde

4

-(v)

+-(0)

+-(0)

Houtskool

4e
i

dbe

Opmerkingen

Kleine graan-/grasfragmenten,
Persicaria lapathifolia/maculosa,
Poaceae, zeer kleine houtskool-
fragmenten, kleine fragmenten vis/
(verbrand) dierlijk bot

Graanstengels, onverkoolde zaden van
wilde planten (0.a. Persicaria,
Poaceae), gefragmenteerd bot,
werveltjes

Veel onverkoolde zaden van wilde
planten

Veel onverkoolde zaden van wilde
planten

Hoge concentratie organisch
materiaal. Zaden en vruchten van wilde
planten, o.a. Prunella vulgaris,
Ranunculus acris/repens, Carex,
Poaceae, Cyperaceae, Solanum
Onverkoolde zaden en vruchten van
Chenopodium en Cyperaceae

Geen zaden en vruchten, zeer
gefragmenteerd organisch materiaal
Enkele onverkoolde zaden van wilde
planten, klein dierlijk bot,
insectenresten

Enkele onverkoolde zaden van wilde
planten, slecht bewaarde graankorrel,
zeer klein houtskoolfragment

Geen zaden en vruchten

Enkele zeer kleine graanfragmenten
(Cerealia) - niet geschikt voor “C. Kleine
houtskoolfragmenten, zeer veel
(gefragmenteerd) verbrand bot,
aardewerk

Zeer kleine graan- houtskool- en
botfragmenten

Onverkoolde takjes, klein dierlijk bot,
onverkoolde zaden van wilde planten
(0.a. grasland- en oevervegetatie)
Geen zaden en vruchten

Geen zaden en vruchten

Zaden en vruchten van onkruiden,
grasland en oevervegetatie, dierlijk
bot. Mogelijk zeer kleine fragmenten
verkoold graan - niet geschikt voor “C
Geen zaden en vruchten, hoge
concentratie gefragmenteerd
organisch materiaal

Geen zaden en vruchten
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109-3-10 VIJT

109-3-10 VIJT

109-3-10 VIJT
109-3-11  VIJT

109-3-11 VT

109-3-11  VIJT
111-0-4

11-0-4

111-0-5

111-0-5

111-0-5
11-0-6

11-0-6

111-0-6
111-2-17

1M1-2-17

>Tmm

ag Granen/
gewassen
Noten en
vruchten
Akkers/
moestuinen
Grasland
Overige wilde
Houtskool

de
4

-(0)

4e
i

V) o+

-(0)

0,5-1mm +-(0)

0,25-0,5mm
>1mm + (v, 0) +-(0) +-(0) +-(0) +-

0,5-1mm +-(0) +-(0) +-(0)

0,25-0,5mm +-(0) +-(0)
0,5-1mm ++ (0)

0,25-0,5mm
>1mm o
0,5-1mm

0,25-0,5mm
>1mm

0,5-1mm

0,25-0,5Mm
>1mm +-(0) +(0) +-(0)

0,5-1mm ++ (0)

Opmerkingen

Zeer goed bewaarde graankorrels (met
kaf) van bedekte gerst, Panicum cf.
miliaceum, onverkoolde zaden van
onkruiden/ruderalen, braam/
framboos, onverkoold hout, houtskool,
mos, insectenresten

Gefragmenteerd organisch materiaal,
enkele onverkoolde zaden van wilde
planten

Geen zaden en vruchten

Verkoolde graankorrels van bedekte
gerst en gierst, onverkoolde zaden van
gierst, hauwtje van huttentut,
verkoold en onverkoold stro,
onverkoolde zaden en vruchten van
akkeronkruide, grasland- en oever-
vegetatie, klein dierlijk bot/vissen-
wervels, enkele houtskoolfragmenten,
hoge concentratie onverkoold hout +
gefragmenteerd plantaardig materiaal
Onverkoolde zaden en vruchten van
wilde planten, o0.a. Chenopodium,
Ranunculus, Rumex en Carex.
Gefragmenteerd organisch materiaal
Onverkoolde zaden van o.a. Juncus
Veel vruchten van Ranunculus subg.
Batrachium

Hoge concentratie schelp, dierlijk bot
(vis), enkele kleine
houtskoolfragmenten

Kleine schelp- en visfragmenten, geen
zaden en vruchten

Zeer kleine schelpfragmenten

Hoge concentratie schelpen,
onverkoolde wortels

Kleine schelpfragmenten, enkele zeer
kleine houtskoolfragmenten (niet
geschikt voor#C), insectenresten,
enkele vruchten van Ranunculus subg.
Batrachium

Zeer kleine schelpfragmenten
Relatief hoge diversiteit aan wilde
planten (oever- en waterplanten,
ruderalen en onkruiden), o0.a. Sparga-
nium, Persicaria, Polygonum aviculare,
Potentilla anserina, Potamogeton.
Klein dierlijk bot, schelpen,
insectenresten, onverkoold hout

Zeer veel vruchten van Ranunculus
subg. Batrachium, Daphnia
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Z 111-2-17

Z M3-4-7

Z M3-4-7

Z 14-2-5

Z 114-2-5

Z 114-2-5

Z 115-2-4

Z T115-2-5

Z 115-2-5

Z 115-2-5

Z 115-2-6

Z M5-2-6

Z 116-1-8

Z M6-1-8

Z 116-1-8

Z 116-3-16

Z 116-3-16

Z 16-3-34

Z 1M6-3-34

Z M6-3-34

0,25-0,5mm

>1mm

0,5-1mm

>1mm

0,5-1mm

0,25-0,5mm

0,5-1mm

>1mm

0,5-1mm

0,25-0,5mm
0,5-1mm

0,25-0,5mm
>1mm

0,5-Tmm

0,25-0,5mm

>Tmm

0,25-0,5mm

>Tmm

0,5-1mm
0,25-0,5mm
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gewassen
Noten en

©)

+ (V)

vruchten

moestuinen

+-(0)

+-(0)

+(0)

+- (v,
0)

+-(0)

o
. 2 |3
5 o5 |7
o g5 |3
O (@) T
++ (0)
+-(0) +-(0)
+(0)
+-(0) +-
+-(0)
+(0)

+-(0) +-(0) +-

+(0) +-(0)

++

++ (0)

Opmerkingen

Veel zaden van Juncus

Geen zaden en vruchten. Onverkoolde
stengels, gefragmenteerd organisch
materiaal

Geen zaden en vruchten.
Gefragmenteerde stukken mos
Onverkoolde zaden en vruchten van
wilde planten, insectenresten,
gefragmenteerd plantaardig materiaal
Zaden en vruchten van oevervegetatie
(cyperaceae, Ranunculus sceleratus,
Ranunculus subg. Batrachium),
gefragmenteerd plantaardig materiaal
Geen zaden en vruchten. Zeer
gefragmenteerd plantaardig materiaal
Geen zaden en vruchten. Onverkoold
hout, gefragmenteerd plantaardig
materiaal

Onverkoolde zaden en vruchten van
wilde planten, 0.a. Chenopodium,
Rubus, Ranunculus, Polygonum
aviculare, Persicaria lapathifolia.
Onverkoold hout, enkele
houtskoolfragmenten, vissenwervels,
insectenresten

Onverkoolde zaden en vruchten van
wilde planten, o.a. Chenopodium,
Potentilla anserina, Ranunculus
sceleratus, Urtica, Juncus, Polygonum
aviculare. Gefragmenteerd plantaardig
materiaal

Onverkoolde zaden van Juncus.
Gefragmenteerd organisch materiaal
Geen zaden en vruchten

Geen zaden en vruchten

Verkoolde strofragmenten, verkoolde
vruchtdoos Brassicaceae, onverkoolde
zaden van wilde planten

Geen zaden en vruchten

Onverkoolde zaden van wilde planten,
0.a.Juncus

Onverkoolde plantenstengels, geen
zaden en vruchten

Geen zaden en vruchten

Zeer veel houtskool, enkele
(onverkoolde) zaden van
Chenopodium. Onverkoolde worteltjes

Geen zaden en vruchten



N Opgraving

=)l
c
=
[T}
far}
©
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116-3-35

116-3-35

116-3-16

17-1-2

17-1-2
N7-1-4

N7-1-4
119-2-1

119-2-1

119-2-1

122-2-4

122-2-5

122-2-5

122-2-5

122-2-6

122-2-6

122-2-6
122-2-10

122-2-10
122-2-8

gewassen
Noten en
vruchten
moestuinen
Grasland

0,25-0,5mm
0,5-1mm

0,5-1mm

0,25-0,5mm
0,5-1mm

0,25-0,5mm
>1mm

0,5-1mm

0,25-0,5mm
0,5-1mm

>1mm

0,5-1mm

0,25-0,5mm

>1mm

0,5-1mm

0,25-0,5mm

0,5-1mm +-(0)

0,25-0,5mm
>1mm

S
% g
25 |3
O T
+_
+-(0)
+- (V)
+-(0)
+(0) +-(0)
+_
++ (0)
++ (0)
++ (0)
+(0)

Opmerkingen

Zeer kleine houtskoolfragmenten (niet
geschikt voor #C), geen zaden en
vruchten

Geen zaden en vruchten

Onverkoolde cruchten van Ranunculus
subg. Batrachium

Verkoold zaadje van een wilde plant,
zeer kleine botfragmenten (verbrand
en onverbrand)

Geen zaden en vruchten

Geen zaden en vruchten, zeer kleine
houtskoolfragmenten niet geschikt
voor 4C), kleine botfragmenten

Geen zaden en vruchten

Hoge concentratie vissenbot, enkele
zeer kleine houtskoolfragmenten (niet
geschikt voor C)

Onverkoold zaadje van wilde plant,
dierlijk bot (vis), zeer kleine
houtskoolfragmenten

Geen zaden en vruchten

Veel Ranunculus subg. Batrachium,
enkele Atriplex resten, daphnia

Geen zaden en vruchten. Onverkoolde
wortels, enkele houtskoolfragmenten,
onverkoold hout, dierlijk bot (+ kies van
klein zoogdier)

Veel vruchten van oever-/waterplanten
0.a. Ranunculus subg. Batrachium, cf.
Eleocharis), daphnia, gefragmenteerd
organisch materiaal

Daphnia, gefragmenteerd organisch
materiaal

Onverkoold hout, botfragmenten,
schelpen, onverkoolde zaden van
waterplanten (Potamogeton,
Sagittaria)

Bevat veel zaden van Ranunculus subg.
Batrachium, ook daphnia

Geen zaden en vruchten

Onverkoolde zaden van oever-en
graslandvegetatie, 0.a. Ranunculus
subg. Batrachium, Ranunculus acris/
repens, Cyperaceae, Eleocharis,
Chenopodium, Persicaria cf. hydropiper

Veel onverkoold hout. Geen zaden en
vruchten
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Z 122-2-8
122-2-8

Z 122-2-14

Z 122-2-14

Z 122-2-15

Z 122-2-15

Z 122-2-15

Z 122-2-16

Z 122-2-16

Z 122-2-16

Z 122-2-18

Z 122-2-18

Z 122-2-18

Z 122-2-19

Z 122-2-19

Z 122-2-19

Z 122-2-20

Z 122-2-20

Z 122-2-20

Z 122-3-1

Z 122-3-1

Z 122-3-1

Z 122-3-2

Z 122-3-2

Z 122-3-2

Z 122-3-4

[¢]

,5-1Imm

0,25-0,5mm

>Tmm

0,25-0,5mm
>1mm

0,5-1mm

0,25-0,5mm

>1mm

0,5-1mm

0,25-0,5mm
>1mm

0,5-1mm

0,25-0,5mm

>1mm
0,5-Tmm

0,25-0,5mm

>1mm

0,5-1mm

0,25-0,5mm
>1mm

0,5-1mm

0,25-0,5mm

>1mm

0,5-1mm

0,25-0,5mm
>1mm
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gewassen
Noten en

vruchten

moestuinen

+-(0)

+-(0)

+-(0)

Grasland

ag Oever-

(0)

+-(0)

++ (0)

+-(0)

+(0)

++ (0)

+(0)

+(0)

+(0)

+(0)

++ (0)

+-(0)

Overige wilde

+-(0)

+-(0)

+ (V)

+-(0)

+-(0)

+(0)

Houtskool

S

Opmerkingen

Zaden van Ranunculus subg.
Batrachium, daphnia, gefragmenteerd
plantaardig materiaal

Enkele stukjes houtskool/verkoolde
takjes, onverkoold hout

Enkele onverkoolde zaden, enkele
houtskoolfragmenten

Zeer veel zaden van Ranunculus subg.
Batrachium

Enkele onverkoolde zaadjes van
Solanum en Ranunculus subg.
Batrachium, onverkoolde takjes
Fragmenten van Ranunculus subg.
Batrachium, Daphnia

Geen zaden en vruchten

Geen zaden en vruchten, enkele kleine
houtskoolfragmenten

Zeer veel zaden van Ranunculus subg.
Batrachium

Geen zaden en vruchten

Onverkoold zaadje van Chenopodium
Onverkoolde zaden van Ranunculus
subg. Batrachium, onverkoolde
wortels, zeer kleine houtskool-
fragmenten (niet geschikt voor#C)

Onverkoold vruchtkapsel van
Brassicaceae, verbrand bot,
onverkoolde takjes

Onverkoolde vruchtjes van Ranunculus
subg. Batrachium

Geen zaden en vruchten

Enkele onverkoolde zaden van
Cyperaceae, mogelijk botfragmenten
Onverkoolde zaden van wilde planten,
0.a. Ranunculus subg. Batrachium

Onverkoolde zaden en vruchten van
Chenopodium, Apiaceae, Cyperaceae.
Onverkoolde wortels, schelp

Veel resten van met name Ranunculus
subg. Batrachium, schelpfragmenten
Geen zaden en vruchten

Enkele houtskoolfragmenten,
onverkoolde zaden van Persicaria en
Cyperaceae



N Opgraving

N N N N N N N

122-3-4

122-3-4
100-5-6
105-4-5
105-5-5
105-5-13
105-5-14
106-3-
1/a
106-3-
1/c
106-3-
2/a
106-4-
4b
106-4-
4a
106-4-6
109-1-3

16-3-34

119-2-1
122-2-7

Datering

Fractie

[¢]

0,25-0,5mm

residu
residu
residu
residu
residu
residu
residu
residu
residu

residu

residu
residu

residu

residu
residu

,5-1Imm

+-(v)

+=(v)

+=(v)

+=(v)

+=(v)

gewassen
Noten en
vruchten
moestuinen
Grasland

ag Oever-
Overige wilde

4

Houtskool

Al

Opmerkingen

Onverkoolde zaden van wilde planten,
daphnia

HK1frgm

Cerealia car1frgm (v); HK 3 frgm
Aankoeksel 6 frgm (v)

Cerealia stengel 5 frgm (v)
Hout1frgm (deels verkoold)

Geen zaden en vruchten of houtskool

HK1frgm

Cerealia car 8 frgm (v); Cerealia stengel
5frgm (v)
HK1frgm

Cerealia car 22 frgm (v); Cerealia
stengel1frgm (v)

HK1frgm

cf. Hordeum vulgare car 3 frgm (v);
Cerealia car 27 frgm (v)

HK1frgm. Veel HK en botmateriaal
(ook vis)

Cerealia car 6 frgm (v)

Hout1frgm (deels verkoold)
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Bijlage 6 | Analyse botanische monsters

Legenda

Noord = Opperdoes-Noord, Zuid = Opperdoes-Zuid.

frgm =fragment; (v) = verkoold; (0) = onverkoold; bd = bloemdek; car = caryopsis; scl = sclerotia; sk = steenkern; v = vrucht; vk = vrouwelijk katje;
vks =vrouwelijke katschub; z = zaad; zc = zaadcapsule; +- = enkele; + =11-50; ++ = 51-100; +++ =101-1000; ++++ = > 1000.

Granen
Cerealiaindet. Granen car 3frgm 1, + 5frgm +frgm
v) fram(v) (v) v)
Cerealia indet. Granen stengel ++frgm +frgm +frgm +frgm sfrgm  +frgm 1frgm
v) v) v) (V)i 1 v) Wi+ (Vi+
frgm (o) frgm (o) frgm (o)
Cerealiaindet. Granen kaf 1frgm (v) 1frgm
)
Hordeum vulgare ssp.  Bedekte gerst car 1(v) 7(v) 6(v) ++ (V) 3(Vv)
vulgare
Hordeum vulgare ssp.  Bedekte gerst kaf 1frgm
vulgare (v)
Hordeum vulgare Gerst car 2+1frgm 5+l 1(v)
v) frgm
v)
Hordeum vulgare Gerst kaf 3frgm 1(0)
v)
Hordeum vulgare Gerst stengel 3frgm
(v)
Panicum miliaceum Pluimgierst car 1frgm 3cf. (v)
cf.(v)
Panicum miliaceum Pluimgierst floret 2 (0)
Panicum miliaceum Pluimgierst car+ 5(Vv); 2
floret (0)
Panicum/Setaria Gierst car 1+1 frgm 3 frgm
v) cf. (0)
Setaria italica Trosgierst car 1cf. (v)  1cf. (v)
Triticum turgidum ssp. Emmer-/ car 1frgm 1(v)
dicoccon/Triticum spelttarwe (V)
aestivum ssp. spelta
Triticum turgidum ssp. Emmer-/ kaf
dicoccon/Triticum spelttarwe
aestivum ssp. spelta
Triticum sp. Tarwe car 1frgm (v) 1cf. (v)
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Gebruiksplanten
Camelina sativa

Papaver somniferum

Fruit en noten
Rubus fruticosus

Rubus sp.
Sambucus nigra

Akkers/moestuinen

Atriplex patula/
prostrata
Bromus secalinus

Chenopodium album

Chenopodium
ficifolium
Clinopodium acinos
Galeopsis bifida/
speciosa/tetrahit

Persicaria hydropiper
Persicaria lapathifolia

Persicaria lapathifolia/

maculosa

Persicaria minor/mitis

Rumex acetosella
Solanum nigrum

Sonchus arvensis
Sonchus asper

Spergula arvensis
Stellaria media
Urtica urens

Huttentut
Slaapbol

Gewone braam

Braam/framboos
Vlierbes

Uitstaande-/
spiesmelde
Dreps
Melganzenvoet
Stippel-
ganzenvoet
Kleine steentijm
Gespleten/
Dauw-/Gewone
hennepnetel
Waterpeper
Beklierde
duizendknoop
Beklierde
duizendknoop/
perzikkruid
Kleine/zachte
duizendknoop
Schapenzuring
Zwarte
nachtschade
Akkermelkdistel
Gekroesde
melkdistel
Gewone spurrie
Vogelmuur
Kleine
brandnetel

Ruderale en betreden plaatsen

Cirsium/Carduus

Plantago lanceolata

Plantago major ssp.

major

Distel
Smalle weegbree

Grote weegbree

SK

v

K
sk

car

< <
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1(0)

+(0) 1(v)

+(0)

1cf. (0)
1frgm

()

7+2frgm 1frgm

() V)

1+6 frgm

©)

+(0)

3(0)

+(0)

O+1

frgm (v)

2frgm

cf. (v)

(V)

1(v)

2(v)

1(Vv)

1(v)

1(0)

+(0)

+(0)

1frgm
()

1cf.(0)

1(v)

3(0)

+(0)

+(0)

9+5frgm
(0)

+(0)

3(0)

1(0)

1frgm (0)
5(0)

+(0)

+(0);1(v)

+(0)

1(0)

1frgm
(0)

2(0)

+(0)

+(0)

1(v)

1+1 frgm
cf. (0)
4(0)

+(0)

1(v)
+(0)

1(0)

+(0)

+(0) +(0)

+(0)
2cf. (0)
+(0)

2+1
frgm (0)

+(0)
9(0)

+(0)

1(0)

5+1
frgm (0)



Polygonum aviculare

Potentilla anserina

Grasland
Prunella vulgaris
Ranunculus acris/
repens

Ranunculus flammula
Rumex crispus type
Silene flos-cuculi

Oeverplanten
Alisma plantago-
aquatica

Apium inundatum

Bidens tripartita

Bidens sp.

Carex curta type
Carex hirta /riparia
type

Carex otrubae/vulpina/
muricata type

Carex sp.

Carex sp.
Eleocharis palustris/
uniglumis
Hydrocotyle vulgaris

Isolepis setacea
Juncus sp.

Lycopus europaeus
Oenanthe aquatica

Ranunculus sceleratus
Rumex obtusifolius

Sparganium erectum
Urtica dioica

Gewoon
varkensgras
Zilverschoon v

Gewone brunel
Scherpe/
Kruipende
boterbloem
Egelboterbloem
Krulzuring type
Echte koekoeks-
bloem

Grote \%
waterweegbree
Ondergedoken v
moerasscherm
Veerdelig %
tandzaad
Tandzaad
Zompzegge type
Ruige/ v
Oeverzegge type
(Valse) voszegge v
type

Zegge %
Zegge per
Gewone/Slanke v
waterbies

Gewone Y
waternavel
Borstelbies %
Rus z
Wolfspoot %
Watertorkruid %

Blaartrekkende v
boterbloem

Grote egelskop sk
Grote brandnetel v

Bomen, struiken en ondergroei

Alnus glutinosa

Zwarte els v

)

2(0) 4+2frgm 2frgm +(0) +(0)
(0) (0)
1+2 frgm ++ (0) ++ (0) 5frgm +(0)
(0) (0)
1(v)
+(0) 2(0) +(0) 6+2frgm 1frgmcf. +(0)
(0) (0)
1(v) 1(0)
1cf. (v) +(0)
3(0)
1frgm 2 (0) 2(0)
(0)
7cf. (0)
1(0)
1(0)
1(v) 1(v)
+(0)
1(0)
3(0) 3(v) + (0) 2+2frgm  ++(0)
(0)
1(0) 3(0)
+(v); 14 +(v);+ 1cf.(0) 3(0) 2(0) 1(0)
frgm (0) (0)
1(0)
4(0)
++ (0) +(0) +(0) +++ (0)
2(0)
1frgm
cf. (0)
4(0) 4+4frgm +(0) 1(0)
(0)
1cf. (0)
+(0) 5(0)
3(0) 1(0) +(0) 1(0)
4(0)
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Waterplanten
Ceratophyllum
demersum

Iris pseudacorus

Lemna sp.
Menyanthes trifoliata
Myriophyllum
spicatum
Potamogeton sp.
Ranunculus subgen.
Batrachium

Grof hoornblad
Gelelis
Eendekroos
Waterdrieblad

Aarvederkruid

Fonteinkruid
Waterranonkel

Planten van diverse standplaatsen

Alopecurus sp.
Atriplex sp.
Bromus sp.
Chenopodium sp.
Galium sp.
Galium mollugo
Mentha aquatica/
arvensis
Persicaria sp.

Ranunculus sp.
Rumex sp.

Rumex sp.
Trifolium sp.

Trifolium/Melilotus sp.

Amaranthaceae
indet.
Brassicaceae indet.

Brassicaceae indet.

Cyperaceae indet
Lamiaceae indet.
Poaceae indet.
Lolium perenne-type
Lolium/Festuca

Polygonaceae indet

Indeterminatae

Melde

Dravik
Ganzenvoet
Walstro

Glad walstro
Watermunt/
Akkermunt
Duizendknoop

Ranonkel
Zuring

Zuring

Klaver
Klaver/honing-
klaver
Amaranten-
familie
Kruisbloemigen

Kruisbloemigen

Cypergrassen-
familie
Lipbloemen-
familie
Grassenfamilie

Onbekend

urntje
z
v

bd

car

car
car
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2frgm

(0)
2(0)

1frgm (0)

4+5frgm
(0)

3frgm
(0)
2+1frgm
(0)

6 (0)

2(0)

1(0)

+++ (0)

+(0)

+(0)

2(0)

1(0)
1(v)
1cf. (v)
1(v)
1frgm  1frgm
(v) (v)
1(v)
5(v) 2(v)
5 (V) 1frgm 1+ frgm 5(0)
(v) (v)

2(0)
1frgm 2frgm
V) (0)
8+1 2(v);2 1(v) 1frgm
frgm(v) (o) (0)

+(0)
+(0) 1(0)
1(0)
2(0)
1(0)
1frgm (0)
1(0)
1(0)
+(0)

)

1frgm
cf. (v)
4frgm
(0)

2(0)

2(v)

+(0)

+(0)

1frgm
(V);1
frgm (0)

3(v)



Waterfauna
Cladocera, Daphnia
sp.

Diaptomus castor

Pisces

Overig
Cenococcum
geophilum

Watervlooien

Eenoog-
kreeftjessoort
Vissen

Houtskool
Verbrand bot
Klein dierlijk bot
Insecten

Mos

scl

+frgm
+frgm

abe

=

Bijlage 6 | Analyse botanische monsters | 361






Reeds verschenen in de reeks Noord-Hollandse Archeologische Publicaties:

NHAP 1 Kennemerland in de Bronstijd

NHAP 2 Slot Purmerstein te Purmerend

NHAP 3 Bewoningsgeschiedenis van Texel (Late IJzertijd - Romeinse tijd)

NHAP 4 Van het voorland verdwenen (Almersdorp)

NHAP g Castricum Oosterbuurt aardewerkonderzoek

NHAP 6 Het cultuurlandschap van het Oer-I) Scanvooralle
NHAP 7 Kostverloren te Amstelveen publicaties van
NHAP 8 Weelde in de Beemster Huis van Hilde
NHAP 9 Een Beemster poldermolen

NHAP 10 De Engelmunduskerk in Velsen-Zuid

NHAP 1 Kennemerland in metaalvondsten

NHAP 12 De hand van de decorateur

NHAP 13 Bewoningsgeschiedenis van Texel (Vroege Middeleeuwen)

NHAP 14 Wonen aan het Witsmeer
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